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En las Lettres Persanes aparece va el
odio al despotismo, la hostilidad a la
cenmtralizaciéon burocratica, la nostalgia
de la antigua libertad. El influjo del pais
que entonces se enconiraba a la cabeza
del movimienio ideoligico europeo, In-

glaterra, determinara también las Letires

anglaises, de Voltaire, a las que Bruns-
vig concede gran-importancia. £l prin-
cipio propio de la monarguia, el honor,
debe confrontarse e¢on la naturaleza de
la monarquia que de suyo postula po-
deres intermediarios. Estos poderes inter-
mediarios son los que deben confiarse

a la nobleza, que evitard asi, conirape-

sando a la monarquia, el despotismo, el
peor de los males politicos, separados v
distribnidos entre los poederes sociales
concretos, gune actuaran de conecierto

constrefiidos los unos por los otros. Con

Montesquieu el liberalismo aristocridico,
primera fase del liberalismo en el si-
glo xvirz, de opesicién al gobierno abso-
luto, rinde todos sus frutos. No obs-
tante, Montesquieu admite en este punto
dos versiones diferentes: la inglesa y la
francesa, la de que introdujo Locke en
Francia el liberalismo, v la de que tra-
to el liberalismo francés influide por
Locke de adaptarse a una monargnia
francesa, |

En ambos casos una cosa es cierta :
gque el liberalismo aristoeratico trata de
mantener leyes fijas independientes de
la voluntad caprichosa y momentanea del
rey. La conirafuerza por excelencia es
la nobleza. El noble liberalismo de Mon-
tesquieu permite el interés por la poli-
tica de los cuerpos intermediarios que
se advierte a ‘lo largo del xvin: Parla-
mentos, Cdmaras, Asambleas..., y por
ello la Revolucién pudo ser tomada en
un principio como wna wmanifestacién
grandiosa de liberalismo noble. La gran
aportacion de Montesquieu es, pues, la
fundacion del liberalismo. aristoeratico
que perdura a pesar de que Sorel la con.
siderara como utopia de emigrado.—

E. S E

DeratHE (Robert) : Montesquieu et Jean-
" Jacques Roussequ, en «Revue Interna.

tionale. de Philosophie», nim. 33-34,
" 1955, Fase, 3-4 (pags. 366-386).

La relacion Montesquieu-Rousseau, co-
mo subraya el autor del articulo ha sido
aludida muchas véces en la muy abun-
dante bibliografia de ambos escritores,
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en la qgue parece estar ya todo - diche.
Sin embargo, hay tres aspectos comunes
que permiten relacionarles y sobre los
que apenas se ha insistido o que no se
han observado debidamente. A estos tres
aspectos es a los que se refiere el ar-
ticulo de R, Derathé: la teoria de los
climas y su importancia como factor po-
litico, la de la religién civil o aspecto
politico de las religiones, y, finalmente,
la eritica de Hobbes. En estos tres pun-
tos los dos autores de mayor trascenden.
cia pelitica en los tiempos contemporai-
neos, juntamente con Marx, vienen a
coincidir. El liberalismo de Montesguieu
y la democracia de Rousseau, antagéni-
cos en principio, aungue compatibles

teoricamente en- el régimen demoliberal,

ponen de relieve en estos puntos alsunos
de los contactos que han permitido vy
permiten su compatibilidad. Veltaire y
Helvétius hicieron objeto de severa eri-
tica la obra de Montesquien. Rousseau
coincidic con Helvétius en criticar el
conservalismo o conformismo que reve-
la su dectrina, y, sobre todo, su respeto .
a los cuerpos intermediarios, de los que
s6lo reconoce Rousseau al gobierno.
Avngue la ecritica del conservatismo
no es explicita en Roussean, puede en-
ireverse a traves de la eritica gue ha-
ce de Grocio. Se basa. como senala
Vaughan, en gque el derecho politico es
para Rousseau una grande e inmtil
ciencia que trata de hjar lo justo, le-
gitimo y wuniversal mas que de encau-
zar lo establecido, finalidad gue tiene
para Montesquieu. En medio de las

“dificultades de la fijacién de influen-

cias de unos autores en otros, sobre todo
cuando son de la misma época aproxima-
damente, cpando han sido en alguna
narte de su.vida contemporaneos, no
ohstante, v a tenor de la comparacion de.
textos inequivocos, el autor senala aque-
llos tres aspecios eomunes a gue nos he-
mos referido. En cuanto a las condicio-
nes geograficas, previas en el sistema de
Montesquien, base inductiva en la ela-
boracion de una docirina politica con-
servatista, Rousseau, aun considerando-
las en un principio fuera de su sistema
deductive, no las considera, después de
formuladas, irrelevanies. Antes bien, trae

a colacion la doctrina de Montesquieun
en el libro IIl del Contrat social

(chap. VIII). En cuanto al influjo de

Montesquieu en las relaciones entre re-
ligién y politica que se advierte en Rous.
sealt, se¢ basa en la coincidencia respec-
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‘10 de la inadecuacién entre la grandeza
de la religién cristiana y su insercién en
~la vida politica de Occidente a través de
un «chef visible» : el Papa, lo que jJus-
tifica la coincidencia casi volteriana de
Reusseau y Montesguieu en el tratamien-
to de la cuestion y los origenes del an-
ticlericalismo o laicismo del régimen de-
moliberal. Finalmente, en la critica de
Hobbes defienden ambos la naturaleza
pacifica y temerosa del hombre natural.
Otros puntos comunes a indicar en Mon-
tesquieu y Roussean son la importancia
que confieren a las instituciones v la ad-
miracicn compartida por la antigiiedad.
Tienen también de comtn el culto a la
ley, aunque no coincidan en la definicién

de lo que es una ley en un Estado. Los

teoricos de dos escuelas politicas radi-
calmente opuestas vienen a coincidir asi
en varios temas, y posibilitan la expli-
cacion del pacto demoliberal del mundo
contemporaneo.—E. S.

Corra (Sergio) : Moniesquieu et Filan-
gieri. Notes sur lau fortune de Mon-
tesquiew au XVII® siecle, en «Revue
Internationale de Philosophie», ntme-
ro 33-34, 1955 (pags. 387-400).

El influjo de Montesquieu en el pen-
samiento politico del siglo x1x es eviden-
te, Menos lo es la exacta f1jacion de su

doetrina en el siglo xvinz, particularmen-

te fuera de Francia. Por ejemplo, en
Italia y concretamente en el pensador
napolitano Filangieri, hoy casi olvidado,
vy que escribio wna obra de filosofia de
las leyes, cuya confrentacion con la de
Montesquieu es de gran - interés, aunque
menos clara que la que pudo temer el
filosofo francés sobre un Beccaria. La
~ Scienza della legislazione merecié un co-
mentario de Benjamin Constant, lo que
da idea de su conocimiento en el si-
glo x1x, Montesquieu, afirma el autor
-del articulo, influyo sobre Filangieri, co-
mo Helveétius, los fisiécratas y Roussean.
Como Montesquieu, el filésofo italiano
persigue un sistema completo y razona-
ble de legislacion, a fin de obtener una
ciencia clerta y ordenada. La bondad ab-
soluta de las leyes es para Filangieri su
armonia con los principios wuniversales
de la moral, comunes a todas las nacio-
nes y gobiernos y adaptables a todos los
climas. En esto acusa mas la influencia
de Vico, pero también se entrevé la del
baron franceés, sobre tode en cuanto. que
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prepara el principio de la bondad relati-

va de las leyes. Su esquema imira al de
Montesgquieu, aungue la correspondencia

de las ideas no sea total, en cuanto gue

Filangieri rechaza que el clima sea caun-
sa universal de casi todos los fenémenos
morales y politicos, desconociendo que
Montesquieu no consideré el factor cli-
ma sino como uno de los elementos del

espiritu general de las naciones y no el
determinanie exclusive. Filangieri pro-
- pende al universalismo, a la invariabili-

dad de las leyes, en conira de la doc-
trina del filésofo francés, pero aprove-
cha muchos resultados alcanzados por
Montesquieun. El relativismo de Filan-
gieri se limita a aspectos puramente ins-
titucionales de la vida social. Los prin-
cipios de virtud y honor puestos de
relieve originalmente por Montesquieu
aparecen en el autor italiane como esen-
ciales para la clasificacién de las formas
estatales, como subrava el autor del ar-
ticulo, Sergio Cotta. En sintesis la for-
tuna de Montesquieu hubo de esperar
al nacimiento de la sociologia, va que
i aun en la Francia de los filésofos, v
menes en la Italia de Filangieri pasé de
ser admirada e imitada, pero incompren-
dida en sa significacién profunda.—

E. 5.

HenoeL (Charles W.): To Montesquieu :
Acknowledgment and Appreciation, en
«Revue Internationale de Philosho-
phie», nums, 33-34, 1955, fasc. 3-4 (pa- .
ginas 346-365).

En el namero de la «Revue Interna-
tionale de Philosephie» dedicado a Mon-
tesquieu es acaso este trabajo el que tie-
ne un caracier mas general v compren-
sivo. Refiérese a la desproporcién exis-
tente en Ameérica entre la. frecuente cita
de Montesquieu y su efective y real c¢o-
nocimientoe, a pesar de que signifiea
para los EE. UU. su doctrina. Asi va
examinando el autor del articulo los di-
terentes aspectos de la doctrina de Mon-
tesquien : la cualidad de ciudadane, la
virtud politica, la refutacion de Hobbes,
la libertad politica, el espiritu nacional
su anticontractualismo, ¢l problema ba-
sico de lo que constituye la unidad de
una nacion, la ilustracidn cientifica, la
analogia entre la ciencia, la naturaleza
de las leyes v su necesidad, los factores
fisicos y morales, el perpetio trinnfo de
la’ moralidad, la analegia entre la nece-



