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por el de coloeacién de los hombres con-
forme a sus facultades. |
Cabanis signio esta direccidn en e
sentido de que lo importante eran las
desemejanzas y no las semejanzas entre
los hombres. Pero este punto de parti-
da, dispar respecto al anterior, ahoea-
ria a un mismo fin: el ideal de igual-
dad humana, a base de eliminar los de-
fectos humanos observables en esa enor-

me variedad. Bichat contribuyé a ia di-

reccion organicista con su trinaria dis-
tincion de los hombres en intelectua-
les, sensoriales, mecdnicos, de meodo
que sélo una podria predominar. El or-
ganicismo se basaria asl en especializa-
ciones, en funciones diferenciadas. El
paso en literatura se dié desde Gaethe
al Romanticismo, mundo de cenvulsién
v prodigio individualista. Burke, por
su parte, clamé también en contra del
igualitarismo. Todas estas doctrinas in-
fluyen en el organicismo de Henri de
Saint Simon, Principalmente Bichat, de
quien toma la tipologia fisiolégica para
convertirla en social. Los tipos pasiona-
les de Fourier responden a un grade
mas en el proceso de la conver:ion del
ideal de igualdad en ideal organieista.

La utilidad social es el pensamiento

central de St. Simon, en virtud del cual
todo hombre mal colocado respects de
su capacidad o talento es socialmente
inutil o, al menos, rednee motablemen-
te su propio potencial. Suprimido el
malajuste de talentos, productor de las
friceiones sociales, el reconocimiento de
la superioridad del otro se haria en la
zociedad organicista de Sit. Simon sin
celos ni conflictos. El ejéreito napoled-
nico con sus ascensos fué prototipo pa-

ra ¢l de lo que seria o deberia de ser

Ia jerarquia organizada. El slogan saint-
simoniano de gque a cada cual cabe una
funeién conforme a su capacidad, resu-
nie su- pensamiento, que se aleja del
moralismo del xvii para tomar una ear-
ga emecional romantica. Produccién vy
ereacién sobre consumo y distribueidn
es la traduccion econdmica de las ideas
sociales de St. Simon..—E. 8. FE.

SHACKLETON (Robert) : The Evolution of
Montesquiew’s Theory of Climate, en
«Revue Internationale de Philosophien,
numeros 33-34, 1955 (pags. 317-329).

El nombre de Montesquien va asocia-
do inmediaiamente al de su teoria sobre
- la inflaencia del factor clima en el des-

DE

REVISTAS

arrolle de los pueblos y de sus civiliza-
ciones. Examinadas las f{ases que en la
formacion de esta teoria atravesd su au-
tor es el objeto del articulo del profe-
sor Shackleton. El comienzo del serio
interes de Montesquieu per la influencia
de los climas en los pueblos es su viaje
a Italia. La atmédsfera romana, apreciada
por algunos antores que Montesquieu .
cita, habia sido calificada de poco salu-
bre. Dubos ya concluia, en 1719, gue el
clima romano habia cambiado desde los
dias de Brute y Catén. Leidas las Réjle-
xrons - critiques de Dubos, Montesquien
va a Roma, en 1729, v conversa con el
cardenal Polignac sobre el aire de Roma.
Parecidas observaciones hace al . visitar.
Napoles. Paralelamente a las ehservacio-
nes cientificas en ltalia gue se traducen
en. sus obras:  Réflexions sior lg sobrié-
té¢ des habitants de Rome comparée &

Uintempérance des anciens Romains, La

Nature et les propriétés de Uair y Disser-
tatio de nativis deque adventitiis Roma-
nt caesi qualitatibus, va elaborando su
concepto de «esprit généraly, soebre todo
en sus- Pensées. En Considérations sur
les Romains aparecen juntas las dos teo-
rias hasta entonces separadas v en cier-

to modo embrionarias. Desarrollada mais

la teoria de la importancia del factor cli-
matico en los pueblos se llega a los li-
bros XIV-XVII de L’Esprit des lois. El
autor examina como fué influido Mon-
tesquieu por el Essay concerning the Ef-
fects of Air of Human Bodies, de Arhut-
hnot, durante el periodo de 1734-1741, en
el que no se habia traducido al francés
aun v, sobre tode, de 1743 a 1746 el in-
flujo de Espiard determinante de su estu-
dio del clima en relacién a las costum-

bres.—E. S,

CHEVALLIER (Jean-Jacques): Moniesquieu
ou le libéralisme aristocratique, en
«Revue Internationale de Philosophie».
numeros 33-34, 1955, fasc. 3-4 (pagi-
nas 330-345),

Partiende del «centrismo» politico al

gque alude Halévy en su obra La fin des

notables, el autor examina la génesis
de este centrismo o liberalismo aristoera-
tico que arranca de Montesquien hacia
el siglo x1x, si bien tiene unes preceden-
tes en la Fronda, Retz, Fénélon, los
St. Simon, Chevreuse, Boulanvilliers....
que posibilitan que la obra de Montes-
guteu tenga tradicién suficiente para
realizar ese progreso hacia el siglo xix.
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En las Lettres Persanes aparece va el
odio al despotismo, la hostilidad a la
cenmtralizaciéon burocratica, la nostalgia
de la antigua libertad. El influjo del pais
que entonces se enconiraba a la cabeza
del movimienio ideoligico europeo, In-

glaterra, determinara también las Letires

anglaises, de Voltaire, a las que Bruns-
vig concede gran-importancia. £l prin-
cipio propio de la monarguia, el honor,
debe confrontarse e¢on la naturaleza de
la monarquia que de suyo postula po-
deres intermediarios. Estos poderes inter-
mediarios son los que deben confiarse

a la nobleza, que evitard asi, conirape-

sando a la monarquia, el despotismo, el
peor de los males politicos, separados v
distribnidos entre los poederes sociales
concretos, gune actuaran de conecierto

constrefiidos los unos por los otros. Con

Montesquieu el liberalismo aristocridico,
primera fase del liberalismo en el si-
glo xvirz, de opesicién al gobierno abso-
luto, rinde todos sus frutos. No obs-
tante, Montesquieu admite en este punto
dos versiones diferentes: la inglesa y la
francesa, la de que introdujo Locke en
Francia el liberalismo, v la de que tra-
to el liberalismo francés influide por
Locke de adaptarse a una monargnia
francesa, |

En ambos casos una cosa es cierta :
gque el liberalismo aristoeratico trata de
mantener leyes fijas independientes de
la voluntad caprichosa y momentanea del
rey. La conirafuerza por excelencia es
la nobleza. El noble liberalismo de Mon-
tesquieu permite el interés por la poli-
tica de los cuerpos intermediarios que
se advierte a ‘lo largo del xvin: Parla-
mentos, Cdmaras, Asambleas..., y por
ello la Revolucién pudo ser tomada en
un principio como wna wmanifestacién
grandiosa de liberalismo noble. La gran
aportacion de Montesquieu es, pues, la
fundacion del liberalismo. aristoeratico
que perdura a pesar de que Sorel la con.
siderara como utopia de emigrado.—

E. S E

DeratHE (Robert) : Montesquieu et Jean-
" Jacques Roussequ, en «Revue Interna.

tionale. de Philosophie», nim. 33-34,
" 1955, Fase, 3-4 (pags. 366-386).

La relacion Montesquieu-Rousseau, co-
mo subraya el autor del articulo ha sido
aludida muchas véces en la muy abun-
dante bibliografia de ambos escritores,
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en la qgue parece estar ya todo - diche.
Sin embargo, hay tres aspectos comunes
que permiten relacionarles y sobre los
que apenas se ha insistido o que no se
han observado debidamente. A estos tres
aspectos es a los que se refiere el ar-
ticulo de R, Derathé: la teoria de los
climas y su importancia como factor po-
litico, la de la religién civil o aspecto
politico de las religiones, y, finalmente,
la eritica de Hobbes. En estos tres pun-
tos los dos autores de mayor trascenden.
cia pelitica en los tiempos contemporai-
neos, juntamente con Marx, vienen a
coincidir. El liberalismo de Montesguieu
y la democracia de Rousseau, antagéni-
cos en principio, aungue compatibles

teoricamente en- el régimen demoliberal,

ponen de relieve en estos puntos alsunos
de los contactos que han permitido vy
permiten su compatibilidad. Veltaire y
Helvétius hicieron objeto de severa eri-
tica la obra de Montesquien. Rousseau
coincidic con Helvétius en criticar el
conservalismo o conformismo que reve-
la su dectrina, y, sobre todo, su respeto .
a los cuerpos intermediarios, de los que
s6lo reconoce Rousseau al gobierno.
Avngue la ecritica del conservatismo
no es explicita en Roussean, puede en-
ireverse a traves de la eritica gue ha-
ce de Grocio. Se basa. como senala
Vaughan, en gque el derecho politico es
para Rousseau una grande e inmtil
ciencia que trata de hjar lo justo, le-
gitimo y wuniversal mas que de encau-
zar lo establecido, finalidad gue tiene
para Montesquieu. En medio de las

“dificultades de la fijacién de influen-

cias de unos autores en otros, sobre todo
cuando son de la misma época aproxima-
damente, cpando han sido en alguna
narte de su.vida contemporaneos, no
ohstante, v a tenor de la comparacion de.
textos inequivocos, el autor senala aque-
llos tres aspecios eomunes a gue nos he-
mos referido. En cuanto a las condicio-
nes geograficas, previas en el sistema de
Montesquien, base inductiva en la ela-
boracion de una docirina politica con-
servatista, Rousseau, aun considerando-
las en un principio fuera de su sistema
deductive, no las considera, después de
formuladas, irrelevanies. Antes bien, trae

a colacion la doctrina de Montesquieun
en el libro IIl del Contrat social

(chap. VIII). En cuanto al influjo de

Montesquieu en las relaciones entre re-
ligién y politica que se advierte en Rous.
sealt, se¢ basa en la coincidencia respec-



