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de la étiea personal, siempre que se con-
sidere que el mundo. de los valores.esta
en funecién de la relatividad inherente al
individuo o a las sitwaciones. Algunos
teéricos de la ética de los valores han
puntualizade la permanencis, estabilidad .
¢ inmutabilidad de éstos, en cuyo caso
surge la pregunta acerca de la diferen-
cia que realmente exista entre la etica
de los valoves v la ética del ser. Santo
Tomés y los escoldsticos posteriores ad-
mitieron como punte de partida la iden-
tificacion del bien y del ser, y, por eon-
siguiente, la equivalencia enire ética on-
tolézica v ética puramente valorativa.
Para los escoldstices, los valores no per-
dian’ fundamento ontoldgico y eran ex-
oresién del ser. Los modernos que adop-*
tan el punto de vista de la ética de los
volores desligan ésta de la ontologia, v
el valor se convierte en una realidad
muy discutible, cuya fundamentacién,
gque se pretende que sea anionoma, No
Jogra construirse con base suficiente, De
agui, sin dnda, el hecho de gue los ieo-
ricos de .la ética de los valores, o los
criticos de esta posicién, hayan visto los
valores basicos con los atributos propios
del ser, y, por consignienie, aungue no
lo digan, estén dentro de la ética tal y
como la construja la escolastica. Por
otra parte, la vinculacién a la ética de les
valores se ha-dicho gue implica la acep-
tacidn de wuna. ética dinamica, en. tanto
que la ética del ser seria una ftica esia-
tica. Fsto no es exacto, por lo menos no
1o es en el ambito de la filosofia esco-
Jistica, donde la ética del ser no obs-
taculiza la diversa «valoracién de los va-
lores». Estatisme no puede signifficar
inalterabilidad y perennidad de las en-
tidades que actiian como valores con re-
Tacién a nuesira condueta o juicio.—

E.T. G,

MuorLicany (R, W.Y: Ratio Inferior and
Ratio Superior- in St. Albert and
 St. Thomas, en <The Themist», 19, 3,
1956 (pdgs. 339367}, -
La filosofia del siglo xix es un gran
esfuerzo de asimilaciéon constructiva., Ya
an estudio del P. Chenu (resefiado en el
nimero 1V del ANUAriO), enseita los
antecedentes antiguos de la doetrina de
la Ratie, que el articulista no haee sino
mmmir;{-- o e T
.- San_Alberto habla- de portio inferior
% portio- superior de la razén, como hé-

bitos de la razon prdactica, versados so-

bre la conformidad del hombre con da
ley - humana y divina, respectivamente,
v teniendo, por tanto, por objeto a la
sebiduria v a la ciencia. Enire ambes
hibitos prevalece el superior, porgue
rtambién la ley divina prevalece sobre la
bumang v la sabiduria sobre la ciencia.
- En los primeros escritos de San Al
berto se advierte una tendencia a redu-
cir “1a .ieoria agustiniana de la razon
superior e inferior, restandola importan.
cia dentro de su propia teoria de la acti-
vidad practica, Pero al final de su

vida dié mucha importancia a tal divi-

gién con cavdcter tanto especulative co-
mo practico, La explicacion podria ser
la dificultad - intrinseca para incorporar
la teoria agustiniana a su construecion,
que era aristotélica, | | 3

Santo Tomas advierte también la re-
lacién de la razdén superior e inferior
con la modalidad mas o menos perfec-
ta del conocimiento: el conocimiento de
sabiduria v el de ciencia. Ambas inter-
vieren en el- juego silogistico de la con-
dueta practica, tomando el principio ge-
veral (de la ratio superior) el lugar de
la mayor del silogismo, viniendo a ser,
por tanto, idéntica con la sindéresis den.
tro del juego moral de la conducta.

La razén superior estd en la concep-
cion teologica tomista, siempre informa-
da por la fe. Aungue no tiene por ob-
jeto exclusivo objetos eternos e inmuta-
bles, pues parece aportar siempre fines
a la consideracion de conducta a seguir,
siendo, por tanto, también su sbjeto re-
presentaciones perecederas. |

Fn conjunto, la ensefanza tomista no
puede ser objeto de fuente critica para
el conocimiento de la teoria de la razém
superior e inferior. Emplea esta construc-

- ¢ién las menos veees que puede, y ello

cuando comenta pasajes en (ie S€ acos-.
tumbraba hacer uso de la misma, pero
sin aplicarla eén otros. Por ello cree el ar-
ticulista que no es de capital importan-
cia el estudio exhaustivo de los textos
tomistas al respeete. Lo gue tiene de po-
sitive es, sin embargo, la desenvolin-
ra con que incorpora este elemento tra-
dicional, dunque no goce de sus prefe.
rencias, a la propia doctrina, Maritain ha

observado que Santo Tomds ain ofrece
ricas . posibilidades para el empleo de

esta. teoria- en una filesofia cristiana,
gracias - al trabajo asimilador de los fi-
losofos antiguos y medievales-y al acogi-
miento . del mismo. Sante “Tomds—A. 5.
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STEENBERGHEN (Fernand Van): Nouwvel
- Ies recherches sur Siger de Brabant et
son ¢cole, en «Revue Philosophique
de Louvainy,

ginas - 130-147).

Nuevos descubrimientos documentales
traen recientemente luz nueva sobre la
hiografia de Siger de Brabante.

Se reconstruye el suceso de la con-
‘dena del maestro ' parisiense en 1277.
Pedro de Espana (el Papa Juan XXI)
acaba de ascender al solio. Simoén de
Val lanza la ecitacion centra Goswin de
la Chapelle v Bernier de Nivelles (cand-
nigos de San Martin, en Paris) y contra
Siger de Brabante, que era entonces ca-
nonigo de San Pablo, en Liege {y no de
San- Martin, como suele leerse].

Siger de Brabante conecié la filoso-
fia cldsica por medio de las versiones
drabes. Reparé en la incempatibilidad
de ciertas teorias platanicas con el eris-

tianismo, Su ciencia psicologica procede

~de los comentatrios de Averroes al De

Anima aristotélico, y se inspira frecuen-

temente en el aristotelismo tomista.
- FEl nararalismo de Siger de Brabante
le lleva a exponer una teoria acerca del
eonocimiento, que fué la condenada en
1277, Es la teoria de la «doble verdady.
‘Dos verdades opunestas, por ejemplo, una
‘verdad filoséfica v . una verdad teoldgi-
ca, puneden ser validas al tiempo (simul
stare possunt) sin contradecirse mutua-
mente. Diseipules inmediatos de Siger se
manifiestan racionalistas, rehusando ad-
mitir restricciones en la libertad de in-
vestigacion. La verdad revelada v la fi
losdfica son verdades secundum quid, es
decir, referentes a las premisas de que
han sido sacadas. Resulta, segiin las teo-
rias aludidas en el presente articulo, de
la exagerada atencidén al valer puramen-
te- formal del razonamiento, sin atender
bastante al contenido y valor real .de las
Dremaisas. |

L.a fe v la razon son compatibles aun-
que ‘se contradigan. Pues propitamente
la fe se refiere a las verdades no de-
mostrables racionalmente, pero a que la
mente se adhiere ante el testimonio de
Dios. Es insensato querer demostrar lo
indemosirable, herético ne ereer lo que
no se pueda demostrar, licito creer sin
demostracién lo gue podria ser demos-
trado. . |

[.a filosefia alcanza a todos los rei-
nos del ser. Cada ciencia filoséfiea se

t. 54, febrero 1956 (pa-
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define por su objeto vy por su método.
Por tanto, un cientifico no puede negar
las verdades guc no puede demostrar,
pordque éstas estin fuera de su objeto y
de su método particulares. Es posible la
contradiccion entre fe cristiana v filoso- -
fia cientifica, pero se puede ser al tiem-
po creyente y filésofo. No debe menos-
preciarse a la filosofia, sino interpretar-
Ia con benevolencia: es la ciencia de la

sabiduria.—A, S.

Prrster (F.): FEine ungedruckte Quaes-
tio des hl, Thomas von Aquin iiber die
Erkenntnis der Wesenheit der Seele,

~en «Greegorianum», vol. XXXVI, {4,

afio XXXVI, 1955 (pags. 618-625).

’

Se suele decir gue de Santo Tomas de
Aquino, lo mismo que de San Alberto
el Grande, no guedaban cuestiones iné-
ditas. De San Alberto se han encontrado

reecientemente algnnas, v de Sanmto To-

mas, ullimamente, dos. En este articulo
s¢ hace cuestion de la autenticidad de
la «Quaestion titulada De Inmortalitate
Animae, que existe en el famoso Codice
latino Vaticano nim, 781 v en otros dos
manusecritos, «Quaestio» guée no esta-ab-
splutamente probado sea de Sante To-
mas. | - e
La «Quaestio» -titulada Ulirum anima
coniuneta cognoscat se ipPpsam per essen-
ciam. La demostracion de que esta
«Quaestioy corresponde por modo atén-
tico a Santo Tomas ha de hacerse en es-
fe caso concrefo PoOr comparaciorn me-
todologica v de contenido intelectual.
‘Ahora bien, si se analizan las cuestio-
nes 16 y 17 del texto de Santo Tomas
De anima animalium, parece gite se es-
ta en condiciones de localizar la pesible
situacien logica de la «Quaestion, por
cuya autenticidad se pregunta. Entre las
preguntas «Utrum anima coniuncta cor-
pori possit inteligere substantias separa-
tasy v la pregunta «Utrum anima separa-
ta inteligat substancias separatas», cabe

‘el texto que se discute con un abcoluto

vigor logico. Si se considera ademas.la
formula que Santo Tomas ha dado a la
«Summa» al problema concreio al que la
«Quaestion se refiere, «Videtur guod ani-
ma intellectiva se ipsam cognoscat per
suam essentiamy, se llega a la conclusién
de gque no hay inconvenienie ninguno en
admitiv que la «Quaestion sea de Santo
Tomas, sebre todo si se tienen en cuenia
otros textos del Tratado Dpg Veruate.



