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gue la teoria sacramental se va haciendo
mas compleja y copiosa, con relacidon,
por ejemplo, al ablutio, surge la nece-
gidad de una mayor diferenclacwn ter-
minolégica, vy en torno al siglo xit se
Cinician diferencias, que van a culminar
en la teoria del caracter o teoria de la
compesicion, como también se la Ila-
ma. Hugo de San Victor y algunos maes-
tros posieriores comienzan a elaborar la
teoria del caricier. Se trata de buscar la
unidad de los diversos factores gque en-
iran en la signraiio, cuyos diversos fae-
tores determinan el caracter. El carie-
ter, como condicion definidora de la
fuerza que imprime la senal, es menester
distinguirlo del signe que pone v del
- signo que queda, y asi se va elaborandoe
una teoria mmp}ﬂja,,‘ (que tiene extensas
consecuencias feoricas e incluso practi-
cas. El caracter, evidentemente, es un

&ugnn en la medida en que es capaz de .

signar. La cuestién teoldgica mds grave
estara en la valoracidon de la huella de-
jada por el signo, que en cierto modo es
lo- que en la teoria catélica define el va-
lor del Sacramento,
cuando coneepciones teologicas distintas
nieguen la peculiaridad sefialante de los
Sacramentos, la teoria del cardcter- ad-
quirira vna considerable fuerza polémi-
ca, Serd entonces cuando las diferencia-

ciones terminologicas tradicionales IES-
tren su IndIS(‘Iltlble utilidad.—E. T. G.

LANDGRAF (Artur Michael) 1 Schwwankih-
gen in der Lehre des Petrus Lombar-
dus, en «Scholastiky, XXXI Jahrgang,
Heft IV, 1956, pags. 533-544.

Se advierte, en general, en los autores
del. siglo x11 una marcada precancion en

el estudio de muchos problemas. Esto.

no es nada sorprendente en un momen-
io en que se acumulan las cuestiones sin
una tradicién, ni ferminelégica ni doc-
trinal, que los ofrezca resueltos y, a
veces, ni siguiera planteados. Las ex-
presiones de cautela abundan, por ejem-
plo, en Pedro de Poitiers. Pero es sig-
nificativo entre todos el case de Pﬁdro
Lombarde. |

Abundan en &l cuestiones que no re-

ciben una respuesta nnivoca, sea per‘
obra de vacilaciones reales en su jui-

cio o por molives pedagogicos. Bastan
como muestra wnos casos. Kl primero
es el relativo al modo de concesiéon de
Ias virtudes a los ninos por el bantismo.

Posteriermente,

‘la Unién Hipostatica.
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"Da su opinién de que las reciben im

munere non in usu, poniéndola a car-
zo de wn incomprometido quidam. No
muy seguro de ella &l mismo, sera cri-
ticada por los grangdes maestros poste-
riores, Sante Tomas y San Buenaven-
tura. La discusion de si «la virtad es un
impulso o un habito» describe toda suer-
te de meandros. em su obra. que pue-
den seguirse, pero sin que a fravés de
elios sea posible captar la tesis resul-
tante con precision. Lo misme se diga
de la pregunta relativa a si «las virtu-
des se vincunlan entre si de tal forma
que el tener una suponga tener las de-
mas». Y¥alia en Pedro Lombardo una
terminelogia estable y falia una foma

*de posiciones consecuentemente mantes

nida. Los <jemplos que se acaban de
mencionar, confrontados con sus diver-
gos escrites, lo muestran,

- Observaciones semejantes pueden ha-
cerse a partir de la doctrina de la gra-
fia operans en relacion con la coope-
rans, que no mantiene en otros escritos

la funcién que se le asigna en las Sen-

tencias. Asimismo, no coincide la de-

finicién que da del libre albedrio en la

doctrina de los angeles con la que es-
tablece al hablar del hombre en estado
de justicia original., Tampoco se mues-
tra consecuente en su peosicion acerca de
Por otra parte,
va los comentaristas de la edad media
habian mnotado algunas de las incon-

secyencias del maestro—S. A. T,
Jouannes Brumer: Richard wvon Si.

Viktor, Theologe und Mystiker, en
&Scholastiky, XXXI1 Jahrgang, Hefn
11, 1956 {pags. 239.244). -

La pregunta acerca de la relacion en-
tre ser y valor no deja de ser una pre-
ecunta inquietante., Lleva en su seno el
problema de la auto-suficiencia del va-
lor, con independencia de la ontelogia
v de los fundamentos ontolégicos de to-
da realidad, Desde el punto de vista de
los valores, se habla de una ética de los

valores; desde el punte de vista del ser

se puede hablar de una ética del ser. La
cuestién estd en ver cudl sea la rela-
¢ién que existda enire uno y oiro punto
de vista. Se suele atribuir la ética del ser
a la escolastica, y la ética de Ias valores
se considera con un cardcter mas moder-
no. En, el fondo de la ética de los wvalo-
res estaba el problema de la posibilidad
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de la étiea personal, siempre que se con-
sidere que el mundo. de los valores.esta
en funecién de la relatividad inherente al
individuo o a las sitwaciones. Algunos
teéricos de la ética de los valores han
puntualizade la permanencis, estabilidad .
¢ inmutabilidad de éstos, en cuyo caso
surge la pregunta acerca de la diferen-
cia que realmente exista entre la etica
de los valoves v la ética del ser. Santo
Tomés y los escoldsticos posteriores ad-
mitieron como punte de partida la iden-
tificacion del bien y del ser, y, por eon-
siguiente, la equivalencia enire ética on-
tolézica v ética puramente valorativa.
Para los escoldstices, los valores no per-
dian’ fundamento ontoldgico y eran ex-
oresién del ser. Los modernos que adop-*
tan el punto de vista de la ética de los
volores desligan ésta de la ontologia, v
el valor se convierte en una realidad
muy discutible, cuya fundamentacién,
gque se pretende que sea anionoma, No
Jogra construirse con base suficiente, De
agui, sin dnda, el hecho de gue los ieo-
ricos de .la ética de los valores, o los
criticos de esta posicién, hayan visto los
valores basicos con los atributos propios
del ser, y, por consignienie, aungue no
lo digan, estén dentro de la ética tal y
como la construja la escolastica. Por
otra parte, la vinculacién a la ética de les
valores se ha-dicho gue implica la acep-
tacidn de wuna. ética dinamica, en. tanto
que la ética del ser seria una ftica esia-
tica. Fsto no es exacto, por lo menos no
1o es en el ambito de la filosofia esco-
Jistica, donde la ética del ser no obs-
taculiza la diversa «valoracién de los va-
lores». Estatisme no puede signifficar
inalterabilidad y perennidad de las en-
tidades que actiian como valores con re-
Tacién a nuesira condueta o juicio.—

E.T. G,

MuorLicany (R, W.Y: Ratio Inferior and
Ratio Superior- in St. Albert and
 St. Thomas, en <The Themist», 19, 3,
1956 (pdgs. 339367}, -
La filosofia del siglo xix es un gran
esfuerzo de asimilaciéon constructiva., Ya
an estudio del P. Chenu (resefiado en el
nimero 1V del ANUAriO), enseita los
antecedentes antiguos de la doetrina de
la Ratie, que el articulista no haee sino
mmmir;{-- o e T
.- San_Alberto habla- de portio inferior
% portio- superior de la razén, como hé-

bitos de la razon prdactica, versados so-

bre la conformidad del hombre con da
ley - humana y divina, respectivamente,
v teniendo, por tanto, por objeto a la
sebiduria v a la ciencia. Enire ambes
hibitos prevalece el superior, porgue
rtambién la ley divina prevalece sobre la
bumang v la sabiduria sobre la ciencia.
- En los primeros escritos de San Al
berto se advierte una tendencia a redu-
cir “1a .ieoria agustiniana de la razon
superior e inferior, restandola importan.
cia dentro de su propia teoria de la acti-
vidad practica, Pero al final de su

vida dié mucha importancia a tal divi-

gién con cavdcter tanto especulative co-
mo practico, La explicacion podria ser
la dificultad - intrinseca para incorporar
la teoria agustiniana a su construecion,
que era aristotélica, | | 3

Santo Tomas advierte también la re-
lacién de la razdén superior e inferior
con la modalidad mas o menos perfec-
ta del conocimiento: el conocimiento de
sabiduria v el de ciencia. Ambas inter-
vieren en el- juego silogistico de la con-
dueta practica, tomando el principio ge-
veral (de la ratio superior) el lugar de
la mayor del silogismo, viniendo a ser,
por tanto, idéntica con la sindéresis den.
tro del juego moral de la conducta.

La razén superior estd en la concep-
cion teologica tomista, siempre informa-
da por la fe. Aungue no tiene por ob-
jeto exclusivo objetos eternos e inmuta-
bles, pues parece aportar siempre fines
a la consideracion de conducta a seguir,
siendo, por tanto, también su sbjeto re-
presentaciones perecederas. |

Fn conjunto, la ensefanza tomista no
puede ser objeto de fuente critica para
el conocimiento de la teoria de la razém
superior e inferior. Emplea esta construc-

- ¢ién las menos veees que puede, y ello

cuando comenta pasajes en (ie S€ acos-.
tumbraba hacer uso de la misma, pero
sin aplicarla eén otros. Por ello cree el ar-
ticulista que no es de capital importan-
cia el estudio exhaustivo de los textos
tomistas al respeete. Lo gue tiene de po-
sitive es, sin embargo, la desenvolin-
ra con que incorpora este elemento tra-
dicional, dunque no goce de sus prefe.
rencias, a la propia doctrina, Maritain ha

observado que Santo Tomds ain ofrece
ricas . posibilidades para el empleo de

esta. teoria- en una filesofia cristiana,
gracias - al trabajo asimilador de los fi-
losofos antiguos y medievales-y al acogi-
miento . del mismo. Sante “Tomds—A. 5.



