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modo intemporal ¢ indiferente para con
el contexte material.

I.a forma sustancial, asi como la idea
platénica, es inengendrada y simple.

La naturaleza es quien hace que la in-
dividualidad pertenezca a un conjunto
tormado por materia y forma. Ambos
elementos son causales de un factor uni-

tario. ¥l ser de la materia la haceé ser
determinable por una realidad receptiva

Hamada potencia, La tunciéon de. la ma-
feria es enionces ser ocasion y medio
para la forma. L.a materia provee sola-
mente de una base para el orden y dina-
mismo e la naturaleza, L.as formas sns-
tanciales correspondientes a las especies
vivientes——a mas de ser partes de una
continuidad genética—tienen a su cargo
la determinacion de la individualidad v
la continuidad de las razas,

[.a forma sustancial de algo es prima-
riamente lo inteligible, como ese algo,
o sea, sn forma. La forma es la esencia
de cada individualidad y esta en cada
individualidad. Con esencia se identifica
también la expresion susiancia sin ma-

terta.—A. S.

SErouyva (Henry): La obra filoséfica de

‘Maimonides, en «Revista Espaiiola de
Fﬂosofla):-,, 58-59, 1956 (pags. 519-128).

El autor resume el contenido de su pro-
pio libro Maiménides, publicado por
Presses Universitaires de France. Maimo-
nides fué médicoe, tedlogo, filésofo, ma-
tematico y jurista. Sus cualidades prima-
rias son el amor a la humanidad y e}
desinterés, Se sirvié del aristoielismo pa-
ra difundir las ensefanzas talmudicas,
pero manifestando que tal osamenta filo-
sofica se halla genumameme en el Ju-
daismo.

Maimnénides pone originariamente de
manifiesto el hondo contenide cultural
hebreo. Considera el monoteismo, fre.
cuentemente tan mal interpretado; da
importancia al hecho de la creacion y
permanencia del munde. Dios es el pen-
samiento abseoluto teniendo por objeto
a si mismo. Critica muy extensamente,
en cada cuestion, a los Motekallemin
(cultivadores del kalam, palabrﬂ discur-
s0), que desconocian el principio de cau-
sahdad

Maimonides se inspira en la ‘ensefian-
za aristotélica para probar la existencia,
la unidad y la incorporeidad de Dios.
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En cosmologia se opone a ciertas tra-
diciones filosdficas arabes, y también a
Aristoteles en el asunto de la creacién
y de la permanencia del mundo. El
emanantismo le es inaceptable, al reco-

" nocer en el universo la accion de una

voluntad libre que obra con intencidon v
no por necesidad.

En el problema del mal, lo achaca a
cierta tesquedad de la forma, que no es
imputable a la accién creadora de- Dios,
y si a la ignorancia humana.

lLa ley mosaica representa la norma
mas apta para dar a conocer el camino
del bien y de la verdad. Tiende a res-
tringir los apetitos, porque «la pasion a
la que la muchedumbre se enirega mas
frecuentemente es la intemperancia en la
comida, la bebida y el amor carnaly, lo
gque es o nocivo o peligroso para la per.
feccion social vy personal del hombre. La
perfeceidon consiste en la ciencia absoluta
del conocimiento de Dios. El hombre
puede esforzar su pensamiento y purifi-
carlo en la consideraciéon de Dios, y pure-
de gozar de su percepeidn.

L.a filosofia se acerea a la religidén, se-
gun Maiménides, porque la accion del
intelecte es pura espiritualidad. Maimé-
nides es liberal y racionalista. También
llega a cumbres misticas cuando, con un
acento espontaneo e intuitivo, habla del
amor de Dios y de los beneficios que de
él derivan para la salvacién de la humoa-
nidad.

La influencia de Maimoénides sobre
Europa es muy grande. Son testigos San
Alberto, Santo Toemas, Duns SLﬁto, Spi-
nhoza y otros.hA S.

Hirince (Nikelaus M.): Character, Sig-
num und Signaculum. Die Einfiih-
rung in die Sakramenten theologie des
12. Jahrhunderts, en «Scholastiky».,
XXXI Jahrgang, Heft II, 1956 (pags.
182-212),

El problema del signo vinculado a los
Sacramentos, en cuanto imprimen ca-
racter y determinan una forma, esta en
la tradieion medieval fuertemente vinen-
lade a Pedro Lombarde y las «Glosas a
sus sentencias». De una manera mas am-
plia se puede referir la cuestion de San
Agustin a la teologia paulina. En Pedro
LLombardo la expresion signaculum se
utiliza para senalar la huella que deja
el sacramento. Pero, en la medida em
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gue la teoria sacramental se va haciendo
mas compleja y copiosa, con relacidon,
por ejemplo, al ablutio, surge la nece-
gidad de una mayor diferenclacwn ter-
minolégica, vy en torno al siglo xit se
Cinician diferencias, que van a culminar
en la teoria del caracter o teoria de la
compesicion, como también se la Ila-
ma. Hugo de San Victor y algunos maes-
tros posieriores comienzan a elaborar la
teoria del caricier. Se trata de buscar la
unidad de los diversos factores gque en-
iran en la signraiio, cuyos diversos fae-
tores determinan el caracter. El carie-
ter, como condicion definidora de la
fuerza que imprime la senal, es menester
distinguirlo del signe que pone v del
- signo que queda, y asi se va elaborandoe
una teoria mmp}ﬂja,,‘ (que tiene extensas
consecuencias feoricas e incluso practi-
cas. El caracter, evidentemente, es un

&ugnn en la medida en que es capaz de .

signar. La cuestién teoldgica mds grave
estara en la valoracidon de la huella de-
jada por el signo, que en cierto modo es
lo- que en la teoria catélica define el va-
lor del Sacramento,
cuando coneepciones teologicas distintas
nieguen la peculiaridad sefialante de los
Sacramentos, la teoria del cardcter- ad-
quirira vna considerable fuerza polémi-
ca, Serd entonces cuando las diferencia-

ciones terminologicas tradicionales IES-
tren su IndIS(‘Iltlble utilidad.—E. T. G.

LANDGRAF (Artur Michael) 1 Schwwankih-
gen in der Lehre des Petrus Lombar-
dus, en «Scholastiky, XXXI Jahrgang,
Heft IV, 1956, pags. 533-544.

Se advierte, en general, en los autores
del. siglo x11 una marcada precancion en

el estudio de muchos problemas. Esto.

no es nada sorprendente en un momen-
io en que se acumulan las cuestiones sin
una tradicién, ni ferminelégica ni doc-
trinal, que los ofrezca resueltos y, a
veces, ni siguiera planteados. Las ex-
presiones de cautela abundan, por ejem-
plo, en Pedro de Poitiers. Pero es sig-
nificativo entre todos el case de Pﬁdro
Lombarde. |

Abundan en &l cuestiones que no re-

ciben una respuesta nnivoca, sea per‘
obra de vacilaciones reales en su jui-

cio o por molives pedagogicos. Bastan
como muestra wnos casos. Kl primero
es el relativo al modo de concesiéon de
Ias virtudes a los ninos por el bantismo.

Posteriermente,

‘la Unién Hipostatica.
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"Da su opinién de que las reciben im

munere non in usu, poniéndola a car-
zo de wn incomprometido quidam. No
muy seguro de ella &l mismo, sera cri-
ticada por los grangdes maestros poste-
riores, Sante Tomas y San Buenaven-
tura. La discusion de si «la virtad es un
impulso o un habito» describe toda suer-
te de meandros. em su obra. que pue-
den seguirse, pero sin que a fravés de
elios sea posible captar la tesis resul-
tante con precision. Lo misme se diga
de la pregunta relativa a si «las virtu-
des se vincunlan entre si de tal forma
que el tener una suponga tener las de-
mas». Y¥alia en Pedro Lombardo una
terminelogia estable y falia una foma

*de posiciones consecuentemente mantes

nida. Los <jemplos que se acaban de
mencionar, confrontados con sus diver-
gos escrites, lo muestran,

- Observaciones semejantes pueden ha-
cerse a partir de la doctrina de la gra-
fia operans en relacion con la coope-
rans, que no mantiene en otros escritos

la funcién que se le asigna en las Sen-

tencias. Asimismo, no coincide la de-

finicién que da del libre albedrio en la

doctrina de los angeles con la que es-
tablece al hablar del hombre en estado
de justicia original., Tampoco se mues-
tra consecuente en su peosicion acerca de
Por otra parte,
va los comentaristas de la edad media
habian mnotado algunas de las incon-

secyencias del maestro—S. A. T,
Jouannes Brumer: Richard wvon Si.

Viktor, Theologe und Mystiker, en
&Scholastiky, XXXI1 Jahrgang, Hefn
11, 1956 {pags. 239.244). -

La pregunta acerca de la relacion en-
tre ser y valor no deja de ser una pre-
ecunta inquietante., Lleva en su seno el
problema de la auto-suficiencia del va-
lor, con independencia de la ontelogia
v de los fundamentos ontolégicos de to-
da realidad, Desde el punto de vista de
los valores, se habla de una ética de los

valores; desde el punte de vista del ser

se puede hablar de una ética del ser. La
cuestién estd en ver cudl sea la rela-
¢ién que existda enire uno y oiro punto
de vista. Se suele atribuir la ética del ser
a la escolastica, y la ética de Ias valores
se considera con un cardcter mas moder-
no. En, el fondo de la ética de los wvalo-
res estaba el problema de la posibilidad



