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los estoicos se hayan inspirado en él. Se
le ha citado como predecesor de Hegel,
de Marx, de Nietzsche, del fascismo, del
‘existencialismo,

El objeto del articulo que se resume

es un cementario al libro de G. S. Kirk,

Heraklitus: The Cosmic Fragments (New
York, 1954). | |

El Cﬁsmos es el mundo cemo conjun-

to opuesto al hombre. Estd incluido co-
mo L.ogos v su opuesto, y descrito en una
escala Jde cambios fisicos en que el fue-
go tiene un papel principal.

La tarea de Kirk es multiple. Exami-
na la versién de Burnet {en Early Greek

Philosophy), v 1a va comparando con la -

gue él mismo realiza, Rechaza también
algunos textos criticados por Diels.
Las interpretaciones de Kirk son siem-

pre ponderadas. Al criticar los fragmen- |

tos tiene en cuenta las advertencias cri-
ticas que Aristioteles hace respecto al pen-
samiento presocrdtico en general. Asi,
por ejemplo, rechaza una corrupeién tex-
tual gque atribuye a Heraclito una teoria
de ecambio ciclico gque Aristoteles afir-
ma no poseian los presocraticos.

Piensa Kirk que en Herdclito la
aprehension del Logos no es un proceso
mistico, sino que el resultado de las
captaciones sensoriales, vista, oido, senti-

do comin... se nos escapa. Aunque na--

da dice el mismo Kirk, ello pareece comn-
cidir con la opinién de O, Gigon, Unter-
suchen zu Heraklit (1955). Su estudio es
"una buena contribucién a la llteratura fi-

loséfica.—A . S,

Levi {Albert William): The Idea of So-
crate: The Philosophic Hero in the
Nineteenth Century, en «Journal of
the History of Ideas», vel. XVIL1,
1956 (pags. 89-198)..

El pmpﬁszm del autor es poner de re-

lieve la interpretacion de Sécrates a lo

fargo del siglo xIX, a través de filosofos
dispares, como Mill, Hegel, Kierkegaard
v Nietzsche,

Sderates, espiritu abzerta, lirico, mis-
tico, racionalista, fué considerado en su
tiempo como irreligioso, corrompido. Las
mt&rpretaﬁwﬁes decimonénieas son va
rias. Mill lo trata episédicamente en su
On Liberty, 1859, considerandolo como

martir de las libertades civiles, inventor

del métedo e¢ientifico, gue aplicé por
vez primera a los fendémenos merales,
Ademas Socrates se asemeja para Stuart
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Mill a Francis Baeon en euanto gue de-
belé prejuicios.

Para Nietzsche es, por el contrario, y
desde su peculiar punto- de vistd, ene-
migo del sentido tragico de la vida, pre-
ciramente por su cientifismo inaugural;
claro que no el Sécrates hombre, no su
biografia, sino su obra, su pensamiento

- racionalista, nada dionisiaco o intultive.

El Sdcrates teorético, enemigo del arte
creador, pedante, es el que Nietzsche re-
chaza. | .
Hegel lo considera mas moralista que
eultivador auténtico de la étiea. La dei-
ficacién de la moral fué su contribu-
cion, pero también la causa de su mar-’
tirto. Alcibiades y Critias no dieron bue-
na fe del discipulado spcratico, perjudi-
cando la gloria pedagégica e:lel maesiro,
Las tesis de Mill y Nietzsche sobre He-
zel son antitéticas. La valoracién hege-
liana es intermedia. Fué para él un tra-
gico individualista y también un enemi-
go declarado de la pelitica universal.
| Kierkegaard destaca el heroismo so-
cratico y el caracter paradojico de la.

-verdad en Séerates, su «ignorancia», sim-

ple expresion irénica de la ineertidun:-
bre -objetiva, sabiduria seerdtica. En el
reconocimiento que hace de gue el ceo-
nocimiento €s primariamente de un exis-
tente individual es superior a Platim _—

i
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F

Prarzeck (P. Erhardus W., O, F. M.}
Adnotationes ad historiam conceptus
analogiae, en <«Antonianumy, Annus
XXX, Roma, oectober 19‘55 f{iS{‘. 4.
pags. 503 514. |

En cuatro partes divide el P. Platzeck
este documentado articule: la primera
y segunda son una presentacion esquemé-
tica v comentarios de las obras de Paul
Grenet, Les origines de Panalogie phi-
losophique dans les didlegues de Platon
(Paris, 1948), v la de Hampus Lyttkens,
The Analoygy between God and the
Worls. An Investigation of its Black-
ground and Interpretation of its Use by
Thomas of Aguin (Upsala, 1952), La ter-
eera y ¢uarta parte son unas atinadas ob-
servaciones criticas de aquellas obras y
unas breves anotaciones gue hace el au-
tor soebre opusculos propios anteriores.
- La mayor parte de las obras en las que

los diverses autores tratan del concepto

de la analegia en el aspeeto histérice se
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dedica a la doctrina elaborada y defen-

dida peor Santo Tomds al respecto. Po-

cos son los autores que se fijan en el

concepto de la analogia en San Buena-

ventura y que eéste aplicaba a sus doc
trinas filoséfico-teolégicas. En uno y etro
caso, los historiadores no se remontan
en la investigacion de las fuentes mas
alla de la doctrina de Aristételes (con-
frontese - Bibliografia e historia de la
analogia en Cayetano De nomine ang-
- logiae, ed, por Zammit y Hering, Roma,
1952), v nada suelen decir del conecep-
to de analogia en Dionisio Pseudo-Areo-
pagita o en Platén, Por ese han preten-
dido subsanar estas lagunas u olvides

algunos autores de nuestros dias. Tales,

v en ellos se fija el comentatrio del Pa-

dre Platzeck, en primer lugar, Paul Gre.
et en la obra que queda enunciada y

que este autor divide en cuatro partes o
«librosy: de la transpasicion analogico.

religiosa vy mistica; de la transpeosicion

cnalégico-matemdiiica; de la transposi-
cion imitativo-artistica, y, la altima par-
te, que es una sintesis y canclqun de
toda la obra. _

La tesis de Pablﬁ Grenet puede for-
mularse asi: la analogia indica método v
este meétodo de la analogia es esencial-

mente .aquel por el cual podemos tras-

pasar los limites, ya actuales, accidenta-
les o naturales, ya individuales o espe
cificos de la experiencia humana. Por
eso, la primera cuestion que se plantea

~es la de s1 Platon tuve eonciencia de los

Iimites de la experienecia. Después de ex-
poner como a traves de los poemas de
Homero, los fragmentos de Heraclito,
Empédocles y Anaxagoras, se ve este pro-
blema, lo resuelve respecto de Platén,
afirmando que en los dialogos platéni-
cos claramente se manifiesta que Plaién
«re vera limites experientiae humanae in
specie quaad cogmtwnem deorum, ani-
cognqvlsse. eosque O_pe analoglae _sclen..
tifice transgredi tentavisse» (pag. 504).
Para gue la analogia sea cientifica-
mente filoséfica ha de excluirse el antro-
pomorfismo contra el eual se pronuncia-
ron ya Herdaclito, Empédocles y Sécrates.
Por eso en Platéon observamos cierta

«deshumanizacion de los diosesy y cier-

ta «despersonizacion de los principios
cosmologicesy, y en esto consiste prinei-
palmente la lueha de Platon contra les
poetas.

Las «ideas» o formas puras platomws,
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inmutables vy eternas, si_bien no se abs-
traen de los datos empiricos, en sentide
aristotélico, porque las ideas platénicas.
no estan realmente en las eosas conere-
tas, sin embargo, la mente humana ante

‘las cosas concretas o presentes a ellas.

las aprehende y entiende por via analé-
gica.

Por lo que se refiere a la trasposicidémn
analdgico-matematica (segunda parte de
la obra de P. Grenet) expone e ilustra
el autor con ejemplos tomados de los

dialogos de Platén, cémo éste apliea las.

proporciones matematicas (respecto de

la conmmensurabilidad e inconmensura-

hilidad) a las diversas esteras filoséficas.
Si de la transpesicién de la imitacién

artistica se trata, afirmase que cuvalquier

produceion se funda en la imitacion. La
imitaeion se encuentra aplicada por Pla-
téon en su doeetrina ética, politica, meta-
fisiea, en la teoria de las ideas y del co-
nocimiento (imagen e imitacién de los
*’(B]BIIIPI&I‘BS» 0 <<arquet1pﬁs>,>) en la psi-
cagoma y en la cosmeogonia, |

Admite el P. Platzeck que Paul Gre-

“net se preocupd menos de exponer la es-
tructura puramente formal de la analo-

sia segiin los didloges platénicos. que del
uso e importancia de la analogia para
conocer «per modum analogiae» qué sea
el conocer el ser y el obrar. No se trata
en la obra de Grenet—subraya nuestro

autor—de la analogia en general sino. de:

la analogia fllosoflca Segun los dialogos.
p]dtOHIGOS

Se refiere después el P, Platzerk a la
obra de Hampo Lyttkens, en la gue éste-
ofrece la historia del concepto filelégico-
de analogia en los filésofos griegos post-
aristotélicos, los principales de los esco-
lasticos, para detenerse en la doctrina de
Santo. Tomas y algunes de sus. comen-.
taristas con alusién, entre otros, a nues-
tro Sudrez y a autores modernos que
estudiaron al Doctor de Aguine.

Dediea Lyttkens un capitulo —el IV-—
a exponer los cuatro conceptos princi..
pales de analogia mediante los cuales in-
tenta Santo Tomas explicar la relacidon
entre Dios y el mundo, versande los tres
primeros acerca de la relacién entre la
causa y-el efecto, y. el cuarto se refiere

a la analogia llamada de prnporcwnah-
dad. Segin este autor, aquellos tres pri--

meros conceptos de la analegia tomista
se fundan en el axioma «causa causato-

similisy, axioma y econcepto—dice—qgue
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mds bien concuerdan con el neoeplato-
nismeo que con el aristotelismo.

Acerea de la analogia llamada de pro-
porcionalidad, busca ante todo qué sea
la unidad conceptual de esta analogia vy
de qué modo el concepto de ente se con-
sidera respecto de la misma, En cvanto a
1a unidad del econcepto en la analegia de
proporeionalidad, termina Lyttkens con
estas palabras: «To St. Thomas, the uni-
ty of the concept can accordingly not be
proportional, but becomes non wunitaryy.

Ratifica el P. Platzeck en este docu-
mentade estudio su doctrina sobre la
analegia a la que ha dedicado anteriores
irabajos («Von der Analogie zum Sylio-
gismus. Ein systematisch-historischer Dar-
stellungsversuch der Entfaltung des me-
thodischen Logos bei Sokrates, Platon,
Aristoteles im -auschluss an Metephysiky,
Paderborn, Schoningh, 1954; «La evolu-
con de la Logica griega en el aspecto

especial de la analogia desde la época de .

1os presocraticos hasta Aristoteles. La
mentalidad de Raimundo Lulio vy la teo-
ria moderna de las formas del pensar»,
Instituto Luis Vives de Filosofia, del
Consejo Superior de Investigaciones Cien-
tificas, Delegacion Barcelona, Serie ge-
neral num. 1, 1954) vy en él llega a pun-
tos de vista anteriormente expuestos:
«... recensiones illorum librorum... mihi
suadent in aliquibus thesibus insistere»
(pag. 513). Tesis que, refundidas, tor-
.muldmﬁs con él:

Los ejemplos del mismo Platon
justlflcan la interpretacion de la voz
sriega A070¢ en el sentido de relacion,
segun la {'ual todo lo que éntica o sdlo
coneeptualmente se predica de otro, «ad
idem se habent respectu cuiusvis «vi-
.cinitatisy sive onticae sive mere con-
ceptualisy, Y la voz «relacwn» tomada
en este sentido latisimo no es ofra cesa
que un medio investigativo para- ha-
cer mas facil la interpretacién y expli-

cacion del concepto de analogia. Es mas,

Adéyo¢ 6 adtag«est ipseitas relationis
ratione analogantl expressa el mensura
pro analogatis> (pag. 514). .
9.4 J.a analogia no existe como tal
- en las cosas. «Res sunt similes vel dissi-
miles, sed non sunt proprie dictu ana-
logicae.» La analogia, pues, fundada en
la semejanza de las cosas, es «predica-
ciény definitoriamente univoca en cuan-
to a la razén analogante en si‘y apli-

wdtiva o matematicamente exacta o su-
ficientemente especificada o al menos

‘accidentales,
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aproximativamente genérica segin el gra
do de igualdad, semejanza o deseme-
janza de los analogados, ya esenciales o
de los cuales se predica
«per modum relationis in ratmne analo--
gdntm | |

- 3.» Llama su tesis principal el Pa--
dre Platzeck a la que formula en el
sentido de que la «analogia fuit re vera

‘movens per excellentiam ad constituen-

dam logicam . Occidentis». -Esta = tesis
conciierda con aquella segin la  cual
la légica tradicional supone la ontolo.
gia clasica. La logica formal se debe a
Aristételes, sin que, no obstante, el és-
tagirita abandonara en ella el aspecto
ontelégico. Y en este sentido mera-
mente formal varios 16gicos actuales han
hecho las mejores interpretaciones del
sistema silogistico aristotélico. Sin em- .
bargo, para conocer la intencién del mis-
mo Aristételes han de observarse fiel-

mente no tanto las reglas légicas como

las reglas interpretativas histérico-filolo-
gicas. |

Lo cierto es que, tanto para la ontole-
gia como para la légica clasica, la cues-
tiéon de la analogia es una cuestion fun-
damental. — EMILi0 SERRANO VILLAFARNE.

DOfIEﬁR‘PI* (Kéﬁn_ F): God and the Gbad'
inn Plato, en «The New Schelasticismy,
vol. XXX, 4, 1956 (pags. 441.460).

~ El radical problema del ser-y del de-
venir lleva en Platéon a una filosofia del
movimiento en. gque un ser elerno y mo-
tor de si1 mismo es fuente de todo movi-
miento y de toda vida. ,

L.a concepeion platénica de Dios libra
de impurezas antropomérficas a las con-

cepciones miticas populares. -Dios es el

“bien real. Dios es inmutable, simple y
‘providente, porque esos son Tos atribu-
tos del bien y de la verdad. Para los
humbres,, <<llegar a ser como Dios es lle-
gar a scr justo, santo y sabioy. |

Acerca de la identificacién Dios-Bien,

comenta el autor varias teorias.

Piensa Jaeger afirmativamente, por ser
Dios «causa de todo conocimiento v
blen», al igual que se identifican el ‘sol
y la causa de toda ‘vision y vitalidad.
Duda gue ¢l bien pueda ser apréhendi-
do mediante definicién intelectual, pues
lo deéscribe como vision de lo que es
mejor on la realidad del ser. Siendo,

 por tarlo, el Blen lo que da realidad a



