ANUARIO DE REVISTAS

'A) HISTORIA GENERAL DE LA FILOSOFIA

Sﬁwﬂ; (Paul): The Problem of Evil in
the Theory of Dualism, en <lLaval
" Théologique et Philosophiques, volu-

men XI, 1, 1955 (pags. 67-80).

La teologia asiética'primitiva creia en
la dualidad de principios contrarios, En
Grecia iisma, Plutén era principio del
Mal; Japiter, prinvipio del Bien. Los
filésofos gTiegos Emp&dﬁkl&s, Anaxago-
ras, creian en prineipios opuestos. Para
Platon, ¢l Bien era el Ser Inmutablﬂ,

v e} Mal el Ser Mutable, Y habia espiri-

tus producidos por el Bien y otros pro:

ducidos por el Mal,

Las formas clasicas del dualismo se ha-
Ilan en el zoroastrismo vy en el manigueis-
mo. Para Zeroastro, el Mal es una rea
lidad positiva, esencialmente activa so-
bre el universo, y tan antigua ceme el
Bien, por lo que no depende de él, an-
tes bien, es su antagonista irreductible.

Dios es solamente Bien. El Mal no
puede proceder de Dios. El mal produ-
cide por Dios es solamente para gue
NOSOIros mmprandamﬁs el valor del bien.
Pero como Dios prevé la actividad de
fos males, defiende a los hombres con.
tra ellos, |

Ahrzmanﬁ el rey de los demonios, pﬂr
el contrario, quierve llevar a los hombres
al pecado. Al igual que Dios {a veces
son lamados «mellizoss) no es creado,
gino autoexistente. Ambos tienen poder
creador, dominio e imperic propilos.

Del maniqueismo, combatido por San
Agustin, han aparecido huellas en sitios
tan leianos como el Turquestan chine.
Fra un sineretismo de tres religiones:
1a eristiana, la zorodstrica y la budista,
de-euienes Manes se consideraba sucesor.

Para Manes existen desde la eternidad -

dos principios: Luz v Oscuridad. Kl pri-

mero ora sinénime de KEspiritu y -de

Diog. El segundo, de Materia v Demontio.

Antes de la creacién, ambos espiritus
_estaban separades enteramente. Ambos
eran igualmente infinitns, Sus reinos es.

taban fronteros. Pero Ahriméin invadio
el reino de la luz. Para defenderse, el
Dios-Padre creé a la Madre de la luz v
al Hombre Primitive {éste no es Adan.
sino Dios consubstaneial con el Padre).
El Hombre Primitive fué apresado, pero
el Padre cred otros espiritus. Une de

ellos, el Amigo de Luz, le libertd, pero.

el Hombre habia perdido sus armas de
luz en la batalla. Entonces, para propor-
cionarselas’ de nuevo, al Padre ered las
e%trallas.

- El genio del Mal creo, por su parte,
hombres v mmjeres, ¥l Espiritu de lLuz
les envié - profetas para iluminarles. Al
final, los hombres seran puriﬁcadf}s an-
tes de incorporadrse al reino de la luz.
L.a definitiva victoria® del reino de la
luz sobre el de las tinieblas en los hom-

"bres, serd el fin del mundo vy la s&para—

cion del bien v del mal,
La critica del dualismo reside en el
concepto de mal, segin que sea eonsi-

derade enmo algo pesitive, o comeo alge

privado-de-bien. La contradieciéon de la
primera hipoétesis, por el hecho de la pe-
ticion de coexistencia de dos poderes in-
finites v absolutes, invalida la tesis dua- .

- Hsta. Ademads, el caso es giie todos los

elementos vitales del hombre: vida, aes .
tuacién, facultades, eic., no pueden ser
calificados en si mismos como malos. El
ser sustancial y absolutamente malo es
una simple fantasia.—A, S.

r

Gerson Rasmwvowrrz (W.), v Marson (W.
D).: Heraclitus as Cosmologist, en «The
‘Review of Metaphysics», wﬂ X, 2,1956
(pdgs. 244- 257). | -

Siempre es 'difittil la investigacion del

~ pensamiento presocratico, En el caso de

Heraclito se ha de afiadir su péculiari-
dad estilistica, apegtemdtica, simbdlica,
enigmatica. No es de sorprender que se
le tenga por maestro de los filosofos
irracionalistas v de los misticos, ni que
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los estoicos se hayan inspirado en él. Se
le ha citado como predecesor de Hegel,
de Marx, de Nietzsche, del fascismo, del
‘existencialismo,

El objeto del articulo que se resume

es un cementario al libro de G. S. Kirk,

Heraklitus: The Cosmic Fragments (New
York, 1954). | |

El Cﬁsmos es el mundo cemo conjun-

to opuesto al hombre. Estd incluido co-
mo L.ogos v su opuesto, y descrito en una
escala Jde cambios fisicos en que el fue-
go tiene un papel principal.

La tarea de Kirk es multiple. Exami-
na la versién de Burnet {en Early Greek

Philosophy), v 1a va comparando con la -

gue él mismo realiza, Rechaza también
algunos textos criticados por Diels.
Las interpretaciones de Kirk son siem-

pre ponderadas. Al criticar los fragmen- |

tos tiene en cuenta las advertencias cri-
ticas que Aristioteles hace respecto al pen-
samiento presocrdtico en general. Asi,
por ejemplo, rechaza una corrupeién tex-
tual gque atribuye a Heraclito una teoria
de ecambio ciclico gque Aristoteles afir-
ma no poseian los presocraticos.

Piensa Kirk que en Herdclito la
aprehension del Logos no es un proceso
mistico, sino que el resultado de las
captaciones sensoriales, vista, oido, senti-

do comin... se nos escapa. Aunque na--

da dice el mismo Kirk, ello pareece comn-
cidir con la opinién de O, Gigon, Unter-
suchen zu Heraklit (1955). Su estudio es
"una buena contribucién a la llteratura fi-

loséfica.—A . S,

Levi {Albert William): The Idea of So-
crate: The Philosophic Hero in the
Nineteenth Century, en «Journal of
the History of Ideas», vel. XVIL1,
1956 (pags. 89-198)..

El pmpﬁszm del autor es poner de re-

lieve la interpretacion de Sécrates a lo

fargo del siglo xIX, a través de filosofos
dispares, como Mill, Hegel, Kierkegaard
v Nietzsche,

Sderates, espiritu abzerta, lirico, mis-
tico, racionalista, fué considerado en su
tiempo como irreligioso, corrompido. Las
mt&rpretaﬁwﬁes decimonénieas son va
rias. Mill lo trata episédicamente en su
On Liberty, 1859, considerandolo como

martir de las libertades civiles, inventor

del métedo e¢ientifico, gue aplicé por
vez primera a los fendémenos merales,
Ademas Socrates se asemeja para Stuart
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Mill a Francis Baeon en euanto gue de-
belé prejuicios.

Para Nietzsche es, por el contrario, y
desde su peculiar punto- de vistd, ene-
migo del sentido tragico de la vida, pre-
ciramente por su cientifismo inaugural;
claro que no el Sécrates hombre, no su
biografia, sino su obra, su pensamiento

- racionalista, nada dionisiaco o intultive.

El Sdcrates teorético, enemigo del arte
creador, pedante, es el que Nietzsche re-
chaza. | .
Hegel lo considera mas moralista que
eultivador auténtico de la étiea. La dei-
ficacién de la moral fué su contribu-
cion, pero también la causa de su mar-’
tirto. Alcibiades y Critias no dieron bue-
na fe del discipulado spcratico, perjudi-
cando la gloria pedagégica e:lel maesiro,
Las tesis de Mill y Nietzsche sobre He-
zel son antitéticas. La valoracién hege-
liana es intermedia. Fué para él un tra-
gico individualista y también un enemi-
go declarado de la pelitica universal.
| Kierkegaard destaca el heroismo so-
cratico y el caracter paradojico de la.

-verdad en Séerates, su «ignorancia», sim-

ple expresion irénica de la ineertidun:-
bre -objetiva, sabiduria seerdtica. En el
reconocimiento que hace de gue el ceo-
nocimiento €s primariamente de un exis-
tente individual es superior a Platim _—

i
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Prarzeck (P. Erhardus W., O, F. M.}
Adnotationes ad historiam conceptus
analogiae, en <«Antonianumy, Annus
XXX, Roma, oectober 19‘55 f{iS{‘. 4.
pags. 503 514. |

En cuatro partes divide el P. Platzeck
este documentado articule: la primera
y segunda son una presentacion esquemé-
tica v comentarios de las obras de Paul
Grenet, Les origines de Panalogie phi-
losophique dans les didlegues de Platon
(Paris, 1948), v la de Hampus Lyttkens,
The Analoygy between God and the
Worls. An Investigation of its Black-
ground and Interpretation of its Use by
Thomas of Aguin (Upsala, 1952), La ter-
eera y ¢uarta parte son unas atinadas ob-
servaciones criticas de aquellas obras y
unas breves anotaciones gue hace el au-
tor soebre opusculos propios anteriores.
- La mayor parte de las obras en las que

los diverses autores tratan del concepto

de la analegia en el aspeeto histérice se



