'NOTA BIBLIOGRAFICA

DOS LIBROS ACERCA DE LA FILOSOFIA
JURIDICA DE LEIBNIZ

Los trabajos de G. Grua desde los afios anteriores a la altima con-
{lagracién mundial hacian esperar una publicacién Hamada a ser cla-
sica en los estudios acerca de la construccién filoséfico-teologico-juri-
dica de Leibniz. Efectivamente, tuvo mas tarde la oportunidad de es-
tar en sitnacién de hallar ciertos textos leibnizianos que permanecian
inéditos, v que publicé en dos voliimenes el afio 1948. La perspectiva
de todo el sistema quedaba dispuesta para salir a luz, y las publica-
ciones fueron emprendidas en 1953, con la Jurisprudence universelle
et Theodicée selon Leibniz, Paris, a la que siguié Le Justice Humai-
ne selon Leibniz, Paris, 1956, aparecida va después de la muerte del
autor. Dejé éste dlspuesta también una edicién eritica de la Teodi-
ceq, vy un estudlo acerca del Opttmnsmo en Leibniz, de cuya pubh»'
cacién futura se ha hecho cargo el Centro Nacional de Investigacién
" Cientifica francés (1). | | L

La acogida que han obtenido los libros citados ha sido en todo punm
favorable. Las recensiones publicadas en todas las revistas técnicas
‘coinciden en ponderar el alto grado de elaboracién sistematica y la ri-
queza de matices que ha sabido obtener Gaston Grua (2).

La version ofrecida por Grua contiene varias enseflanzas margina:
les, pero que por su relevancia merecen ser destacadas en primer lugar,
Una de ellas es que estd ausente todo espiritn polémico acerca de te-
mas religiosos puestos en litigio por catdlicos y protestantes. Por el con-
trario, hace ver en varios pasajes, que se daba practicamente un des-

- .

wiivin,

{1}y Los f*t}memﬂrmf-: siguientes se refieren a Iaa dos obras sistenidticas apare-
cidas : Jurisprudence universelle... y La Justice humaine...) P

(2) FEntre las revistas. que han. recensionado o resumido dichas ﬂbrab estdn
thlasaphm{:hm ]&Izrbuch (Miinchen), Rivista Internazionale di Fdas&fm dm‘f Di.
riito {Roma), Revue des Sciences thiasﬂp&zquas et Tﬁmlﬂgzques, Zezfschmft fm-
katolische Theologie (Wien), Revue des Sciences Religieuses (Strasbourg).
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arrollo paralelo en ambas ideologias religiosas, reproduciéndose en
amhbos campos doctrinales las mismas o parecidas polémicas internas.
Resultaria, por tanto, que en varios aspectos importantisimos, tales
como el de la libertad humana y otros, las diferencias advertidas entre
la opinién mayoritaria y minoritaria en ambos campos rivales, se re-
ducian a cuestién de predominio temporal, pero sin que evoluciones
diversas contribuyeran a agudizar la ruptura teolégico-filoséfica, antes,
por el contrario, a suavizarla. Se advierte en algiin lugar que las
consideraciones religiosas eran superadas por las politicas, e incluso,
dada la estructura social de la época, por las dinasticas.

- Otra observacién necesaria, es que la investigacion de Grua se ha
pegado tan de cerca a los textos leibnizianos, que ha dejado escapar
proyecciones importantisimas, alguna de las cuales ya constan en tra-
bajos de otros autores. Me refiero a la poca importancia otorgada a
diversos precedentes, por el hecho de no aparecer concretamente sus
citas en los lugares concretos. Es el caso de los escritores de la escuela
espafola del derecho nataral, tanto en los radicados en Salamanca y
Aleals, preferentemente, como en la prolongacién europea represen:
tada por el Colegio Romano y los discipulos de este centro esparcidos’
por toda Europa. Seria importante objeto de una labor investigadora
comprobar dénde v en qué materia aparece la inspiracién de la men-
talidad yusnaturalista espafiola. Hay puntos fundamentales: el intelec-
tualismo de Leibniz quedaria sin puntos de referencia en su tiempo
‘sl no existiera contemporineamente el hecho de la multiplicacién de
las ediciones de Suirez, de Lugo v de sus discipulos o compafieros: Be-
larmino, Lessius, etc., en toda Europa. La superacién de los puntos de
vista teologistas en las cuestiones punteras de los tratados de Leibniz,
no se explica si no es mediante la correlacién del progreso sostenido en
este punto por los teélogos jesuitas, conocidos desde luego, si repara-
mos en las frecuentes citas que de los mismos efectia en lugares de me-
nos interés teolégico. ¢No serd gque Leibniz debia, a veces, dejar de se-
fialar sus fuentes de informacién, precisamente caando su pensamiens
to se acercaba demasiado literalmente al pensamiento catélico? Las
circunstancias sociales de su tiempo permiten no renunciar a esta 808-
pecha, sobre todo cuando la tictica de los escritos leibnizianos era en
todo momento muy hdbil. Lo demuestra el hecho, observado ya por
cierto autor, de que solia escribir sus trabajos en el idioma que habla-
ran ar&marzamﬁm& las personas cuya lectura deseaba. Tal interpreta-
cién se da al oportunismo con que tan pronto publicaba folletos ¥
libros en latin como en aleman o en francés. |
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Por otro ladn, es seguro gue la mentalidad leibniziana se acerca
mucho mds al espiritualismo peculiar de los pensadores espafioles que
lo que sus citas expresas dejan traslucir. En tiempos en que el racio-
nalismo de Pufendorf (con el que Leibniz no simpatizaba, como sabe-
mos) era ya tendencia general, Leibniz fué el filtimo gran representan-
te de la mentalidad barroca. Expresamente ha calificado H. Triepel de
<<Jurispruﬂencia barrocas la construccién de Leibniz (3), con un acier-
to que no se puede negar.

Una divergencia de principio aparta a Leibniz del racionalismo vo-
luntarista de la filosofa alemana: Letbniz estima altamente los estimu-
los nturales del hombre, contrariando el pesimismo luterano. Para
Leibniz, el placer es actividad y estado digno de la divinidad: Consiste
en la contemplacion y en la creacién de la belleza y de la bondad. En
‘los hombres toma cuerpo comeo felicidad. A él estan subordinados los
actos del hombre, hasta los de justicia. Pues no sera sebia la justicia
que no tienda a algiin placer del espiritn mediante la conciencia de su
bondad. La felicidad consiste en el placer del espiritu, duradero y pro-
- gresivo. Placer superior a la mera conciencia de obrar en justicia, es el
de amar, conforme a la regla de la justicia como «amor del sabioy.
" Porque no lo entendian asi, se ve obligado a contradecir a Ios estoi-
cos (4). De esta inteligencia positiva de las posibilidades humanas se .
sigue el intelectualismo ético. Un acto no es pecado por ser ofensa a
la razém, sino por ser ofensa a Dios, o si la razén no reconociese ella
sola una ley natural (5). Por ser Dios referencia y fuente de toda ver-
dad, lo es también del derecho natural. Dios es la razdén suprema, pero
no por su voluntariedad, sino por su esencia. La norma de los actos no
depende de un decreto libre, sino de las eternas verdades objetivas de
su inteligencia, constituidas en su esencia. Las verdades eternas son in-
dependientes de'la voluntad divina. Son su objeto interno (6). La di.
vinidad representa la fuente universal (l'univers de source), de modo
que el universo es tal como ella lo hace, y se acomoda a ella que es
su germen u origen. Los hombres se acomodan trabajosa y lentamente
a esta realidad. De ahi la total libertad divina, y la parcial esclavitud
en que estd el hombre, por depender de conocimientos no poseidos to-

talmente. Asi como Dios es centro universal, los hombres somos cen-
- ; " . -

L Baplbbiily, oy A

(3) Heinrich TrierEL : Vom Stil des Rechts. Beitriige zu einer Aesthetik des
Rechis, Heidelberg, 1947, | | |

(4) La Justice..., 59.

(5) La Justice..., 69.70,

(6) Jurisprudence..., 273.
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tros parciales de libertad (7). Dios es autor de la realidad, pero no es
autor de su propio entendimiento. Por ello la posibilidad de las cosas
y de sus formas esta infinitamente abierta, pues no es producto de ac-
tividad creadora. Di¢ha posibilidad se brinda eomo objeto a la mente
humana libre (8).

La naturaleza tiene un doble reino: el df::‘: la razén (de las formas
o almas, mundo inteligible, perfecta reptiblica universal de los espiri-
tus); y el de la necesidad (las particulas de materia, instrumentos de
Dios). Distintos v dotados de leyes propias, ambos reinos estan unidos
por la perfectibilidad creadora. El reino de las causas eficientes y el
de las causas finales se mezclan sin confundirse, \reahzaﬁdt;} un eterno
equilibrio entre el poder humano y la sabiduria divina (9).

El problema de la solucién de indiferencia, tan vidrioso por moti-
vos religiosos, se resuelve en Leibniz, negando sus presupuestos (esta-
blecidos por los métodos raturalistas de los pensadores del humanismo
renacentista); Asi como Spinoza obvia el problema identificando liber-
tad con necesidad natural, Leibniz lo diluye dando la primacia deci-
siva a la captacion intelectual de la verdad, situandose en la tenden-
cla ari==tc;1rtélin::«t:ar«»1:4[3»}11i51:aq.;1 en una posicifin cercana a la tradicional antes
de la polémica Molina-Bafiez (10). |

El libre albedrio total es atributo divino. Aplicada al hombre, esta
expresién es engafiosa, pues el pueblo tiende a darle mayor amplitud
de la concedida por los teélogos (claramente se refiere a los lutera-
nos). Su sentido mdas propio es el de «poder del hombre frente a las
cosas énticamente inferiores a él mismos, de las que el hombre puede
Jicitamente' ser «duefio» (11).

El derecho se plantea, como es tradicional, dentro del ambito alte-
ritario. De la relacién entre conciencia-mutua y amor, Leibniz infiere
un estado de la «conciencia del sujeto mirando a otro», gue consti-
tuye un «placers, y por ello un bien para el sujeto, y la, conciliacién
entre los intereses mutuos surge de la juiciosa administracién de ese
"bien (12). o |

La justicia universal del hombre (equivalente a la sintesis virtual en
el interés social, para Aristételes; a la piedad biblica) recibe un al-

(7)  Jurisprudence..., 249.
(8) Jurisprudence, 273.
9y Jurisprudence, 387.

(10) Jurisprudence, 128.
(11} Jurisprudence, 123.
(12) Jurisprudence, 169,
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cance acumulativo de estos factoras tradicionales. La sociedad univer-
sal, natural antes de ser también conocida por revelacién, no es una
asamblea de sabios estoicos, sino una iglesia dirigida por una provi-
dencia justa y que recompense los actos humanos (13).

- La justicia se define como caritas sapientis, como «voluntad cons-
tante de obrar de modo que nadie tenga razén para quejarse de nos-
otrosy» {14). ' .

Justicia es la prudencia porque evitamos dafar a otro para no ser
castigados v porque le ayudamos en espera de recompensa. Justicia
es esfuerzo constante para la utilidad comin, estando a salvo la pro-
pia. De modo semejante, equidad es procurar ‘el bien ajeno, sin dafio
para el propio; lo necesario a otro tolerable para si; la felicidad ajena
sin perder la propia; preferir la utilidad de otro a la superfluidad pro-
pia, la necesidad ajena a la simple utilidad personal (15).
 El interés comin es definicién de la justicia: Iustum est quod pu-
blice interest. La «composicién» de amores y de esfuerzos tiende a la
‘mayor armonia posible: simple suma algebraica en caso de la misma

direceién, o tercera direccién en caso de oblicuidad (16).
| El Nova Methodus define la justicia en general en funciéon de la
utilidad piblica. Prevalece 1a utilidad universal sobre la genéricamen-
‘te humana, y ésta sobre la particular. Pero el sefialamiento de qué cosa
sea en utilidad comin, no es objeto de la ]arisprudefncm? sino dez ia
politica (17).

La justicia y el derecho se realizan en una gradacidon progresiva
desde lo particular a lo general, en una triple faceta: inteneién, obli-
gacion efectiva v extensién de la conducta a considerar. Los dos gra-
dos primeros son, respectivamente, los de la justicia conmutativa y los
de la distributiva. El tercer grado consiste en la justicia universal, o
piedad, que retine todas las virtudes (18). Leibniz trata los temas de la
justicia humana jerirquicamente, empezando por el grado méis bajo.
Va mostrando los aspectos cada vez mais complejos, por mas elevados,
y las crecientes exigencias de la justicia, la cual halla en Dios al ga-
rante de la seguridad y de la felicidad, y al objeto supremo del amor.
Leibniz egmd:ia previamente los elementos del derecho de naturaleza,

(13} Izzrmpmdencaﬁ 163.
{14) La Justice, 91.

(15) La Justice, 111.
(16) Jurisprudence, 220,
(17} La Justice, 83-84.
(18) La Justice, 3-4.
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y luego los tres preceptos que subordinan progresivamente, sin sacri-
ficarla, la utilidad privada a la utilidad comiin. Constituye asi.el de-
recho privado o justicia conmutativa; el derecho piblico o justicia dis-
tributiva; el derecho interno o justicia universal, piedad u pbligacién
natural para con Dios. Al derecho natural estan subordinados los tres
orados juridicos, tanto del Estado como de la Iglesia (19).

~ Acerca de la justicia particular y general, Leibniz se inspira en Aris-
tételes, pero cambiando su espiritu. En lugar de contraponer la justi-
‘¢ia particular —referente a las proporciones— a la justicia universal
—tendida hacia el bien comiin—, él la subordina siempre (20).

La justicia conmutativa se refiere a la conducta entre particulares.
La distributiva a la conducta de particulares y Estado. En un estado
6ptimo, con una buena educacién, todo seria conferido por el Poder
publlco, y los hombres gozarian de los bienes comunes en proporcion
de sus virtudes y méritos, porque el Estado podria proporcionarles to-
dos los medios de accién. El fin expreso de la distribucién es llevar.
a la mayor perfeccién al conjunto social. Por tanto, es preciso asignar
‘a cada uno de los bienes aprovechables que mas le ayuden, y los males
inevitables que menos le perjudiquen. E1 Poder puiblico debe hacer ob-
servar la justicia conmutativa en el comercio, que es Ja causa de la
abundancia, v ejercer ¢l mismo la distributiva, que entremezcla recom-
pensas y penas para la felicidad y seguridad de los stbditos (21):

La justicia universal comprende todas las virtudes referentes a otro:
realiza el honeste vivere. El interés comiin exige el bien de cada uno. Por
ello las leyes perfectas prescriben todos los actos de virtud (21 bis).

El derecho tiene por principio constitutive.la perteccion, ne sélo
de la sociedad humana, sino también de toda sociedad entre seres ra-
zonables: la perfeccion de las substancias inteligentes. Hay comunién
o comercio entre todas las inteligencias (22).

En la esfera de la justicia particular el origen del derecho puro,
o estricto, nace del principio de la conservacién de la paz. En el grado
segundo, la equidad busca .que, sirviendo a. los otros como se pueda,

R —
"

—

(19) La Justice, 3. |

(20) Jurisprudence, 219. Esta desviacion del pensamiento aristotélico fué reali-
zada, antes que por Leibniz, por Sudrez. Compruébese en H. M. Hering, De Iusti-
tig Legali. Friburgo, 1944, 6 s I

(21) La Justice, 121-122.

(21 bis) La Justice, 129, -130, 126

(22) Jurisprudence, 160.
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‘aumente la fB]IClddd propia mediante el aumento de la felmldad ajena.' |

En el grado tercero, el derecho es la piedad, o amor (23).

El derecho natural constituye para Leibniz una sintesis de entre Jos
distintos conceptos tradicionales. Su aceptacion es doble: derecho na-
tural zoolégico (el definido por Ulpiano) y natural-humano (desarro-
Hado en filosofia v teologia, el ius gentium <<pr1marm>>) El derecho
‘patural es conforme a la naturaleza humana y a la divina, entendidas
ambas. como «razdén». Es conocido como verdad eterna. No se le pue-
de ignorar, por lo cual no es preciso que esté escrito como el derecho
positivo. - -

A su vez, el derecho humano se dwlde en ius gentium <<seeunda-
rio» 'y en derecho civil (24). |

Kl ambito del derecho natural es grandioso, dentro de la concep-
¢ién leibniziana, Es un derecho perpetuo, gque consta de vesdades eter-
nas. dSu lugar pmpm no es la sociedad humana, y ni siquiera la same-'

dad universal césmica. Rige en.la «ciudad de Dios», o sea, las relacio-
nes entre todos los «seres razonablesy, v en él estd comprendida la 3u3~

ticia divina misma (25). _

Asi es que el Derecho natural consiste en seguir la naturaleza no
particular, sino umiversal-racional. La razén universal, moldeando las
leyes del universo, subordina el individuo a la especie, y la especie
al universo. Aun considerandole solamente en el hombre, esta estable.
cido no solo por la maturaleza del hombre, sino por la de Dies, o por '
la esencia divina, la cual es; por razén, fuente del Derecho natu-
ral (26). ' ' o

El derecho natural tiene razones, por tamo, fundadas en la esencia
de las cosas, vy no en la voluntad de Dios. La conciencia del derecho na-
tural es innata, al menos como efecto del «sentido de humanidad». Las
leves morales estan grabadas en el alma como condiciones de nuestra
conservacién, pero para conocerlas bien es preciso reflexionar sobre
ellas. A su vez, la vida social, el amor familiar, el sentido de dignidad
'y deeoro, la prevision del porvenir, pueden elaborar en los instintos
‘parte’ de la ley natural ordenada por la razén 27).

Por ser racional, v hallandose extendlda a mmstra mlaﬁwn con

bt S plubskd bl

(23) La Justice, 90.

(24) La Justice, 232.

(25) Jurisprudence, 159,
(26) Jurisprudence, 160-161.
(27)  La Justice, 5859.

A. Filosofia. | | 25
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Dios, el derecho natural c-omprende_a_si“ nuestras virtudes internas y los
derechos de Dios sobre nosotros (moralidad natural), pero también
comprende nuestros méritos, entendidos como derechos humanos sobre
Dios (28). ' _ '
En su eumbre, el derecho natural es coextensivo a la moral (con-
fundiéndose ambos en la nocién de «piedady). Apoyado en la autori-
dad de Cicerén, afirma Leibniz que nadie se pertenece a si exclusiva-
mente: patria, padres, amigos reivindican una parte de cada uno (29).
Este objetivismo tiende a confundir derecho natural y moralidad.
La voluntad individual no alcanza de por si a obtener valor juridico.
La voluntariedad estid severamente subordinada a la inteligencia de las
esencias (30). De ahi también gue, en caso de silencio de las leyes po-
sitivas, el Nova Methodus prefiéra,., a una interpretacién extensiva o
analégica, la aplicacién pura vy simple del derecho natural, menos am-
biguo en todo caso (31). - o / _'
~ Dentro del conjunto del ordenamiento juridico el derecho natural
obtiene la primacia en los casos siguientes: la obligacién de respetar
los tratados; la obligacién natural; la accién juridica internaciomnal; el
computo de términos v plazos en derecho internacional; interpreta-
cién de costumbres v de contratos, tanto en derecho de gentes como en _
derecho comtn; adecuacién entre la imposibilidad de hecho y la de
derecho; y creaeidon de consecuencias apli_@abl_es por el derecho civil
comin. |
Entre las funciones que le otorgan esta primacia estan la de conte-
‘ner el espiritu de la jurisprudencia, aun a sabiendas de la insuficiencia
de ésta para regir sola el Estado; tener validez ante el ordenamiento
eivil ; imponer la vigencia inmediata del derecho civil, excepto cuando
sea, gravem\cnté injusto o en caso de tirania extrema; reducir la arbi-
trariedad del derecho civil, y, en caso extremo rectificarle o perfeccio-
narle simplificar la determinacién del juez acerca de la regla vigente;
fundamentar acciones judiciales validas; proporcionar, en fin, esque-
mas para la racionalizacion del derecho civil (32). Constituye el de-
recha natural, por la deseripcién hecha por Leibniz, lo mas religioso e
inviolable de la vida juridica. Su esclareciiiento y practicidad corres-

willr

28) Jurisprudence, 162.
(29) La Justice, 128.
(30) La Justice, 24, 23.
(31) . La Justice, 104.
(32) La Justice, 233-234.
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ponde a la jurisprudencia, definida como ciencia de los actos justos,
‘0 sea, utiles al pueblo (33).

Dentro de la ciencia politico-juridica, la voluntad no juega papel
esencial en la ordenacion-de las relaciones interhumanas, ni las domina
arbitrariamente como en los sistemas voluntaristas. La voluntad juri-
dica estd siempre subordinada a la inteligencia y, por tanto, a la estruc-
tura del objeto (34). ' ' | |

Leibniz no puede concebir el derecho, eomo poco . después hara
Kant, en cuanto concordancia de libertades, ni como ley formal (a pe-
sar de la constante investigaciéon leibnmiziana sobre la universalidad de
las reglas). Es el «bien esencials quien forzosamente debe decidir, y
la universalidad de las reglas revelara la universalidad de este bien (35).

La diferenciacién entre derecho estricto y equidad tiene gran im-
portancia, aunque se reduce por el progreso de la ciencia y de las ine-
tituciones. Leibniz no acepta de buen grado que la equidad sea menos
‘obligatoria que el derecho estricto, y se esfuerza en organizar garan-
tias que la sublimen por encima de éste (36).

La jurisprudencia universal designa la doctrina de las relaciones
entre derecho y equidad sin precisar si conciernen solamente a los
hombres o se extienden también a Dios. Lo que de todos modos queda
patente es que, si bien Dios es, de una manera integradora, fuente y
: medida del derecho interhumano, no lo es de modo voluntarista, sino
por su esencia. Por consiguiente, la divinidad es el primer sujeto de ia
jurisprudencia universal, y la «originalidad» de su justicia siempre es
mucho menos resaltada que su sumisién a las «reglas comunes» a los
sujetos racionales. El Dios de la jurisprudencia leibniziana es un Dios
filos6fico, un primer analogado metafisico, una razén primera y per-
fectamente conocedora de las estructuras reales. Es un Dios concebido
como esencia racional reguladora de toda realidad (37). Por ello la
referencia a la accion divina en la vida juridica no tiene el sentido in-
ferido por los supuestos teoldgicos, sino por los filoséficos. En esa di-
reccién se encardina Leibniz en el yusnaturalismo racional, euya. ma-
nifestacién originaria puede localizarse en G. Vazquez de Belmonte.
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{33) La Justice, 231.

(34 La Justice, 22,

(35) La Justice, 24.

(36) La Justice, 102.103.
(37) Jurisprudencia, 162-163.



