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tos paises s¢ ha aplieado en sus comien-
z0% el término de «totalitarismo democra-
[iCO,

En todo caso, v aunque ahora este-
mos en un momento de plena reacciéon
contra el flamade «tatalitarismo demo-

H} VA

Fevs (Robert): Los traités récents de

logique formalisée. en «Revae Philo-
sophique de Louvain», temo 33, nmui-
mero 39, pags. 383-441. ~

Los grandes tratados de légica formal
han sido poco numerosos. Los Principia

Mathematica constituian por si soles el

libro .por excelencia dentro de esta dis-
ciplina v reconozecamos que se lmita en
gran parte a una transeripcion légica de
Jos razonamientos matematicos. Los ma.
nuales de caracter didactico faltan eas:
por completo en el proceso de esta cien-
¢'a hasta hace relativamente poco tiem-
po que ha empezado un sorprendente
desarrollo. Un buen manual de ldgica
formal tiene que estudiar: 1.° La logica

formalizada en sus relaciones con la 16-

gica no formal; 2. La logica formal en
enanto tal:; 3.2 La metaldgica,

- S8i atendemos al primer ecriterio, en-
contramos una-serie de obras debidas a
la pluma de Bochenski, al Padre Clark
v al Padre Boehner. En estas obras, al
tiempo que se estudia la diferencia en-
tre la légica antigwa v la légica moder-
na, se procura enconirar las conexiones
entre ambas, v se ha llegado a resulta-
dos sorprendentes. Por lo pronto, en-
contramos una amplia formalizacion, que
llega incluso a la revalorizacion de la
lé6gica aristotélica, sobre todo en lo que
afecta al silogismo modal. Por el mismo
camino se han formalizado ciertos textos
de los tépicos. En términos generales,
comprobamos un proceso en Incremen-
to constante de la formalizaciéon. KEste
es el punto de vista gue nos abre Ia
perspectiva para considerar los grandes
tratados de légica contemporanea. Qui-
zas el primero v principal sea el de
Carnap, tante en sus «Prinetpios» como
en la «dntroduecciémm. A Carnap le de-
bemos la generalizacion formalizada de
mavyor extension, Junto a esta obra ha-
hria que citar las exposiciones de con-
juntoe come la de W, V. Quine, editada
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eraticon, es indiscutible que, por lo me-
nos en el plano légico, los que. han
atilizado la {rase han prestado un buen
servicio atravendo nuestra atencidén sobre
un importante aspecto del totalitarismo.

E. T. G.

RIA

en 1951, Tampoco faltan los libros ele-
mentales del que puede ser un buen
ejemplo el de Leblane, titulado Intro-
duccién a la lagica deductiva,

En cusnte a la metalégica es un eam-
po muy discutido, sobre todo por la ne-
gacién de su pesibilidad, incluida en el
tractatus de Wittgenstein, [.a expresion
mas conoeida de la metalégica la da la
semantica, con sus categorias basicas de
expresion, sentido v significado, Con in-
terna conexién con la semantica estan los
problemas sintacticos, que, en general,

‘son un método deductive a partir de

axiomias buscando las relaciones estrue
turales, Hermes y Scholz han publicado,
con el titulo de lLogica matematica, un
breve plan que sirve de introeduccidén a
Ia Enciclopedia de ctencias matemiti-
cas (Teudner, 1952). De acuerdo con este
trabajo, hay que distinguir entre los-
axiomas semanticamente suficientes. de
acnerdo con el teorema de la suficiencia
v aquellos razonamienios que no demues.
tran una proporeion, sinoe un lugar de
consecuencia entre proposiciones y para
Ios que piden un ambite auténome,

En términos generales, la logica for
malizada no tiene afin grandes aplica-
ciones, esta mas o menos en el seno de
las matematicas como un instrumento
eritico de comparacion vy de generaliza-

Piﬁn-ﬁE# Ta G" :

Szrrars (Roy Wood) : Knowledge.Claims
versus Value-Assignments, en «The
Journal of Philosophy», vol. LII, nu-

~mero. I, 1956, New York, pags. 5.9,

Trata este articulo de esclarecer en la
medida de lo posible, Ia diferencia que
hay entre conocimiento y valoracion. Ya
en esta misma Revista, el antor de estas
observaciones ha tratade de! mismo pro-
blema, convencido de que la valoracion
tiene una conexion reflexiva con el co-
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nocimiento, a pesar de su aparente dis-

tancia. Precisamente, teniendo en cuenta-«

esta relacion y distancia, se intenta pre-
cisar las caracteristicas relacionales y di-
ferenciales entre verdadero y justificable,
atribuyendo uno de estos términos a los
supuestos de conocimiento y el otro a
juicios de valor.

En principio, hay que dlatmgulr entre
la naturaleza del conocimiento y sus con-
diciones. Conocimiento implica la conse.
cucion plena de una determinada acti-
vidad, pero las condiciones de esta acti-
vidad deciden la plenitud del conoci-
miento. Los empiristas han acentuado
el valor de estas condiciones, hasta el
punto de poner en ellas lo principal
del conocimiento. Sin embargo, esto pa-
rece una exageracion, porque en todo
caso las condiciones del conocer estin
va en cierta medida dadas en el conocer
mismo. Por otra parte se da la intuicién,
como un modo de conocimiento, cuyas
condiciones parecen a su vez condiciona-
das por el conocer.

Consideremos ahora el valor. Valorar
significa también un modo de aprehen-
ston acabado o {romﬁleto Hay una deter-
minacion por parte del sujeto respecto
del objeto, y esta determinacién impli-
¢ necesariamente un clierto conocimien-

to. Se da una conexién funcional entre -

el que valora y lo valorado, que deter-
mina, sin duda, el contenido de la valo-
racion; pero esta relacién no puede ser
arbitraria, y este es precisamente el fun-
damento de conocimiento que hay en
toda valoracién. Por esta misma razén,
cuando analizamos los juicies de wvalor,
solemos encontrar elementos empiricos
que implican conocimientos acerca de
los hechos, Si sobre estas indicaciones,
apreciamos la disputa tradicional entre
las caracteristicas del valor v las carac-
teristicas del conocimiento, nos pereca-
tamos de que la valoracién se monta en
un tipo intuitivo de conocimiento, que
da una peculiar importancia a las con-
diciones subijetivas, tales como el sen-
timtento, el proposito y la actitud. Por
otra parte, s1 consideramos el conoci-
miento veremos que hay una valoracién
€n conexion estrecha con la motivacion
v la accién. A<i, el conocimiento pare-
ce que gunia a la valoracién v que, por
su parte. la valoracién determina las po-
sihilidades del conocimiento. Para ew-
tar los conflictos tradicionales, auizas
fuese conveniente el introducir alrunas
meadificaciones en los términos oue habi-
tnalmente se emplean.—E. T. G.

G. WirLrLiams (Donald) : More on the Or-
dinariness of history, en «The Jour-
nal of Philosophy», vol. LII, num. 10,
1955, New-York, pags. 269-277.

El Profesor Harold Lee, en sus Refle-
xiones sobre la naturaleza hipotética del
conocimiento historico, sostiene que las
proposiciones historicas son esencialmen-
te hipotéticas y que se afirman, por co-
nexion, con otras proposiciones que tie-
nen un caracter circunstancial, de modo
que el conocimiento historico, en sum
conjunto, es mas aparente que real, v,
en todo caso, responde a estratos del
conocimiento preferentemente determjina-
dos vor la comprension y no por la es-
neculacion légica. Sin duda, el Profesor
l.ee potencia en demasia el papel que
el método hipotético desempenia en. el
conocimiento histérico, ya que no es ni
el método exclusivo ni el de mayor im-
portancia con relacion a la historia. Efec-
tivamente, la historia tiene como carac-
teristica muv singular que el coniunto
de su contenido es, en cierto modo. el
contunto de todos los contenidos posi-
hles de orden social, v en este sentidn
deja un amplio campo para la hipdte-
sis; pero no se trata de que el conoei-
miento historico sea mas o menos real,
sino de las condiciones propias de ese
conocimiento. Desde luego que se pue-
den formular hipétesis en la metodolo-
gia historica, pero esto no esclarece que
sea la historia ni sus contenidos. El Pro-
fesor Lee sostiene aue la historia es por
completo incanaz de fundamentarse en
experimentosz. Desde Tuero. en la medida
en que el objeto de Ia historia es el pa-
sado, resulta inexverimentable; pero-
esto no quiere deecir que resulte inveri-

ficable. Por otfra parte, v en cierto sen-
tido. la historia se ofrece come experi-

mentable en cuanto se constituve en his-
torioersfia, v las distintas construeciones
de los distintos avtores se sureden y con-
dicionan vnas a las ofras, El punto de
vista del Profesor Lee tiende a disolver
Ia antonomia de la ciencia histérica, pero
es indiscutible que su campo concreto

- esta determinado por un cierto tipo de

hechas, 1ns hechos histéricos. aue no son
hechns fisicos, pero aue pertenecen al
mundo empirico, v en este sentido son
-niscentibles de orszanizacidon cienttfica.
Precisamente vna de las funciones ec¢a-
racteristicas del historiador es la de se-
lecetonar aquello aue es 1mportante
frente a la innumerable cantidad de acon-

!



