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El progreso tecnoldgico y la division
racional del trabajo requieren conjunta.
mente el desarrollo de una organizacion
cada vez mas poderosa. Fsta consolida-
cion se basa en un determinismo que no
concibe oire género de coordinacion
que un alte grado de formalizacidén, lLa
dependencia del empleo respeeto al em.
pleador es mas grande cada vez. Al au-
tomatizarse los movimientos del traba-
jador, cada uno puede ser reemplazado

- individualmente, o cambiado. En defi.

nitiva, se advierte que la maquina tiene
ventajas progresivamente mayores.

Ya se ha hablado de la «dey de hlﬂ-
rro de la oligarguian. Las necesidades
de organizacion pueden ahogar a las po-
sibilidades demoeraticas. Pero la misma
temida evidencia pudiera tener una «ley
de hierro de la democracia»,

L.a doetrina debera aclarar si es posi-
‘ble mitigar los rigores de la burocrati-
zacion, evitar los defectos que resalian
en la democeracia, v buscar las fuentes
de Ja potencialidad social-—A. 5. de A.

Horvara (Barna): Rights of Man.—Due
Process of Law and «FEecles de Pou-
voiry, en «IThe American Journal of
Comparative Law», Automn, 1955,
vol. 4, Number 4, pags. 537.573,

En las circunstancias politicas exire-
mas, los derechos del hombre superan a

las dificuliades que se oponen a su vi-.

gencia. A través de un estudio compa-
rative, el articulista plantea las modali-
‘dades de actuacion de los derechos hu-
manos en tales casos.
-~ La expresion «derechos del hombre»
es de origen norteamericano. 1ienen una
significacion peeuliar:
sacrificados a la «voluntad generaly rous.
soniana, La ley garantiza el derecho, por
lo gque ne puede violarle, El derecho
natural puro toma estado legal privile-
giado. |

La Constitucion (norteamericana) no
enumera todos los derechos naturales,
pero aun los no citados expresamente,
son, sin embargo, observados esponta-
neamente. En caso de duda, la preten-
sion de los propios derechos da 1a medi-
da del respeto para los ajenos,

En comparacién con las constituciones
hiberales europeas, resulta que en éstas
no adquiere preponderancia el poder ju-
dicial, eomo en Norteamériea. Por otra
parte, caracteriza a la teoria soviéetica el
dar preponderancia a los derechos so

. paso.

no pueden ser .
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ciales sobre "los individuales, pero emn
el sentido original de que la preponde.
rancia no corresponde a Jos elementos
sociales en cuanto a tales, sino al siste-
ma de hacer sociales ciertos derechos.
La oposicion entre individuo v socie-
dad se difumina, pues, al roce con que
el proceso de desarrollo social se efec-
tia, La ley se disunelve en la moralidad
del grupo social, Lo extremado de esta
actitud da lugar a los c¢rimenes mas an-
tithumanos eonocidos nunca. f

Contra ese estado de cosas, los dere-
chos del hombre han obrado como cata-
lizadores en el curso de los debates des-
arrollados en las Naciones Unidas. De
se ha demostrado que las medi-
das coercitivas y los meétodos gubernati-
vos de la doetrina communista, significan
el fracaso de tales teorias.

La solueion verdadera al dilema In-
dividuo-Sociedad, apunta al hecho de
que tales términos son eorrelativos. La
proteccion de los derechos sociales vy
economicos reguiere un esfuerze co-
mun. Por otra parte, los derechos indi-
viduales vienen siendo protegidos judi-
cialmente.

- La utopia de los derechos del hombre,
la interpretacion utéopica de éstos, per-
mite a Barna Hovarth examinarlos como
eatalizadores de la actividad juridica con
base en dos instituciones que toma como
giemplo : ¢l Due Process of Law v el
Exces de Pouvoir., El argumentum com.
parationis entre los dos clasicos sistemas
de remedios, en los que la idea de los
derechos del hombre ha llegade a plas-
nmarse, €s que uno y oiro son comple-
mentarios. Seria apropiade Hamar al

“primero de estos sistemas basicos due

process, el mas fundamental y también el
mas dramatico (sic). El tertium compa-
rationis contendra aquellos sistemas en
(que no aparezca ninguno de los dos ti-
pos de garantias comparadas, En la jus-
ticia que se apliea en el procedimiento
administrative de e¢ada dia va implicita
una decisién sobre los derechos del hom-

‘bre. En cambio, aunque pueden descu-

brirse en la actividad administrativa co-
tidiana, apenas llegan nunca a los tri-
bunales, a causa de su oseuridad e insig-
nificancia aparente. La comparaciéon rea-
lizada por el antor tiende a examinar
cual de los dos tipos de garantia es el
mas adecuado en cada caso, indicando el
procedimiento del excés de pouvoir co-
mo el mas conveniente en aquellos casos
en que el sistema administrativo de

-garantias estd menos articnlado v sea



REVISTA

560

menos apto para lenar los requisitos del
due process, Aparte este «basico» due
process, de mayor trascendencia, se da
oiro mas desvaido y que se aplica a
aquellos casos que peor su prosaismo €
insignificancia hacen innecesario el ba-
sico. Imitil también elegir cual sea el
mejor de los dos sistemas, aun dentro de
la forma anglosajona, va que cumplen
ambos funciones diferentes. En cuanto
al sistema totalitarie soviético, que se
opone a estas dos garantias, anglosajona
y francesa, de los derechos del hombre,
por el momento debe rechazarse mien-
tras no se aclare el misterio de su futu.
ra posible adaptacién a la democracia
clasica. En todo caso se trata en Ingla.
terra, América v Francia de creaciones
espontaneas, que han crecido contorme
al genio nacional, La proteccion de los
derechos del hombre depende, pues, en
mucha medida, de este genio v estimulo
nacional que favorezeca su desarrollo. No
obstante, el Derecho Internacional, en su

campo por el momento limitado, puede

coadyuvar, aunque su eficacia sea mas
tedrica gue practica en muchos casos. En
orden a la cada vez mavor extension del
area de pueblos gue protegen en sus
sisterna juridico los derechos del hom-
bre, el Derecho comparative puede ju-
gar un importante papel como instru-

mento de autoeducacion de las nacio-
nes.—E. S. v A, S. de A.

MacCarrum (D.): Political pluralism,
Old and new, en «Decidenten, veolu-
men X, nim, 3, paginas 421.428,

El pluralismo politico florecio en In-
glaterra v Ameérica desde 1968 a 1930.
Se trata de una refutacion de la teoria
monistica del Estado, Los pluralistas
«dieron algunas propuestas de caracter
practico, pere lo mas importante del
movimiento estd en su valor tedrico.
Gierke fué la personalidad mas notable
del primer pluralismo. Duguit, aunque
tiene puntos de vista proximos al pluo-
ralismo, es mejor un solidarista v, por
consigniente, un adversario de aquella
doctrina. La actitud teérica que se opuso
con mas fuerza al pluralismo fué la doc-
trina del Estado soberano. La ecritiea
-pluralista de la soberania legal, desco-
noce el hecho importante de que esta
soberania es perfectamente compatible
con las ideas pluralistas, Sin embargo,
para los gue defienden esta ultima ten-
dencia, la doctrina de la soberania no
puede servir de base a la complicada es.
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iructura del poder social politice. Aun-
que esta critica tuvo un cierto éxito, no

se¢ puede decir lo mismo de la oposi-

cion del Estado absoluto. Los pluralistas
le habian calificado de «Estado desacre-
ditade», y segun ellos las formas de con-
centracion del poder politico y social
que caracterizaban al Estado absoluto,
no eran sino nuevas formas para ocultar
antiguos privilegios. Es evidente gue un
Estado centralizado en el orden adminis-
trativo v con una gran unidad pelitica,.
tiene una cierla eficiencia, pero es in-
genuo creer que este Estado pueda ga-
rantizar la igualdad econdémica y social.
Algo muy distinto ocurre con relacién
a la sociedad: en el orden social exis-
ten intereses distintos y enecontrados,
pero, no obstante, puede haber una uni-
dad social formada por el propio juego

de estos intereses,

En dos pluralistas importantes, en
Gierke y en  Figgis, encontramos la
idea de una jerarguia ascendente. En
loda sociedad, segun estos autores, es
menester una jerarguizacion, pero a me.
dida en que una sociedad mas se jerar-
quiza, mayor es su tendencia a cons-
truirse segin puntos de vistas dictatoria-
les. Por lo tanto, es necesario un justo
criterio de jerarquizacion para evitar el
peligro de las dictaduras. Un concepio
fundamental con el que tropiezan los
piuralistas en su critica al monismo, s
¢l concepto de bien comun, Segun los
teoricos pluralistas bien comin es un
término equiveco que se emplea con
acepciones muy variables, En toda ac-
ciéon cooperativa hayun bien comun,
pero no hay peor qué entenderlo como
opuesto o contradictorio con el interés
particular, Hay intereses particulares, di-
cen los pluralistas, que pueden ser mas
importantes que el interés general o que
los intereses de la sociedad en su con-
junto. Hay aqui una defensa de la perso-
nalidad v de la acciéon privada que se
opone a la democraeia en masa y al to-
talitarismo.—E. T. G.

Rorr (Daniel) : Zur Ideengeschichte und
zum Begriff des Widerstandes gegen
staatliche Unterdriickung», en «Oster.
reichische Zeitschrift fiir Offentliches
Recht», Band VI, Heft 4.5, pags . 630-
688.

El conflicto entre el individuo v las

formas institucionalizadas que, en nom.

bre de lo colectivo, presionan sobre &I,
es un conflicto constante. Sus antece-



