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tratos inferiores deslos individuos. Natu-
ralmente, ambas intervits constituian dos
polos extremos no sélo en su objetivo,
sino. en su estructura; la técnica emplea-
da por Booth era mas formalista gue la
de Freud, al que, con justicia, se le pue-
de Hamar padre de la intervii proyectiva
o en profundidad, La mayor parte de las
intervius que se hacen actualmente en
los Estados Unidos se mueven entre es-
tos dos limites, aunque la imtervin o
directivap es menos una variante de la
freudiana que una tradicién independien-
te que va de Mayo a Janet y a Charcot.

El tema de este trabajo, que es un
informe preliminar a un estudio mayor
que sera publicado algin dia, se  cen-

tra a partir de aqui en la relacion que

se establece entre el intervimvador y el
intervinvado. En primer lugar, el am-
plic uso que ahora se hace de esta téc-
nica es un signo mas del nuevo tempera-
mento, de las normas modernas de movi-
lidad psiquica v comuniecativa. Y, jus-
gue el encuentro en si se haga significa-
tivo, adquiera sentide sociolégico pro-
pio como sintoma del sistema motivacio-
nal del interviuvado. |

- El sexo, en relacion con la edad, de-
termina en gran manera las definiciones
de si mismo en América, hasta tal pun-
to, que la elase social casi puede consi-
derarse como una forma de definir la
condueta sexual diferencial en las di-
versas edades. Otro punto es el de la
comunidad de caractericticas y su efee-
to entre los dos principales elementos
personales de la intervii. A menudo., em.
pero, los mejores interviuvadores pare-
cen ser los que se entregan totalmente
a la importancia vital de la investiga-
cion, - | '

En resumen, la intervitt es una ocupa-
cién de clase media en el presente, vy,
ademas, de la misma manera que Freud
revolncioné la psiquiatria destacando la
importancia de cosas y personas anies
tenidas por irrelevantes, asi también, la
revolucion demecratica, destaca no va los
sentimientos del monarea o jefe, como
antafio, sino los de las clases inferiores.
Ironicamente, los autores concluyven con
Ia ‘hipotética visién de una sociedad fu-
tura, en que la intervig institucionaliza.
da provoque, como funcién latente. su-
pongo, vo, la conformaeion automdtica
de panales de opinién Lazarsfeldianos
en espera solo del investigador. —— 8,
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Scamipt (Paul F.): Soeme Criticisms of
Cultural Relativism, en «The Journal
of Philesophy», vol. LliI, num. 25,
1955, New York, pags. 780-791.

Bajo el término «relativisme cultural»
se han escondido bastantes errores y al
mismo tiempeo se han disimulado algunos
aciertos gue es menester sacar a luz. En
términos generales el relativismo cultu-
ral suele entenderse en- el sentido de-
que toda valoraeién correspondiente a
una cultura esta determinada por las con-
diciones historicas de esa cultura, con-
diciones que cambian segin las épocas y .
las sitnaciones. De acuerdo con este cri-
terio, el relativismo negaria las constan-
tes antropologicas v culturales, v obliga-
ria, por asi decirlo, a erear categorias -
para cada cultura en cada caso concreto.
Pero entender asi el relativismo cultural

Heva simplemente a errores. Prepone-

mos que se entienda el relativismo culiu-
ral en el sentido de no ser incompatible
con determinadas constantes culturales,
por consiguiente, proponemos que se ad-

mitan estas tres tesis: Que la tesis del

relativismo cultural, en enante implica
la evidencia de la diferenciacién de he-
chos en relacion a culturas diferentes, es
indiscutible; gue el hecho del relativis-
mo cultural es perfectamente compatible
con constantes culturales, v que la teoria
relativista de la cultura implica juicios
de hecho sobre los valores, pero no un
juicio de valor. Admitiendo estas tesis,
el relativismo cultural como un hecheo
puede ser perfectamente aceptado por el

socidlogo v por el antropologo. En rea-

lidad, la negacion de las tesis arriba
enuneciadas implica la negaciéon de faeto-
res constanles e invariantes, y esia nega-
cion contradice a los datos que cada vez,

en mayor numero, la aporta la antropo-.

logia: v neo sélo esa disciplina, la propia
sociologia estd de continuo sosteniendo
este eriterio. No hay duda que en el
orden de los hechos, las culturas apare-
cen como definidas por caracteristicas
que le son propias, desde euyas caracte-
risticas la valoracion de tales hechos es
peculiar; pero también parece indiscu-
tible gue convertir estas valoraciones cul-

turales en el juicio de valor absoluto que

implica el recenocimiento del relativis-
mo como teoria resolutoria total es una
exageracion y al mismo tiempo un error.
Por el contrarie, a lo que tiende es a
buscar categorias generales gue sean de
aplicacién a eulturas diferentes v de su-
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vo la ciencia antropolégica y la seocie-
logia avanzan irremediablemente por
este camino, L.os hechos estan en uh pla-
no y las categorias cientificas en otro.
Como metodologia vy procedimiento in-
vestigatorio, el relativismo cultural pue-
de tener aplicacién, pero como cultura
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cientifica general es menester desecharlo.
No se trata aqui de la aplicacién de ca-
tegorias eticas, sino, sitnplemente, del es-
clarecimiento de errores gue tienen wun
caracter estrictamente metodolégico v
técnico, en fo gue afecta a la estructura
cientifica de Ia antropologia.—E. T. G.

¥y CIENCIA Y TECNICA JURIDICA

Azuma {(Mitsutoshi) :

nals of the Hitotsubashi Aecademy»,
Universidad de Hitoetsubashi, Tekyo,
vol, V, nim. 2, abril 1955, paginas
140.150, |

- Es bien conocido el hecho de que la
teoria del Dereche Privado fué elabora-
da casi por entero hacia finales del si-
glo X1x, coetaneamente a la codificacion.
Era el final de una larga tradicién v,
precisamente por eso, es interesante des-
tacar que en aguel momento varios pro-
biemas sociales de capital importancia es-
taban reclamando wurgente solucién jus-
tamente por afectar, como afectaban, los
fundamentos sociales v econémicos de la
sociedad. Consecuencia de ellos fué, en
lo juridico, el criticismeo surgido en tor-
no a la Begriffsjurisprudenz, como re-
pulsién a su légica excesiva. Y este cri-
ticismo, a su vez, did nacimiento 2

varias metodologias: la del Freirechts-

bewegung, que proponia una mas elasti-
ca interpretacion de la ley, en base a
‘mutuichas otras posibilidades de interpreta-
cion juridica, que no la mera operacién
e la logica formal v la de la Interes-
senjurisprudenz, que enfatizaba el anta-
gonismo de sustanciales intereses sociales
v la necesidad de coordinarlos. |

Desde luego, todas estas posturas pre—
suponian la validez de un sistema juri.
dico existente v estaban interesadas pri-
mariamente en su interpretaciéon y apli-
cacion, pero detras de ellas algunos pro-
blemas permanecian sin resolver. En
olras palabras, era necesario examinar
criticamente los fundamentos mismos de
las teorias y sistemas juridicos existentes,
tomando en consideracion los problemas
sociales que precisaban pronta solucion.
Ademﬁs, era neeesario explicar las imph.
.cacmnes historicas y sociales de las teo-
rias y sistemas y mostrar la oculia es-
tructura judictal de los problemas so-
-glales. El nudo de 1a cuestion era Ia

Jurisprudence and,
the Sociological Method, en «The An-

construccion de una nueva teoria del
Derecho mas apropiada a las exigencias
de estos nuevos problemas,

La jurisprudencia del siglo xx se ha
esforzade por conseguirla. Su esfuerzo
esta caracterizado: 1.° Por un analisis

de la economia capitalista v la estructy- -

ra social basada en ella v una estrecha
conexion del Derecho Privado c¢on la
estructura econdmica de la sociedad;:
L, por la superacién de los aspectos fe-
nemenolégicos o tradicionales del dere-
cho y de su teoria, Es decir, los expo-
nedores de esta nueva tendencia propo-
nian la interpretacion del derecho como
un componente de muchos fenomenos
sociales, en orden a construii un nuevo
sistema teorico asentado en las observa.
ciones pm{‘ﬂdenteg del campo. de las de-

‘mas ciencias sociales. Precisamente por-

que esta preocupacion se acentud con la
tendencia sociolégica que se imponia en
la politica, la economia, etc., es por lo
que esta metodologia punede ser propia-
mente llamada metodologia sociolégica
en la jurisprudencia. Entre las varias
teorias de nuestro siglo hay dos corrien-
tes particularmente interesadas en este
método: 1) la que lo propone como
metodelogia del dereche, de 1a que Ros-
coe Pund vy Eugen Ehrlich son sus re-
presentantes mas caracterizados en Amé-

tica y Europa, respectivamente, v 2) la

que trata*mas directamente del analisis
de la estructura legal del capitalismo,
dejando un.poco al margen los proble-
mas metodologicos. Las obras de Karl
Renner y Alexander Leiszt son. buen
ejemplo de esta altima direccidn.
Ahora bien, el método sociolégico co-
rre el _pehgro de dos alternativas: 1) la

posibilidad de dejar de ser jurispruden-

cia por depender demasiado de los re-
sultados de otras ciencias 0o 2) la pro-
bable degeneracion en positivismo. Justa-
mente este articulo intenta una via me-
dia al analizar la estructura legal de los
problemas econtemporineos de las rela-
ciones entre paironos v obreros. Por mu-



