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‘bertad . de creacién de los individuos
que componen dichoe orden. La finali-
- dad de la cieneia politica debg ser con.
cebir un orden capaz de imponer a la
capacidad creadora individual 1mica-
mente los Hmites necesarios para evi-
tar su propia destruccion.—O. B. C.

LanpmannN {Michael): Von der Indivi-
dualanthropelogie zur Kulturanthropo-~
logie, en «Zeitschrift fiir Philosophis.
che Forschung», Band IX, Heft, 2,
1955, Meinsenheim/Glan, paginas 324~
336.

Todo lo que se puede calificar de fi-
loséfico, tanto ‘la filosofia teodrica como
la ética en su dimension hloséfica, as-
piran a una vierta individualizacion y
autonomia, pero esta autonomia de un
modo u otro descansa en el hecho de
que el hombre como e¢riatura pensante
y conviviente con otros semejantes es
quien sirve de fundamente y punto de
partida a toda filosofia y especulacion de
caracter filoséfico. Desde que el eristia-
nismeo determino que el tips humano
“que aun predomina se caracterice esen-
cialmente por la peculiar dimension de
la intimidad, la antropologila en cuanto
se preocupa del individuo v en e¢unanto
se preocupa de las constantes cultura-
les, coincide en sus supnestos comunes.
Si consideramos, por ejemplo, el punte
de vista existencialista, en el que la
dimensiéon antrepologica individual se
acentta al maximum, encontramos que
antes o después de la existencia indivi-
dual tiene que abrirse a la existencia
de los demas v a los modos objetivos
en los que se manifiesta este coexistir.
Se ve muy claro lo que decimos si se
considera el peculiar coexistir de la
fiera. La fiera, el animal, precisamente
en cuanto esta individualizado., pero no
posee individualidad, no puede relacio-
narse con los deméas de su especie del
modo gue es caracteristico a los huma-
nos: es decir, como apertura 'de sp ins
timidad. De esta relacion multiple entre
los individuos entre si v sus formas con-
suntas, surge la antropologia individual
v cultural. No se puede imaginar al
hombre como carente de cultura:; es en
cierto sentido mas facil imaginarse la
cultura sin la apoyatura humana, como
simple forma abstracta, De este modo,
la problematica individual se hace en
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cierto. medo preblematica colectiva, y lo
que se ha llamado estado natural, o sk
se quiere religion natural, buscando etra
perspectiva, forma una visiéon culturalis-
ta natural, pero en ningun caso hay un
hombre natural que esté al margen de
las formas culturales. Donde hay huma-
nidad, hay cultura. Resulta de todo esto
que la exeesiva simplificacion de los me-
todos y su orientacion esquep-atica, em
el orden antropologico, en direceion a
los individuos o a las formas objetivas
de la cultura, es un error si no se tiene
en cuenta que uno y otro supuesto, el
del hombre como ser que es para st y

el de Ia cultura como forma de la socie-

dad que alimenta y sostiene al hombre:
en la convivencia, estan en estrecha re-
lacién. Precisamente nno de los progre-
sos de la antropologia de nuestro tiem-
po frente a los puntos de vista antropo-
légicos tradicionales, esta en la supera-
cion de la perspeetiva racionalista de la
ilustracién y, al mismo tiempo, de la
perspectiva estrictamente sociolégica ¥
naturalista con que la antropologia se:
inieid en el siglo pasado.—K. T. G.

Riesman (David) v BENxNEY (Mark): The
Sociology of the Interview, en «The
Midwest Sociologisty, vol. XVIII, in-
vierno, 1956, nuam. 1. pags. 3-15,

Ciertamente es innecesario repetir lo
importante que es la intervit como tee-
nica de investigacidon soecial, segun lo
pruecban no sélo la frecuencia con que
es utilizada en la practica y la atencion
gue Gltimamente le estdn dedicando re-
vistas, libros, sino también el hecho de

‘gque interviuvar se esta convirtiendo ew

una ocupacion de cuello blanco. La his-
toria de la intervin nunca ha sido es-
crita, pero el término se rentonta a los
encuentros de jefes de Estado en la éepo-
ca nacionalista posterier al Renacimien-
to v. decididamente, su uso en gran es-
cala comenz6é con el periodismo mo-

- derno.

El empleo de la intervia en Sociologia

pretendia la comunicacion con los «es-

tratos inferiores» de la sociedad, y lo-
curioso es que, a la vez que Booth estaba
aplicando tal técnica a los pobres de
Londres, Freud, en Viena, preguniaba
a sus pacientes sobre las cosas mas escon~
didas. de su personalidad. Freud se es-
taba poniendo en econtacto con los es-
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tratos inferiores deslos individuos. Natu-
ralmente, ambas intervits constituian dos
polos extremos no sélo en su objetivo,
sino. en su estructura; la técnica emplea-
da por Booth era mas formalista gue la
de Freud, al que, con justicia, se le pue-
de Hamar padre de la intervii proyectiva
o en profundidad, La mayor parte de las
intervius que se hacen actualmente en
los Estados Unidos se mueven entre es-
tos dos limites, aunque la imtervin o
directivap es menos una variante de la
freudiana que una tradicién independien-
te que va de Mayo a Janet y a Charcot.

El tema de este trabajo, que es un
informe preliminar a un estudio mayor
que sera publicado algin dia, se  cen-

tra a partir de aqui en la relacion que

se establece entre el intervimvador y el
intervinvado. En primer lugar, el am-
plic uso que ahora se hace de esta téc-
nica es un signo mas del nuevo tempera-
mento, de las normas modernas de movi-
lidad psiquica v comuniecativa. Y, jus-
gue el encuentro en si se haga significa-
tivo, adquiera sentide sociolégico pro-
pio como sintoma del sistema motivacio-
nal del interviuvado. |

- El sexo, en relacion con la edad, de-
termina en gran manera las definiciones
de si mismo en América, hasta tal pun-
to, que la elase social casi puede consi-
derarse como una forma de definir la
condueta sexual diferencial en las di-
versas edades. Otro punto es el de la
comunidad de caractericticas y su efee-
to entre los dos principales elementos
personales de la intervii. A menudo., em.
pero, los mejores interviuvadores pare-
cen ser los que se entregan totalmente
a la importancia vital de la investiga-
cion, - | '

En resumen, la intervitt es una ocupa-
cién de clase media en el presente, vy,
ademas, de la misma manera que Freud
revolncioné la psiquiatria destacando la
importancia de cosas y personas anies
tenidas por irrelevantes, asi también, la
revolucion demecratica, destaca no va los
sentimientos del monarea o jefe, como
antafio, sino los de las clases inferiores.
Ironicamente, los autores concluyven con
Ia ‘hipotética visién de una sociedad fu-
tura, en que la intervig institucionaliza.
da provoque, como funcién latente. su-
pongo, vo, la conformaeion automdtica
de panales de opinién Lazarsfeldianos
en espera solo del investigador. —— 8,

del C,

Scamipt (Paul F.): Soeme Criticisms of
Cultural Relativism, en «The Journal
of Philesophy», vol. LliI, num. 25,
1955, New York, pags. 780-791.

Bajo el término «relativisme cultural»
se han escondido bastantes errores y al
mismo tiempeo se han disimulado algunos
aciertos gue es menester sacar a luz. En
términos generales el relativismo cultu-
ral suele entenderse en- el sentido de-
que toda valoraeién correspondiente a
una cultura esta determinada por las con-
diciones historicas de esa cultura, con-
diciones que cambian segin las épocas y .
las sitnaciones. De acuerdo con este cri-
terio, el relativismo negaria las constan-
tes antropologicas v culturales, v obliga-
ria, por asi decirlo, a erear categorias -
para cada cultura en cada caso concreto.
Pero entender asi el relativismo cultural

Heva simplemente a errores. Prepone-

mos que se entienda el relativismo culiu-
ral en el sentido de no ser incompatible
con determinadas constantes culturales,
por consiguiente, proponemos que se ad-

mitan estas tres tesis: Que la tesis del

relativismo cultural, en enante implica
la evidencia de la diferenciacién de he-
chos en relacion a culturas diferentes, es
indiscutible; gue el hecho del relativis-
mo cultural es perfectamente compatible
con constantes culturales, v que la teoria
relativista de la cultura implica juicios
de hecho sobre los valores, pero no un
juicio de valor. Admitiendo estas tesis,
el relativismo cultural como un hecheo
puede ser perfectamente aceptado por el

socidlogo v por el antropologo. En rea-

lidad, la negacion de las tesis arriba
enuneciadas implica la negaciéon de faeto-
res constanles e invariantes, y esia nega-
cion contradice a los datos que cada vez,

en mayor numero, la aporta la antropo-.

logia: v neo sélo esa disciplina, la propia
sociologia estd de continuo sosteniendo
este eriterio. No hay duda que en el
orden de los hechos, las culturas apare-
cen como definidas por caracteristicas
que le son propias, desde euyas caracte-
risticas la valoracion de tales hechos es
peculiar; pero también parece indiscu-
tible gue convertir estas valoraciones cul-

turales en el juicio de valor absoluto que

implica el recenocimiento del relativis-
mo como teoria resolutoria total es una
exageracion y al mismo tiempo un error.
Por el contrarie, a lo que tiende es a
buscar categorias generales gue sean de
aplicacién a eulturas diferentes v de su-



