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ciencia humanistica. En la base, pues, de¢
su teoria hay una radical desconfianza
de toda autoridad. Su esquema de socie-
dad ideal es una teoria del contrato so
cial, porque su logro depende de la ca-

pacidad y voluntad de cada persona para

establecer sus propios contactos con sus
semejantes y para reconocer si responsa-
bilidad hacia ellos, a la vez que para se-
guir siendo enteramente libre ¢ indepen-
diente,

Otro concepto clave en este sistema
“tedrico es el de productividad. Produc-
tividad es aqui «un modo particular de
relacion con el mundo». Es la habilidad
del hombre para wusar sus potencias y
realizarse. Aunque las personas produc-
tivas producen cosas, el objeto mas im-
portante de la productividad es el hom-
bre mismo. Fromm no nos dice como un
grupo de individuos auto-orientados pue-
den crear y mantener una sociedad : pero
el no ignora que la sociedad es necesa-
ria para el mantenimiento de la vida hu-
mana, Su concepeion de una sociedad
planificada es, como ha apuntado Arnold
W. Green, irrealista. Una sociedad plani-
ficada para servir a la actividad espon-
tanea de los individuos es una contra-
dictio in terminis. De cualquier modo,
su orientacion parcial hacia la Sociolo-

ia es un avance definitivo sobre el mo-
g

nismo de sus predecesores freudianos.
Para él, el individuo es una parte del
sistema soclal, dentro del cual trata de
conseguir sus objetivos vitales.—S. C,

J. GowpsTEIN (Leon): «Bidney’s Huma-
nistic Anthropology», en «The Review

of Metaphysics», Vol. VIH, nam. 3,

marzo, 1955, pags. 493-509,

El fin waltimo que la antropologia
cientifica o «nomothetica» es construir
puntos de vista teoréeticos que sirvan co.
mo esquemas para varias clases de fe-
nomenos soclo-culturales, Asi, la An-
iropologia estudiara los diversos modos
‘generales en que las caracteristicas par-
ticulares de varios sistemas de cultura
subsisten en el cambio de.una situa-
cién a otra. Esta finalidad solo se pue-
de conseguir partiendo del supuesto de
que los miembros de la raza humana,
independientemente de sus culturas, par-
ticipan, por lo menos esto vale para
gran numero de las comunidades hu-
manas, de las mismas ecaracteristicas bio-
psicolégicas. Una adecuada teoria de

relaciones
psico-biologica del hombre. Insistir so-
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la cultura, dice David Bidney en su
Theoretical anthropology, debe exponer
el origen de la cultura y sus intrinsecas
respecto de la naturaleza

bre la autosuficiencia y auntonomia de
la cultura como si una cultura fuese
un sistema cerrado que sélo exigiera
expliceciones culturales, no es expli-
car una cultura, sino dejar su origen
en el misterio o en un inexplicado acon-
tecimiento histéorico. En las mismas pa-
ginas afirma Bidney que la cultura ne
es una construccion objetiva cuya exis-
tencia sea 1Independiente del hombre.
al contrario, depende del hombre y de
su herencia biologica. Desde estos su-
puestos ha construido Bidney su libro,
llegando a wuna antropologia teorética
que, en cierto modo, es la mas amplia
y comprensiva de las perspeetivas’ abier-
tas a estos temas. La antropolngia no se
refiere, pues, Unicamente, a lo que el
hombre es, sino también a lo que debe
ser v a lo que ha sido. Tradicional-
mente, los antropodlogos, etnélogos, so-

ciologos emplean la expresién «cultura»

con una_gran vaguedad. Este término
se emplea con diversas acepciones, y
aun mas, se han propuesto definiciones
diversas de cultura, lo que aumenta en
lo posible la confusién, Esta confusion
procede de que antropdlogos, sociéologos,
etcétera, parten de puntos de vista dis-
tintos, fundamentados en filosofias dis-
tintas, que llevan por consecuencia a con-
clusiones diferentes. En todo caso, defini-
da la cultura desde estos presupuestos,
se la desconecta fundamentalmente de la
naturaleza humana, en cunanto subsuelo
psico-somatico. Bidney reclama esta vin-
culacién de la estructura cultural y los
ingredientes bio-psicologicos, Esto lleva a
Bidney a negar sustantivamente la dis-
tincion entre formas de cultura vy los ras-
gos universales que caracterizan la psico-
logia humana. He aqui por lo que Bid-
ney habla de una. «netaantropologia».

Esta metaantropologia se refiere a con-

diciones biolégicas y bio-sociologicas
sobre las cuales el antropologo puede
construir sus puntos de vista. Pero no
se trata de dos ciencias separadas, sino
de dos partes de una misma disciplina.

En terminos generales, el libro de
Bidney llama una vez mas la atencién
sobre la necesidad de considerar en
este tipo de estudios los supuestos
basicos, logicamente primitivos, de la
naturaleza del mundo y del hombre.—

E. T. G,
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HucuEis (Everett C.): The Making of a
Physician, A general statement of ideas
and problems, en «Human Organiza-

tion», vol. 14, nam. 4, invierno, 1956,
pags. 21-25.

El problema general de que se ocupa
este estudio afecta de lleno a la Socio-
logia de las Profesiones y no solo a la
médica, mencionada especificamente en
el titulo, v de la cual se ponen todos los
ejemplos. La Medicina ha dejado de ser
una ocupacion y se ha convertido, tiem-
po ha es cierto, en una profesion, es
decir, en algo de interés general. Mu-
cho mas cuanto que hoy dependemos
~mas de los doctores que jamas antes.

La educacion médica es la serie de
procesos mediante los cuales la cultura
médica se conserva viva a traves del
tiempo y las generaciones, se extiende
a nuevas poblaciones o elementos de
poblaciones, y recibe acumulaciones, El
punto inicial es el conocimiento médico
lego. El final no es la recepcion de un
grado académico o wuna licencia pro-
fesional, sino que los médicos han de
poner nuevamente en contacto e Interac-
cion la cultura medica lega, aunque
ahora en un nuevo papel. En cierto mo-
do, el aprendlzaje de la profesion consis.
te en una separacion, alienacién casi, del
mundo médico lego. En el periodo de
iniciacion, las dos culturas interaccionan
dentro del individuo, que se encuentra
asi en una situacion marginal. Por otra
parte, el individuo, antes de desempenar
su cometido correspondiente, tiene una
cierta idea acerca de él y, lo que es
mas, tal idea ha de modificarse necesa-
riamente con el tiempo, y, en muchos
casos, no responde a priori a la reali-
dad, que es diferente, desde luego, del
estereotipo. El descubrimiento del es-
tudiante comprende no séle los mode-
los ideales de profesionales, sino tam-
bién de los asequibles a €él. En cierto
sentido, un papel o cometido. es lo que
un hombre espera de si mismo y lo que
los demas esperan de él en ciertas si-
tuaciones, Y todo cometido comprende
a los demas o a uno mismo en relacién
a otros, Lo que pasa es que siempre apa-
rece lo que modernamente se ha dado
en llamar «grupo de referencia» y que,
en suma, no es sino que de entre los
demas hay unas cuantas personas, mas o
menos, que son los otros, que para nos-

GorsHALK, (D. W.):
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otros significan algo, los «otros signifi-
cativosy,

Otro de los problemas en el estudio de
toda profesion es conocer las clases de
carreras de las personas que la siguen.
Una carrera es una especie de ajustamien-
to, sobre la marcha, entre un hombre
v los varios hechos de su vida y de su
mundo profesional. E implica riesgos
porque su carrera es su empresa ultima,
su empeno definitivo en su unica vida.—

S. del C.

Politics and Civili-
zation, pags. 79-86; Morris (Bertram):
Democracy and Culture, pags. 87-91;
OLiver (Donald): Rational Choice and
Political Conirol, en {(Ethimn, volu-

men LXVI, enero, 1956 nam. 2, pagi-
nas 92-97.

Estos tres articulos fueron presentados
como un «symposium» sobre «Moral ¥y
Politica» en la reunién que, en 1955, ce-
lebré la Western Division de la Ame-
rican Philosophical Association, en East
Lansing, Mlchlgan
" En el primero, Gotshalk trata de de-
terminar las relaciones existentes entre
politica v civilizacion, y mas concreta-
mente, entre politica internacional y ci-
vilizacion actual.

Para ello, define, en primer lugar, la
civilizacién como actividad o como un
sistema de actividades humanas. Ahora
bien, toda actividad esti integrada, a su
juicio, por dos factores, que pueden de-
nominarse, respectivamente, *factor pro-
ceso vy factor control. Asi, por ejemplo,
la creacion de una obra de arte implica,
de una parte, numer :sos procesos fisi-
cos, fjsiolégicos y psicolégicos, los cua-
les constituyen una especie de tecnolo-
gia que dispone las energias causales de
un modo selectivo. Pero también, de
otra, implica en algin sentido una di-
reccion, una finalidad que, a veces, sir-
ve de directriz a los procesos técnicos,
salve en casos muy raros € improbables,
la creacién  de arte no es una actividad
automatica y puramente mecanica.

Los principios basicos de este ana-
lisis de la obra de arte pueden aplicar-
se, en el sentir de Gotshalk, a la civi-
lizacién como actividad; también en
ésta se dan una serie de procesos diri-
sidos por un factor guia o control.
‘Dentro del amplio complejo de ac-
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tividades lamado civilizacidén, destaca
la actividad de la politica. Ahora bien,
1a politica como actividad es un ter-
mino de muchos significados, y por eso
Gotshalk la delimita como «arte de
gobierno». Y, como en todo arte, des-
cubre en ella también wna técnica v

una finalidad. Este ultimo aspecto es,

ademas, de importancia primordial, por-
que la politica no solo tiene, como otras
actividades, sus propios fines, sino que
ella misma es un proceso de produecién
~de fines o principios que han de servir
de guia a la civilizacién. La politiea es,
pues, aquella actividad capaz de sumi-
nistrar los principios mas constrictivos
v deecisivos de la vida civilizada.

Mas el hecho es que en los altimos
tiempos el papel fundamental de la po-
litica v del Gobierno ha sido desinte-
grar en grado creciente los procesos de
civilizacion. No son, sin embargo, los
politicos los responsables de este esta-
do de cosas:; mas bien, son ellos mis-
mos victimas de un sistema de forma-
cion que no estd de acuwerdo con las
circunstancias, Kl gobernante podria ser
equiparado a un ingeniero social, y la
labor del Geobierno a una labor de in-
. genieria social, bien gue considerando
a un buen ingeniero como un creador
de estructuras utiles para canalizar los
procesos fisicos v a un buen gobernan-
te, por tanto. como un creador de es-
quemas tutiles para canalizar las acclo-
nes sociales. Ahora bien, el desarrollo

de Ia tecnologia politica no puede com-

pararse en modo algunoe con el extra-
ordinaric desarrollo de la tecnologia
fisica en los ultimos anos. Y no se tra-
ta de una disparidad entre lo viejo y
lo nuevo, esto es, entre fines areaicos
¢ instrumentos noevos, sino, mMas pro-
fundamente, es una disparidad en con-
cepto v meétodo, en sistema de forma.
cion, en calidad y caracter de los fun.
damentos tedéricos y practicos.

El problema de las relaciones de la
politica v de la civilizacién ofrece, en
fin, a juicio de Gotshalk, una extraor-
dinaria oportunidad al filésofo. Lo mis-

mo que los filosofos del siglo xvir, uni.-

dos a los matematicos y fisiecos, senta-
ron las bases de la moderna fisica ted-
rica, hoy se presenta a los psicologos y
pensadores soviales la oportunidad  de
establecer los fundamentos de una mo-
derna “humanistica tedrica. |

No esta de acuerdo Bertram Morris,
antor del segundo articulo, con la ex-
posicion del vproblema vy con las con.
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clusiones a que llega Gotshalk, Por
civilizacién —dice— puede entenderse lo
que es producido por el estado civil y
por politica, el medio por el cual la so-
ciedad civil produce civilizacion. Pue-
de decirse, ademas, que el estado civil
implica el consentimiento del gobernado.
Siguiendo el esquema rousseaunianoc, se
diria que en la sociedad civil el hombre
alcanza una mayor libertad que en el
estado de naturaleza, o sea, pudiéramos
decir, que en aquel estade en gque el
poder superior determina los fines de

la vida social. En este supuesto, «los

principios guias de la vida civilizada»
deberan construirse de modo muy dife-
rente al empleado por el Prof. Gotshalk.

Por otra parte, este ultimo ve el pro-
blema en la necesidad de conseguir una
brillante teenologia social comparable =z
Ia tecnologia de nuestro mundo indus-
trial. Pero Morris eree poder objetdarsele
que ¢l problema fandamental no es éste,
sino, mas bien, el modo de hacer a la
tecnologia responsable de los intereses
coleetivos de la humanidad.

L.a soluneién debe hallarse, a juicio de
Morris, en términos mas democraticos
gue los sugeridos por Gotshalk: en la
creacion de un electorado informado,
decidido, capaz de accién eficaz, capaz
de engendrar opinién publica y capaz de
dirigir sus energias hacia la satisfaccién
de intereses colectivos, en lugar de in-
tereses singulares,

Lo que es preciso no es una <humanis-
tica tedricar», sino una «humanistica prac-
tican. El contenido de los problemas ei-
viles no depende de una humanistica
tedrica, sino de las exigencias practi-

cas de la vida cotidiana.

También W. Donald Oliver, en el
tercer articnlo, haee al de Geotshalk
algunas observaciones. Kl gobernante
~advierte— puede mostrar su capacidad
creadora de dos modos: puede, de una
parte, concebir un orden de relacio-
nes humdnas y tratar de establecerlo
por medio del engafio vy la superche-
ria, empleando el maximum de fuer-
za a su disposicion: puede tratar a los
hombres como el ingeniero trata a los
materiales fisicos; puede, en fin, hacer
ingenieria social en ¢l peor sentideo de
la palabra, Pero existe también un se-
gundo tipo de capacidad creadora que
no necesita quedar reducida a los k-
mites de vision del lider politico; es
agquel gue sirve, no sélo para estable-
cer un orden en las relaciones socia.
les, sino también para promover la li-

33
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‘bertad . de creacién de los individuos
que componen dichoe orden. La finali-
- dad de la cieneia politica debg ser con.
cebir un orden capaz de imponer a la
capacidad creadora individual 1mica-
mente los Hmites necesarios para evi-
tar su propia destruccion.—O. B. C.

LanpmannN {Michael): Von der Indivi-
dualanthropelogie zur Kulturanthropo-~
logie, en «Zeitschrift fiir Philosophis.
che Forschung», Band IX, Heft, 2,
1955, Meinsenheim/Glan, paginas 324~
336.

Todo lo que se puede calificar de fi-
loséfico, tanto ‘la filosofia teodrica como
la ética en su dimension hloséfica, as-
piran a una vierta individualizacion y
autonomia, pero esta autonomia de un
modo u otro descansa en el hecho de
que el hombre como e¢riatura pensante
y conviviente con otros semejantes es
quien sirve de fundamente y punto de
partida a toda filosofia y especulacion de
caracter filoséfico. Desde que el eristia-
nismeo determino que el tips humano
“que aun predomina se caracterice esen-
cialmente por la peculiar dimension de
la intimidad, la antropologila en cuanto
se preocupa del individuo v en e¢unanto
se preocupa de las constantes cultura-
les, coincide en sus supnestos comunes.
Si consideramos, por ejemplo, el punte
de vista existencialista, en el que la
dimensiéon antrepologica individual se
acentta al maximum, encontramos que
antes o después de la existencia indivi-
dual tiene que abrirse a la existencia
de los demas v a los modos objetivos
en los que se manifiesta este coexistir.
Se ve muy claro lo que decimos si se
considera el peculiar coexistir de la
fiera. La fiera, el animal, precisamente
en cuanto esta individualizado., pero no
posee individualidad, no puede relacio-
narse con los deméas de su especie del
modo gue es caracteristico a los huma-
nos: es decir, como apertura 'de sp ins
timidad. De esta relacion multiple entre
los individuos entre si v sus formas con-
suntas, surge la antropologia individual
v cultural. No se puede imaginar al
hombre como carente de cultura:; es en
cierto sentido mas facil imaginarse la
cultura sin la apoyatura humana, como
simple forma abstracta, De este modo,
la problematica individual se hace en
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cierto. medo preblematica colectiva, y lo
que se ha llamado estado natural, o sk
se quiere religion natural, buscando etra
perspectiva, forma una visiéon culturalis-
ta natural, pero en ningun caso hay un
hombre natural que esté al margen de
las formas culturales. Donde hay huma-
nidad, hay cultura. Resulta de todo esto
que la exeesiva simplificacion de los me-
todos y su orientacion esquep-atica, em
el orden antropologico, en direceion a
los individuos o a las formas objetivas
de la cultura, es un error si no se tiene
en cuenta que uno y otro supuesto, el
del hombre como ser que es para st y

el de Ia cultura como forma de la socie-

dad que alimenta y sostiene al hombre:
en la convivencia, estan en estrecha re-
lacién. Precisamente nno de los progre-
sos de la antropologia de nuestro tiem-
po frente a los puntos de vista antropo-
légicos tradicionales, esta en la supera-
cion de la perspeetiva racionalista de la
ilustracién y, al mismo tiempo, de la
perspectiva estrictamente sociolégica ¥
naturalista con que la antropologia se:
inieid en el siglo pasado.—K. T. G.

Riesman (David) v BENxNEY (Mark): The
Sociology of the Interview, en «The
Midwest Sociologisty, vol. XVIII, in-
vierno, 1956, nuam. 1. pags. 3-15,

Ciertamente es innecesario repetir lo
importante que es la intervit como tee-
nica de investigacidon soecial, segun lo
pruecban no sélo la frecuencia con que
es utilizada en la practica y la atencion
gue Gltimamente le estdn dedicando re-
vistas, libros, sino también el hecho de

‘gque interviuvar se esta convirtiendo ew

una ocupacion de cuello blanco. La his-
toria de la intervin nunca ha sido es-
crita, pero el término se rentonta a los
encuentros de jefes de Estado en la éepo-
ca nacionalista posterier al Renacimien-
to v. decididamente, su uso en gran es-
cala comenz6é con el periodismo mo-

- derno.

El empleo de la intervia en Sociologia

pretendia la comunicacion con los «es-

tratos inferiores» de la sociedad, y lo-
curioso es que, a la vez que Booth estaba
aplicando tal técnica a los pobres de
Londres, Freud, en Viena, preguniaba
a sus pacientes sobre las cosas mas escon~
didas. de su personalidad. Freud se es-
taba poniendo en econtacto con los es-
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tratos inferiores deslos individuos. Natu-
ralmente, ambas intervits constituian dos
polos extremos no sélo en su objetivo,
sino. en su estructura; la técnica emplea-
da por Booth era mas formalista gue la
de Freud, al que, con justicia, se le pue-
de Hamar padre de la intervii proyectiva
o en profundidad, La mayor parte de las
intervius que se hacen actualmente en
los Estados Unidos se mueven entre es-
tos dos limites, aunque la imtervin o
directivap es menos una variante de la
freudiana que una tradicién independien-
te que va de Mayo a Janet y a Charcot.

El tema de este trabajo, que es un
informe preliminar a un estudio mayor
que sera publicado algin dia, se  cen-

tra a partir de aqui en la relacion que

se establece entre el intervimvador y el
intervinvado. En primer lugar, el am-
plic uso que ahora se hace de esta téc-
nica es un signo mas del nuevo tempera-
mento, de las normas modernas de movi-
lidad psiquica v comuniecativa. Y, jus-
gue el encuentro en si se haga significa-
tivo, adquiera sentide sociolégico pro-
pio como sintoma del sistema motivacio-
nal del interviuvado. |

- El sexo, en relacion con la edad, de-
termina en gran manera las definiciones
de si mismo en América, hasta tal pun-
to, que la elase social casi puede consi-
derarse como una forma de definir la
condueta sexual diferencial en las di-
versas edades. Otro punto es el de la
comunidad de caractericticas y su efee-
to entre los dos principales elementos
personales de la intervii. A menudo., em.
pero, los mejores interviuvadores pare-
cen ser los que se entregan totalmente
a la importancia vital de la investiga-
cion, - | '

En resumen, la intervitt es una ocupa-
cién de clase media en el presente, vy,
ademas, de la misma manera que Freud
revolncioné la psiquiatria destacando la
importancia de cosas y personas anies
tenidas por irrelevantes, asi también, la
revolucion demecratica, destaca no va los
sentimientos del monarea o jefe, como
antafio, sino los de las clases inferiores.
Ironicamente, los autores concluyven con
Ia ‘hipotética visién de una sociedad fu-
tura, en que la intervig institucionaliza.
da provoque, como funcién latente. su-
pongo, vo, la conformaeion automdtica
de panales de opinién Lazarsfeldianos
en espera solo del investigador. —— 8,

del C,

Scamipt (Paul F.): Soeme Criticisms of
Cultural Relativism, en «The Journal
of Philesophy», vol. LliI, num. 25,
1955, New York, pags. 780-791.

Bajo el término «relativisme cultural»
se han escondido bastantes errores y al
mismo tiempeo se han disimulado algunos
aciertos gue es menester sacar a luz. En
términos generales el relativismo cultu-
ral suele entenderse en- el sentido de-
que toda valoraeién correspondiente a
una cultura esta determinada por las con-
diciones historicas de esa cultura, con-
diciones que cambian segin las épocas y .
las sitnaciones. De acuerdo con este cri-
terio, el relativismo negaria las constan-
tes antropologicas v culturales, v obliga-
ria, por asi decirlo, a erear categorias -
para cada cultura en cada caso concreto.
Pero entender asi el relativismo cultural

Heva simplemente a errores. Prepone-

mos que se entienda el relativismo culiu-
ral en el sentido de no ser incompatible
con determinadas constantes culturales,
por consiguiente, proponemos que se ad-

mitan estas tres tesis: Que la tesis del

relativismo cultural, en enante implica
la evidencia de la diferenciacién de he-
chos en relacion a culturas diferentes, es
indiscutible; gue el hecho del relativis-
mo cultural es perfectamente compatible
con constantes culturales, v que la teoria
relativista de la cultura implica juicios
de hecho sobre los valores, pero no un
juicio de valor. Admitiendo estas tesis,
el relativismo cultural como un hecheo
puede ser perfectamente aceptado por el

socidlogo v por el antropologo. En rea-

lidad, la negacion de las tesis arriba
enuneciadas implica la negaciéon de faeto-
res constanles e invariantes, y esia nega-
cion contradice a los datos que cada vez,

en mayor numero, la aporta la antropo-.

logia: v neo sélo esa disciplina, la propia
sociologia estd de continuo sosteniendo
este eriterio. No hay duda que en el
orden de los hechos, las culturas apare-
cen como definidas por caracteristicas
que le son propias, desde euyas caracte-
risticas la valoracion de tales hechos es
peculiar; pero también parece indiscu-
tible gue convertir estas valoraciones cul-

turales en el juicio de valor absoluto que

implica el recenocimiento del relativis-
mo como teoria resolutoria total es una
exageracion y al mismo tiempo un error.
Por el contrarie, a lo que tiende es a
buscar categorias generales gue sean de
aplicacién a eulturas diferentes v de su-
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vo la ciencia antropolégica y la seocie-
logia avanzan irremediablemente por
este camino, L.os hechos estan en uh pla-
no y las categorias cientificas en otro.
Como metodologia vy procedimiento in-
vestigatorio, el relativismo cultural pue-
de tener aplicacién, pero como cultura
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cientifica general es menester desecharlo.
No se trata aqui de la aplicacién de ca-
tegorias eticas, sino, sitnplemente, del es-
clarecimiento de errores gue tienen wun
caracter estrictamente metodolégico v
técnico, en fo gue afecta a la estructura
cientifica de Ia antropologia.—E. T. G.

¥y CIENCIA Y TECNICA JURIDICA

Azuma {(Mitsutoshi) :

nals of the Hitotsubashi Aecademy»,
Universidad de Hitoetsubashi, Tekyo,
vol, V, nim. 2, abril 1955, paginas
140.150, |

- Es bien conocido el hecho de que la
teoria del Dereche Privado fué elabora-
da casi por entero hacia finales del si-
glo X1x, coetaneamente a la codificacion.
Era el final de una larga tradicién v,
precisamente por eso, es interesante des-
tacar que en aguel momento varios pro-
biemas sociales de capital importancia es-
taban reclamando wurgente solucién jus-
tamente por afectar, como afectaban, los
fundamentos sociales v econémicos de la
sociedad. Consecuencia de ellos fué, en
lo juridico, el criticismeo surgido en tor-
no a la Begriffsjurisprudenz, como re-
pulsién a su légica excesiva. Y este cri-
ticismo, a su vez, did nacimiento 2

varias metodologias: la del Freirechts-

bewegung, que proponia una mas elasti-
ca interpretacion de la ley, en base a
‘mutuichas otras posibilidades de interpreta-
cion juridica, que no la mera operacién
e la logica formal v la de la Interes-
senjurisprudenz, que enfatizaba el anta-
gonismo de sustanciales intereses sociales
v la necesidad de coordinarlos. |

Desde luego, todas estas posturas pre—
suponian la validez de un sistema juri.
dico existente v estaban interesadas pri-
mariamente en su interpretaciéon y apli-
cacion, pero detras de ellas algunos pro-
blemas permanecian sin resolver. En
olras palabras, era necesario examinar
criticamente los fundamentos mismos de
las teorias y sistemas juridicos existentes,
tomando en consideracion los problemas
sociales que precisaban pronta solucion.
Ademﬁs, era neeesario explicar las imph.
.cacmnes historicas y sociales de las teo-
rias y sistemas y mostrar la oculia es-
tructura judictal de los problemas so-
-glales. El nudo de 1a cuestion era Ia

Jurisprudence and,
the Sociological Method, en «The An-

construccion de una nueva teoria del
Derecho mas apropiada a las exigencias
de estos nuevos problemas,

La jurisprudencia del siglo xx se ha
esforzade por conseguirla. Su esfuerzo
esta caracterizado: 1.° Por un analisis

de la economia capitalista v la estructy- -

ra social basada en ella v una estrecha
conexion del Derecho Privado c¢on la
estructura econdmica de la sociedad;:
L, por la superacién de los aspectos fe-
nemenolégicos o tradicionales del dere-
cho y de su teoria, Es decir, los expo-
nedores de esta nueva tendencia propo-
nian la interpretacion del derecho como
un componente de muchos fenomenos
sociales, en orden a construii un nuevo
sistema teorico asentado en las observa.
ciones pm{‘ﬂdenteg del campo. de las de-

‘mas ciencias sociales. Precisamente por-

que esta preocupacion se acentud con la
tendencia sociolégica que se imponia en
la politica, la economia, etc., es por lo
que esta metodologia punede ser propia-
mente llamada metodologia sociolégica
en la jurisprudencia. Entre las varias
teorias de nuestro siglo hay dos corrien-
tes particularmente interesadas en este
método: 1) la que lo propone como
metodelogia del dereche, de 1a que Ros-
coe Pund vy Eugen Ehrlich son sus re-
presentantes mas caracterizados en Amé-

tica y Europa, respectivamente, v 2) la

que trata*mas directamente del analisis
de la estructura legal del capitalismo,
dejando un.poco al margen los proble-
mas metodologicos. Las obras de Karl
Renner y Alexander Leiszt son. buen
ejemplo de esta altima direccidn.
Ahora bien, el método sociolégico co-
rre el _pehgro de dos alternativas: 1) la

posibilidad de dejar de ser jurispruden-

cia por depender demasiado de los re-
sultados de otras ciencias 0o 2) la pro-
bable degeneracion en positivismo. Justa-
mente este articulo intenta una via me-
dia al analizar la estructura legal de los
problemas econtemporineos de las rela-
ciones entre paironos v obreros. Por mu-
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chas razones, el estudio del Dcrecho del
Trabajo se vié obligado a emplear des-
de el principio el método socielégico.
Fué, en realidad, el pionero de la in-
troduccion de los métodos sociologicos
en la jurisprudencia. Y se vio obligado
a considerar las disputas laborales v,
sobre todo, los convenios colectives. Las
razones son que ellos preducen relacio-
nes estables y constantes entre patronos
v obreros, aun habida cuenta de la di-
ficultad de encontrar una ecategoria le-
val que los integrara en el sistema del
Derecho Privado, y gue por no repre-
sentar, como las huelgas y demas distur-
bios labﬁmlﬁsg una instintiva repulsion
al establecido sistema juridico, eran sus-
(eptibles de una incorporacion gradual,
Naturalmente, esto trae como consecuen-
cia, lejana pero cierta, la incorperacion
del Derecho del Trabajo al mundo pe-
» Ahar de la jurisprudencia y en pariicu.
lai a la operacion 16gica de Ia teoria del
Derecho positivo, En este punto guedan
tres alternativas: 1) eriticar, desde el
punto de vista del llamado método so-
ciolégice, tal resultado; 2) admitirlo
como destino fatal hacia la jurispruden-
¢la como ciencia normativa, y 3) inten-
tar buscar, resquicio para la aplicacion
del método sociolégico, procurando sa-
tisfacer, a la wvez, los requerimientos

sociolégicos v juridicos teéricos sin des-

truir el caracter de la jurisprudencia.

‘Aun sin responder a tales cuestiones,

el autor sugiere la utilidad para la so-
ciologia v la jurisprudencia de la bus-
qrieda enn la realidad de las vidas so-

ciales, de normas no de Derecho positi-

vo estatal, no escritas., Verdaderamente,
el descubrimiento de normas en este am-
nlio sentido es ciertamente una de las
mas importantes tareas del métode so-
¢iolégico. Y tal actitud no se limita a la
jurisprudencia, es requisito también de
todas las demas ciencias sociales. Culpa
en esta situacion tiene, no debe ocul-
tarse, la exclusion frecuente de los fe-
nomenos legales de la materia objeto
de las eiencias sociales.—S. pEr C.

GavpeMET (].): Tendences et Methodes
en Droit Romain, en «Revue Philoso.
phlque de Ia France et de L’etranger»,

m::lm* 4 a 6. 1955, pagdf' 149- 179.

Cualqmer estudio que sobie el Dere-
cho romanoe nos presenten, despierta un
considerable interés, maxime cuando,
como en este caso, concurren los dos fac-
tores principales que todo trabajo cien-

|

540

tiifico debe reunir : lo sugestivo del tema
v la autorizada firma gue lo avala, He
aqqui gque ambas notas se conjugan ar-

monicamente en el interesante problema

gue aborda el profesor de la Universi-
dad de Paris, |

En las breves, pero sustanciosas pagi-
nas en que condensa su punto de vista,
se ocupa de las tendencias actuales por
las que ﬂiSLHII‘L 'a cileneia romanista
y de cuestion de tanta trascendencia pa.
ra la investigacion y el estudio del De-
recho romane, cual es el problema de
los métodos. Esta nueva recepcion que
se opera en los estudios del Derecho de
Roma, no deja de tener cierto lazo que
fa vincule, en la trayectoria histérica,
con aquella que durante la Edad Me-
dia propugné la Escuela de Belonia;
nor entonces se convirtié el Derecho ro.
mano en un Derecho nacional de conte-
nide y valor universal: he ahi Ia seme-
janza. Actuaimente se aspira a construir
un Derecho europeo, sobre la base del
Derecho romaneo, que alcance, ignalmen-
te, un valor universal, De ello viene
m‘upandose ya nuesiro insigne romanis-
ta Alvaro D’Ors. Este profesor escribia
alla por el 1943, que «uo hay gue pen-
sar que el Derecho romano haya de hun-
dirse arrastrado por el naufrage lastre
del Dereche privade moderno, al que
s¢ halla unido». El trabajo de Gaudemet
ha venido en cierto modo, a darle la ra-
zon, ademas de recoger la tesis que sos.
tiene el citado profesor espanel, La cri-
sis de]l Derechp privado se afirma comeo
un hecho, v solo a través del Derecho
romano puede encontrarse la tabla de
salvacion. Algo semejante a la vuelta del
hijo prodigo.

Dentro de los tres meétodos prineipa-
les que abonan los estudios del Derecho
romano, duarante el siglo pasado v en el
actual, el exegético hoy, practicamente
esta abandonado, v el seciologico viene
a convertirse en un coadvovante del me-
todo histérico que, en realidad, es el
gue predomina en la recepcion gue se
produce de los estudios del Derecho vo-

.mano. Senala éste como el mas impor-

tante, dada la tendenecia aectual en que
se orientan, y, tras un examen compa-
rativo con los derechos de los pueblos
antignos, recogiendo las tesis de Wenger
v Kohler, paso a paso, va destacando la
falta de un criterio juridico unitario, a
la par gue muestra Ia grandeza del De-
recho de Roma, que en su ciclo evoluti-
ve se caracteriza por el desenvelvimien.
to uniforme de sus instituciones en las



