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mento de materias que van a parar a un
mismo norte.

Al hombre antiguo, reconocido co-
mo zoon politicon, hoy se le recono-
cen «cualidades socialesy. De ahi que
el término Filosofia Politica se haya
quedado insuficiente. Ya esto se empe-
z0 a vislumbrar en la Edad Media. El
fenomeno homogéneo griego quedaba
atras. Sin embargo, se queria lograr el
«buen estado». Perfeccion del indivi-
duo con él. Pero mas adelante Rous-
seau se planteaba el problema base del
cambio : «El hombre nace libre». Otros
le habian preparado el terreno: Aristo-
teles, Maquiavelo... Lo social v lo po-
litico se distinguen definitivamente,
aunque trate de explicarse el hecho ha-
blando de progreso vy evolucion.

- La polémica sobre los juicios de wva-
lor en las eciencias sociales es fuerte.
No esta determinada, ni mucho menos
aclarada, en sus principios. Los mode-
rados hablan de ello como de algo tran-
sitorio, pese al rigor cientifico que dan
a sus postulados. Hay definiciones de
los mismos para todos los gustos. Los
que quieren darles una definicion ul-
tima no son tenidos en cuenta. Los hay
-también partidarios de la divisién den-
tro de las mismas «Ciencias socialesy.
La mas popular es la de la aceptacion
de la cualitativa diferencia entre me-
dios y fines. Seguramente el historicis-
mo es el que ha de llevar la voz can.
tante. |
También existen los que sélo pronos-
tican. Y en este caso el punto de refe-
rencia es Marx. Y no porque lo que él
pronosticara debe de ser tenido como
valor, sino porque ello es un descubri-
miento tan cientifico como el de New-
ton. Sin embargo, cabe dudar de que el
determinismo del primero pueda con-
ducir a una manifestacion tipicamente
valorativa.

Mucho tiene que hacer nuestro objeto

con las experiencias de las reglas de
conducta. A Io cual se le ha de sumar:
la teoria del psico-analisis v ia mas
modernas investigaciones antropolégicas.
Pero también hay que estudiar las
novedades eéticas de los sistemas. Y,
desde luego, sélo podran adquirir va-
lor universal los valores sociales den-
tro de un procedimiento democratico.
Ello tras de haber delimitado la divi-
sion de las ciencias sociales y sus re-
laciones con los juicios de valor. A los
que, por otro lado, hay que pasarles
una nueva revista.—B. pE TormoYE.

ScHATZMAN (L.), and StrRAUSS (A.): So-
cial Class and Modes of Communica-
tion, en «The American Journal of So-

-~ c1ology», enero 1955, vol. LX, num. 4,
pags. 329-338.

Este articulo encabeza seis que se ocu-
pan de los problemas que plantea la in-
vestigacion de campo. En él, su autor
destaca las diferencias en los modos de
comunicacion, patentes en interviis con
representantes de distintas clases, El sen.-
tido comiin ya sugiere su existencia. Kl
hombre vive en un entorno, con el que
tiene relacion mediante simbolos. El
entorno v los simbolos subsigulentes ad-
quicren orden mediante una organiza-
cion conceptual. La comunicaciéon entre
represeniantes de distintos grupos puede
ser dificultada por los distintes modos,
peculiares al grupo, de ordenar pensa-
miento y discurso, Los modos de pen-
sar se manifiestan en los modos de ha-
blar. Lo anterior ha sido confirmado, e
incluso ampliado, en una investigacion
en que han tenido lugar 340 intervias
con individuos de una localidad que su-
fri6c un tornado. La seleccion se hizo

con arreglo al método del «random sam-

pling» o muestra al azar. Los interviu-
vados se pueden ordenar en una linea
continua segin su nivel de educacion y
de ingresos. El punto infimo de esta
linea esta constituido por personas cuya
educacion se limita a Ia escuela elemen-
tal vy cuyos ingresos anuales por familia
son inferiores a dos mil délares. El pun-
to superior, personas con uno o 1mMas anos
de educacion en un colegio superior vy
con ingresos anuales que exceden de
cuatro mil dolares. l.as diferencias en-
tre ellos fueron notables. Consistieron
no s6lo en diferencias de expresion, de
correccion gramatieal o precision de len-
guaje. Las diferencias fundamentales
son : a) el namero y peculiaridad de las
perspectivaa utilizadas en la comunica-
cién: b) la habilidad en adoptar el pa-
pel del oyente; ¢) la peculiaridad de las
clasificaciones empleadas para ordenar
los sucesos, vy d) los esquemas e instru-
mentos estilisticos para favorecer la co-
municacion. Respecto a lo primero: en
la clase inferior la perspectiva con que
ce ofrece lo que se narra es la perspec-
tiva personal, las propias perceptioneq e
imagenes. Lo que se consigue es, en el
mejor de los casos, una narraciéon di-
recta de los acontecimientos que el tes-
tigo vio y experimento; el enlace entre
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ellos se realiza segiin las impresiones del
que habla, Cuando Io que hay que na-

rrar es la conducta de dos o mas perso-
nas, la descripeion es confusa. La in-

teraccion entre ellas nunca se percibe:

En cambio, en los individuos de clase
superior la perspectiva nunca es tan ex-
presa. Pueden adoptar diferentes punios
de vista: por ejemplo, el de otra perso-
" na, el de una clase de personas. de una
organizacion, de toda la ciudad, Hasta
las descripciones de la propia conducta
se hacen a veces desde el punto de vista
de otros. |

En la segunda ribrica se manifiestan
igunales diferencias, E] representante de

1a elase inferor no tiene conciencia clara

de la correspondencia entre su imagen
del suceso y la de los otros. En la in-
terviu no cualifica sus manifestaciones
en relacion con aquel a quien las hace.
Afirmaciones sumarias que indicarian
sensibilidad para las necesidades del gue
oye, estan casi ausentes. El representan.
te de las clases superiores tiene mayor
conciencia de que las imagenes de los
demas pueden ser diversas. Por ello ca-
lifica, resume, desarrolla temas, antici-
pa la resolucién de dudas, sittia meticu-
losamente personas y lugﬂms, ete., etc.
Todo ello indiea no sélo multlples pers-
pectivas desde distintes centros, sino una
gran sensibilidad para la presencia del
oyente. I.a clase inferior, pues, es como
un aparato fotografico que puede reco-
ger fielmente solo un cierto aspecto. La
clase superior nos ofrece una visién mas
objetiva y, por lo tanto, mas desligada
de sus propias experiencias personales.

En la captacién de relaciones que pue-

dan servir para clasificar los aconteci-

mientos o las personas se manifiestan
diferencias extremas. Los individuos de
clases inferiores ofrecen pocas precisio-
nes sobre las personas y organizaciones
que intervinieron en el suceso. La cla-
sificacién de las personas es muy elemen-
tal: ricos y pobres: heridos o no heri-
dos. Las relaciones entre ellas nunca es-
tan muy claras, El narrador habla en
{érminos concretos vy particulares. La

clase superior describe tipicamente, cla- .

sifica las acciones y la personalidad de
las personas que intervienen, organiza ar-
tisticamente su narracién, en ella preva.
lecen los conceptos sobre las impre-
- siones,

Con lo anterior se relaciona el cmarto

punto. Esto es, la manera de organizar

aquello de gue se esta hablando. La cla-
se inferior lo hace de un modo segmen.
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tario y limitado. Ello se debe a que
cuaenta una experiencia exclusivamente
personal. Los medios estilisticos de que
se vale para unir las distintas partes son
adverbios de tiempo vy
conjunciones. A veces se pierden deta-
Hes. Hacerles comprender lo que se quie-
re saber es una tarea dificil. Todo lo
anterior no sucede con el representante
de las eclases superiores, Estos ordenan
su relato alrededor de eciertos puntos
y mediante la utilizacion de adecunados
medios de conexion, resultando una ex-
posicion clara, ordenada v sistematica.

La causa de todo ello hay que buscar-
Ia en la cituacion de ambas clases, Las

‘¢clases superiores tienen un estilo de vida

gue les obliga a poner el mayor cuidado
en no ser mal comprendidas. Su efecio
para la investigaciéon de campo es que
el socidlogo debe considerar los testi-
monios con relacion al nivel social de 1a
persona que los ofrece.—E, G. A,

Soro {(Robert): Prediction, Projection
and Secial Prognosis, en «The Journal
of Philosophy», vol. LII, ntm. 17,
1955, New-York, pags. 459-464.

El objeto de este articulo consiste en
comparar, en términos generales, la pro-
yeceion con la prediceion centifica vy
examinar el papel que probablemente

‘desempene cada una de estas actitudes en

la prognosis social. El punto de referen-
cia de nuestras consideraciones sera el
reciente libro del Profesor Simon Kuz-
nets titulado Long-Range Economic Pro-
jection (Prineeton, 1954}, En principio,
hay que distingair la llamada «proyeec-
cion» del conocimiento cientifico. Enten-
demos por proyeccion adquellas afirma-
ciones sobre el futuro gue derivan de
proposiciones verificadas o verificables
sobre el pasado. La prediccion cientifica
es algo distinto. Desde el punto de vista
cientifico, se establece una relacion ne-
cesaria de manera gue, dados unos cier-
tos supnestos, acaeceran unas ciertas con-
cecuencias, v en esta relacion esta exelui-
da la historia. Entra el factor tiempo
como un elemento mas, pero no como el
devenir historico propiamente dicho. Que
la proyeccion no sea prediccion cienti-
fica no significa, sin embargo, que perte-
nezea al munde de lo utopico, de las
;}mdzu‘mnes de ecaracter puramente lite-
rario, La proyeccién ocupa un lugar in-
termedio. Son generalizaciones construi-
das desde la historia vy en la historia,
partiendo de los acontecimienios socia-



