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criterio un engano al gue podriamos lla-
mar engano naturalista. Fundamental-
mente, es el lenguaje ¢l que ayvuda a
- sostener esta clase de equivocos, Se em-
plea la misma palabra, la palabra deseo,
por efemplo. en el mismo sentide cuan-
do se formula con contenido distinto,
v se le atribuye una misma valoracién
psicolégiea, En realidad, no existe la im-
posibilidad a la que los filosofos suelen
aludir. Es posible pasar de lo psicolo-
eice, como fundamenio de la etiea, a lo
racional, v convertir los juicios valora-
tivos en proposiciones logicas sin que
hava ninguna distancia insuperable. Se
olvidan los que sestienen tal tesis, que
un meétodo logico depende de perfeccio-
nes primitivas, elementales, gue, en la
mayor parte de los casos, implican una
valoracion, l.a razén recoge y expresa
esta valoracion desde otro punto de vis-
ta; pero no hay irreductibilidad entre
une y otro plano. Precisamente la fun-
cien de la razon o de la intelizencia con-
siste en vinenlar los diversos modos de
conducta de una unidad de criterio cons-
tituida por el juicio v enjuiciamiento.
Sobre habitos generalizados, que proce-
den de perfecciones simples, la inteli-
gencia construyve su sistema de. funcie-
nes. Ne puede, efectivamente, negar la
validez de la moral en el plano légico:
se puede, por consiguiente, aceptar la
moral puramente en el plano de la re-
Jatividad, de las costumbres gue determi-
nan unos v otros habitos; se puede, por
ultimo, admitiv que existe una transi-
cion a la ética en el orden individual
por el proceso del razonamiento, La ne-
gacion de este ultimo supuesto implica
el reconocimiento de doctrinas que ha-
cen de la ética un sistema de valora-
ciones que depende de impulsos prima-
rios, como en el caso de Trasimaco, o
en el de Nietzsche, Para que la ética sos-
Iaye esta dificultad, y al mismo tiempo.
para evitar que caiga en un puro hedo-
nismo, es necesario justificar el paso a
la racionalidad, lo que, por otra parte,
la experiencia de todos justifica, sin ma-
vor esfuerzo, pues nuesira propia con-
ducta esta de continuo determinada por
el enjuiciamiento de la estimativa
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Nelson Goodman ha publicado un se-
gundo libro que, en términos generales,
excepcion hecha del primer capitulo, re-

produce el articule tan conocido «The
Problem of Counterfactual Conditionaly.
Hay en el conjunto de los cualro capi-
tulos un punto de visia predominante, a.
saber : la discusion acerca de la posi-
bilidad ‘de los acontecimientos no ac-
tnales. El actnalismo de Goodman le
lleva a afirmar que no hay posibilidades,
afirmaciéon que se explica c¢émo eabe
explicarse la de los nominalistas ne-
gando las clases o los géneros. Good-
man quiere decir que la posibilidad no
tiene una realidad objetiva. PDe aqui
que, partiendo de la distincion entre io
regular v constante v lo accidental, He-
vune al tema basico de la induccion. Si
s¢ niegan las posibilidades como reali-
dad objetiva, ;qgué sentido metafisico y
cientifico concreto puede tener la induc-
cion? Goodman no distingue entre dispeo

sicion y posibilidad. Desde luego que si
s¢ entiende por disposicion una condicio~
nal contrafactual, se puede llegar a la
idea de Goodman, pero es discutible, st
el concepto de disposicion puede, sin.
mas, identificarse con el conecepto de
posibilidad. La posibilidad indica wna
relacion causalmente conectada y esta re.
lacién causalmente conectada es neecesa-
ria incluso para el mismo actualismo.
Hay en gran parte aqui unas- dificultades
de caracter puramente verbal. Los he-
chos atémicos, para emplear el lengua-
je de Witigenstein, envuélven o impli-

can todas las propiedades simples v las

relaciones que efectivamente tienen, pero
este tener efectivo puede interpretars:
como posibilidad en cuanto sea a su vez
el origen causal de un hecho future. Ex
el campo mismo de la teoria de las
probabilidades hay que distinguir dis-
posiciones y posibilidades, v las posibi-
lidades megadas objetivamente se refie-
ren a una distincién de caracter onto-
logico, que implica, a su vez, una ne-
eacion de caracter logico. La logica in-
ductiva no sélo requiere el concepto de
nosibilidad, sino que parte de una va-

loracion cualitativa vy cuantitativa que

designa propiedades cuya transformacioa
es previsible en el munde mismo de
los hechos. Y no basta distinguir entra
antecedente y consecuenie, ya que esis
propiedad vinculada al tiempo se pre-
dica de alge. En el fondo, Goodman ha
tenido demasiado en cuenta los funda.
mentos psicologicos del problema. La
posibilidad se puede interpretar psicoln.-
gicamente como universal, pero en cf
terreno de la légica esta atribuecidn ne
es fundamentada, Se trata de una atri-
bucién predicativa de orden cualitative o
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cuantitativo definida por las propieda-
des que determinan a un objeto dado.—
E. T. G.

Rossi.Lannt, (F.): Lleredita di Moore
e la filosofia. delle quattro parole,
en «Rivista di Filosofia», vol. XLVIi,
ndm. 3, 1955, pags. 285-303.

Dentro de un movimients filoséfico
constituide por un grupo de filosofos ¥
que, en términos generales, se definen
por- una cierta homogeneidad, caben
actitndes de profundo desacuerdo. Es-
tas palabras de Bergmann respecto del
positivismeo logico, contribuyen a es-
clarecer eémo lo que hoy llamameos
movimiento neo-positivista, y por otros
autores filesofia analitica, puede mani-
festarse desde puntos de vista muy dis-
tintos. Para el positivismo ldgico el
lenguaje tiene una funcién fundamen-
tal en el orden metafisico, El lenguaje
no es so6lo el medio de communicarse,
no se trata de un instrumento o del
principal -instrumento, sino de una es-
iructura gue cualifica Ia concepcién del
objeto v la del fin. De este modo una
investigacién sobre el lenguaje es una
investigacion
conocimiento mismo. Por otra parte,
esta estructura lingiiistica encierra -la
suma de nuestras posibilidades de in-
vestigaciéon, de modo que el analisis
del lenguaje no sélo implica teoria del
conocimiento, sino una eritica del mo-
do npostble del conocer lo gue el co-
nocimiento da corep conocido, Alrunos
criticos han visto en esta actitud on
manifiesto ateismo, pera puede ocurrir,
y de suyo en alguno de estos filésofos
ocurre, que la limitacion por la in-
trinseca inmanencia del lenguaie, lleve
a una vinculacion religiosa mas pura,
va aue se eliminan los supuestos ra-
cionales incluides en el lenguale, gque
posee un significado elaborado a traves
de milenios, Los dos libros que en este
articulo consideramos preferentemente
como guias son, de una parte, los Ele-
ments of Analyvtic Philosophy, de Arx-
thur Pap. v Ethics and Language, de
Charles 1. Stevenson. Por estos dos
libros se puede, sin mas, poner de ma-
nifiesto que el subsuelo fundamental
de 1a filosofia analitica estd en la ve-
rificabilidad, es deeir. la estimacion de
aue los signes lingiiisticos constituidos
como proposiciones - légicas son tauto-
logias v que las disciplinas ne tautolé.-
eicas se caracterizan por la verificabi-

sobre Ia estrucinra del
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lidad empirica en sus proposiciones so-
bre los hechos. De esta manera la mo-

~ derna filosofia analitica del lenguaje se

separa de las viejas eriticas lingiisticas
que partian del idealismo y que tanto
éxito tuvieron en Italia. Precisamente
la nueva tendencia busca en la conpe-
xién con el supuesto empirico, el pro-
cedimiento de hacer el lengnaje un me-
dic que eluda la filosofia puramente
tantoldgica, es decir, construida sobre
juicios analiticos v que no salga de la
aprioridad implicita en ellos, En este
sentido la eritica del lenguaje es una
critica metaflsica, v en cuanto tal cri-
tica de la metafisica, abre el camine
hacia nna valoracion de los hechos que
tiene un peculiar caracter, ya gue, sien-
do de szentide positivista, esta, sin em-
bargo, mas alla del pesitivismo por la
critica de caracter filosofico que pre-
viamente se ha hecho del lengnaje co-
mo estructura.—FE. T, G.

ScarpErLl (Uy: La natura della analist
del linguaggio (Il parte), en «Rivis-
ta di Filosofia», vol XLVI, nam. 4,

- 1955, pags. 432-459,

Florece en el pensamiento anglosajon
una contraposicion entre el lenguaje fi-
los6fico y el ciemtifico, considerando-
los lensuajes de naturaleza diversa, ya
que se presenta el discurso filoséfico
como aquello que se refiere a los he-
chos que caracterizan una especialisima
experiencia, la experiencia introspecti-
va, En ¢l seno de esta distincion esta
el problema de la inserciéon de la psi-
cologia cientifica en el eunadro de las
ciencias empiricas, de modo gue sirva
de fundamento a la expresion filosofi-
ca. Pero esta idea de contraponer el
lengnaje filosofico al lenguaje cientifi-
co, de acuerdo con las exigencias de

Ja experiencia exterior y de la expe-

riencia interior, carece de base pro-
funda en el movimiento de la filosofia
analitica, va que esta filosofia encuen-
tra en muchos casos su objeto en el pro-
nio lenguaje, que tiene, por consiguien-
te, gue poseer una base wunitaria. Asi
el tema fundamental de la filosofia ana-
litica, es el tema del analisis del len-
ecuaje. Este es el objetivo comin de I
International Encyclopedia of Unified
Sciennce v a este tema han dedicado dos
libros de suma Imvoortaacia Morris
(Foundation of the Theory of Signs)
v Carnap (Foundation of Logic. and
Mathematics). Estas dos monografias



