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caracteristicos de los diversos tipos de
Jja experiencial moral y de aquello que
estos diversos tipos poseen en comun.
Tal descripeién «completay de la expe-
riencia moral, agrega, tiene, a mi juicio,
una gran importancia con relacién a los
problemas de la ética normativa. Los re-
sultados de este analisls serviran para
puntualizar algunos aspectos oscuros u
olvidados.

El método fenomenoldgice que el au-

tor adopta, se justifica por medio de una
comparacién que da como resultado la
mayor facilidad de este método, su ca-
racter de necesidad respecto de los otres,
porque es imprescindible, dado el punto
de vista que sc¢ sigue en la investiga-
cion. El método metafisico, por ejemplo,
atilizado por Platon, por los tedlogos
cristianos, etc., pretende lograr una de-
finicion del bien absoluto, descubrien-
do también Ia naturaleza idltima de Ia
realidad. El meétodo psicolégico es un
método predominaniemente critico, y lo
que busca son las raices irracionales de
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los contenidos de los juicios de valor
moral, En cuanto al método socioldgicoe,
es un método dijéramos exterior, que.
propende a un absolutismo ebjetivo o
a un -relativismo pleno, Irente a estos
métodos el autor cree que el método
fenomeneclégice da la inmediaticidad de
la vivencia moral como contenido del
juicio, vy, por consiguiente, el fundamen-
to real de la noerma ética. Este funda-
menie real estd en la adecuacion, la
adecuacion entre el juicio ético, la--if-
mediaticidad de su exigencia v la situa-
cion que obliga a responder a unas cier-
tas peticiones objetivas. El analisis fe-
nomenolégico descubre los caracteres de
estos diversos ingredientes en la unidad
de lo inmediato. Igualmente se puede
tratar desde el punto de vista fenomeno-
légico la posible universalidad de los
esquemas morales, simplemente por la
bidsqueda de aguellos rasgos que formal
v materialmente cualifiquen a los fe-
néomenos morales, como tales fendmenos
morales v no de otra clase—E. T, G.

DY TEORIA GENERAL DEL DERECHO. PENSAMIENTO
CONTEMPORANEO

GenzmER (Erich) : Zum Verhdlinis von
Rechisgeschichte und Rechisvergleich-
ung, en «Archiv fii Rechts-und Sozial-
philosophie», XLI/3, pags. 326-347.

;Es la comparacién, en el orden del
derecho, tnicamente un método o cons-
tituye una ciencia? La importancia del
tema queda clara si consideramos en queé
medida aumenté el derecho «compara-
do» v como la comparacién parece que
determina un campo concreto de inves-
tigacién ademdas de un meétodo para -
vestigar. De un modo primario, en todo
escritor politico juridice la comparacion
ha tenido un extremado alcance meto-
dico. Recuérdese gque en la politica de
Aristoteles, el método comparativo en-
tre las constituciones constiiuye un' pro.
ceso deliberado para dar con el sistema
mejor. Y no sé6lo en el orden tedrico; en
el orden practico el jurisperito romano
empleaba el sistema comparado. En el
mismo Corpus Juris, este sistema tiene
plena vigencia, y todo el mundo juridico
estatutario parte de la aplicacién del eri-

terio comparativo. En los tiempos mo-

dernos, cuando la conciencia histérica
tiende a hacer de la historia la razon su.

ficiente de los fendmenos culturales, la
comparacion se convierte en comparacion
histérica, v de agqui gue haya un para-
lelismo entre el derecho comparado y la
historia del derecho, ya que se tiende
a estundiar la evolucion de las institucio-
nes, comparando situactones distintas o
distintos medios, El derecho, en la medi-
da en gque se relativiza respecto de las
situaciones, adguiere una mayor meto-
dologia comparativa. Pero si de una
parte se puede admitir que la legislacion
comparada, segiin frase de André Weiss,
sea la historia en accién, la historia vi-
va, por otra parte, la comparacion pers
mite llegar a una exégesis y comeniario
més preciso, de tal modo, que mno se
trata s6lo de acentuar la dimensiéon his.
torica de la comparacion, sino la com-
paracién misma, quizas como una ciencia
constructora de instituciones mejores por
induccién, Alguna vez se ha pretendi-
do poner el derecho comparade como
disciplina, en conexion con el futuro,
sosteniendo que la comparaciéon permite .
una prospeceion y, por consiguiente, una
mayor seguridad.

L.a comparacién afecta también a otros
sectores. Tales como el estilo juridico,
las apreciaciones terminologicas, los ori-
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genes de las fuentes del derecho en de-

terminados casos y, en general, es cierto
que comparar es ya un principio de ho-
mogeneizacion, Si en todas las discipli-
nas esto es patente, en el derecho pro-
cesal, como derecho piblico, es mani-

fiesto—E. T. G.

KeLseN (Hans) : Kausalitit und Zurech-
nung, en «Osterreichische Zeitschrift
fiir offentliches Recht, Band VI, Heft,
2, paginas 125-151. |

Hay entre naturaleza y sociedad una
cierta distincion, Ahora bien, esta dis-
tincion que afecta a las ciencias natura-
les v a las ciencias sociales, ¢permite
realmente establecer una indiferencia-
cion objetiva entre naturaleza y socie-
dad? Este problema tiene una importan.
cia decisiva tanto desde el punto de
vista cientifico natural como desde el
punto de vista filoséfico, 1o mismo que
desde el punto de vista metodolégico.
Para que la distinciéon clara y precisa
se dé, es necesario que exista un prin-
cipio determinante de lo natural dife-
rente del principio determinante de lo
que sea lo caracteristicamente social, En
el orden de las ciencias "naturales, el
principio valioso es el de causalidad. Si
este principio de causalidad se pudiera
trasponer y aplicar con sus mismas ca-
racteristicas al campo propio de las cien-
cias sociales, se podria inducir que no
existia la necesaria diferenciaciéon obje-
tiva entre una vy otras. De acuerdo con
el principio de causalidad, hay normas a
las que podriamos Ilamar leyes natura-

les que regulan el acaecimiento facticio,

es decir, segtin estas leyes, dado un cierto
acontecimiento A, se dara otro aconte-
cimiento B. la relaciéon entre A vy B es
nna relacién que pertenece al mundo
de los hechos. Pero en el orden juridico
no ocurre asi. El derecho puede enten-
derse como teoria juridica, como orden
normativo y en cierto sentido como re-
aulador del proceso de los hechos. Desde
el plano de la teoria juridica, el prin-
cipio de causalidad parece que no tiene
vigeneia en cuanto a lo que en el or-
den juridico tedrico decimos. No es que
supuesto A ocurre facticiamente B, sino
que supuesto A se atribuye B, por una
conexién aue no estd, estrictamente ha-
blando., en el muundo del ser, sino en
el mundo de las relaciones que tienen
nna base social. Asi. con una estructura
formal parecida a la del principie de

causalidad, en las ciencias juridicas se:
da otro principio que podriamos llamar
principio de atribucion. Los cientificos
modernos han atacado al prinecipio de
causalidad negando que tuviere vigencia
absoluta en el orden natural, pero esto
parece que ha sido un meomento en el
proceso de la fisica teorica y que se
viaelve a admitir este principio, aunque
con un cierto margen de indetermina-
cion en su aplicabilidad. Precisamente
este cambio permite el ratificar la distin-
cion entre el mundo natoral y el mundo
social, al que el derecho pertenece,
como dos mundos objetivamente dife-
renciados, El principio de atribucion
apareceria ast como el principio caracte-
ristico del mundo juridico; tendria una
base que en cierto modo perteneceria a
lo convencional y constituiria sus nor-
mas v relaciones de acuerde con wuna
atribucién, cuya necesidad no proviene
de la imposicion de la constancia en el
acaecer facticio. Asi el «deber ser» seria
la formula general definitoria del sen-
tido del principio de atriburidn. —-

E. T. G.

STankA (Rudolf) : Vom Ursprung recht-
licher Erkenntnis, en «Archiv fiir
Rechis-und. Sozialphilosophie», XLI/I,
1954, pags. 19-31. R -

El problema de /cémo sea posible el
conocimiento de la esencia de derecho?
v el de ;como sea posible, en general,
una ciencia juridica?, son dos viejos pro-
blemas en el ambito de la ciencia del de-
recho. Kant se plante6 el problema con
rigor v dié una doble respuesta desde el |
doble plano de la Critica de la Razon
pura y de la Critica de la Razén prae-
tica. Desde un punto de vista, el cono-
cimiento juridico puede estar dado a tra-
vés de juicios analiticos, desde otro pun-
to de vista, el conocimiento juridico, co-
mo en cierto sentido el conocimiento mo-
ral, procede de la experiencia. La mis-
ma problematica se ofrece en Kelsen.
Kelsen ha Hevado el tema a una actitud
extremadamente rigurosa, distinguiendo
en las proposiciones de caracter juridico
de las proposiciones que tienen el va-
lor de juicios cientificos con contenido
juridico; las primeras tienen tambien
su horizonte de posibilidades reducido a
la 16zica de los juicios aprieristicos, en
tanto que la segunda aplica juicios de
caracter sintético a priori, es decir, se-
oin la terminologia kantiana, juicios



