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el propio Aristoteles se da el mismo es-
quema, aunque con mayor rigor. En efee-
. to: parece que en Aristoteles hubiera
una distincién entre dos planos: el de
la 1égica pura y el plano de las valora-
ciones, que se trataria con preferencia en
lo que él llamaba retorica, cuyo instru-
mento principal no seria el juicio, sino
preferentemente el argumento. Los argu-
mentos buscarian la persuasion partiendo
de una comun opinién, que serviria de
base a los topicos o lugares comunes.
Desde estos lugares comunes la persua-
-sién realizaria el acuerdo en el orden ra-
cional de los puntos de vista distintos,
condicionados por apreciaciones subjeti-
vas diversas. En general, en todo el pro-
ceso de la historia de la filosofia ha es-
tado implicito o explicito este deseo de
construir una logica de los juicios de
valor. Hoy se abre, como un nuevo cam-
po para los logicos, aquel mundo desco-
nocido, defendido por Pascal, de las ra-
zones que la razon no comprende.—

E. T. G.
‘Timur (M.): Better and the Value-Fun-

damental, en «Mind», vol, LXIV,
num, 253, pag. 52-60.

En nuestra vida diaria solemos hacer

dos clases de juicios que, por lo comun,
no distinguimos sin cuidadoso examen:

el juicio en que el valor de una cosa
esta basado en su naturaleza propia, v
no depende de que sea, o no, del gusto
de nadie (valor objetive); y el valor
fundado en el particular deseo de una
persona (valor subjetivo).

Un hecho de la experiencia propolrciﬂ-'.

na al articulista una prueba de que el
valor objetivo existe : frecuentemente, el
valor que nuestro juicio concede a algo,
‘no varia en la proporcion en que lo
hace nuestro propio desear a ese ob-
jeto valioso. Uno reconoce que una cosa
es mejor que otra, aunque UNoO mismo
la desee menos,

En juicios como «el placer es mejor
que el dolor»; «la belleza es mejor que
la fealdad»; «la sabiduria es mejor que
. Ja. ignorancia», no estan basados sobre el
deseo de sujeto concreto, y son verda-
deros universalmente.

El problema esta en lo que yo quiero
significar al decir que el placer, la be-
lleza, la sabiduria, son mejores que el
dolor, la fealdad y la ignerancia.
~El que en un caso concreto hallemos
ona cualidad «buena» en una cosa, no

nos permite identificar a la cnalidad na-
tural misma.

Pero sucede que cada hombre esta ha-
bituado a ordenar todo el conjunto de
cosas de su experiencia, en un rango
de aprecio. Y esta escala de superiori-
dad-inferioridad acompana a nuestro jui-
cio de relacion. Enire el término supe-
rior v el inferior hay una diferencia de
rango, Dichos términos corresponden a
lo que solemos llamar, bien o mal, va-
lor o desvalor.

Hay diferencia de bondad entre cosas
buenas., No es lo mismo un bien cual-
quiera que el bien supremo; y las «co-
sas malas» tienen algo de buena por su
posilivo caracter de «cosasy.

Las palabras «elevacion» y «degrada-
cion» se usan cotidianamente para sighi-
ficar situaciones de valor. o

Hallamos, en definitiva, que el econ-
cepto fundamentante de lo bueno y de lo
malo es, precisamente, una cierta situa-
cion dada en una escala de excelencia,
o sea, la situaciéon superioridad-inferio-
ridad, |

Podria oponerse qgue, logicamente, lo
bueno es antes que lo mejor.

Esto vale cuando se trata del conoci-
miento logico (por tanto, subjetivo) del
valor. Peéro no cuando nos referimos
a la existencia de cualesquiera valores
objetivos, Objetivamente, «mejor» es
una cantidad mayor de cualidad que

«bueno».—A. S. de A.

WaLHouT (Donald): Appearance and
Morality, en «The Review of Metaphy-
sics», vol. IX, ntm. 3, pags. 441-454.

Fl libro de Maurice Mandelbaum,
The Phenomenology of Moral Experien-
ce, 1955, se plantea un problema del
mayor interés en el orden ético, Se trata,
en concreto, de averiguar en qué medi-
da una descripcion exacta de los feno-

"menos que sirven de contenido a la

moral puede ayudar a tna teoria de la

“moral. El autor puede clasificarse, en

términos generales, como partidario de la
escuela llamada intuicionalista, pero es-
tas clasificaciones nunca son de suyo
completamente exactas. Segin su punto
de vista, el analisis fenomenologico vie-
ne a anadir una faceta que completa
los analisis epistemologicos, psicologi-
cos v las hipotesis sociales. Lo que
pretendo, dice el autor, es lograr una
descripcion acabada de los rasgos mas
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caracteristicos de los diversos tipos de
Jja experiencial moral y de aquello que
estos diversos tipos poseen en comun.
Tal descripeién «completay de la expe-
riencia moral, agrega, tiene, a mi juicio,
una gran importancia con relacién a los
problemas de la ética normativa. Los re-
sultados de este analisls serviran para
puntualizar algunos aspectos oscuros u
olvidados.

El método fenomenoldgice que el au-

tor adopta, se justifica por medio de una
comparacién que da como resultado la
mayor facilidad de este método, su ca-
racter de necesidad respecto de los otres,
porque es imprescindible, dado el punto
de vista que sc¢ sigue en la investiga-
cion. El método metafisico, por ejemplo,
atilizado por Platon, por los tedlogos
cristianos, etc., pretende lograr una de-
finicion del bien absoluto, descubrien-
do también Ia naturaleza idltima de Ia
realidad. El meétodo psicolégico es un
método predominaniemente critico, y lo
que busca son las raices irracionales de
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los contenidos de los juicios de valor
moral, En cuanto al método socioldgicoe,
es un método dijéramos exterior, que.
propende a un absolutismo ebjetivo o
a un -relativismo pleno, Irente a estos
métodos el autor cree que el método
fenomeneclégice da la inmediaticidad de
la vivencia moral como contenido del
juicio, vy, por consiguiente, el fundamen-
to real de la noerma ética. Este funda-
menie real estd en la adecuacion, la
adecuacion entre el juicio ético, la--if-
mediaticidad de su exigencia v la situa-
cion que obliga a responder a unas cier-
tas peticiones objetivas. El analisis fe-
nomenolégico descubre los caracteres de
estos diversos ingredientes en la unidad
de lo inmediato. Igualmente se puede
tratar desde el punto de vista fenomeno-
légico la posible universalidad de los
esquemas morales, simplemente por la
bidsqueda de aguellos rasgos que formal
v materialmente cualifiquen a los fe-
néomenos morales, como tales fendmenos
morales v no de otra clase—E. T, G.

DY TEORIA GENERAL DEL DERECHO. PENSAMIENTO
CONTEMPORANEO

GenzmER (Erich) : Zum Verhdlinis von
Rechisgeschichte und Rechisvergleich-
ung, en «Archiv fii Rechts-und Sozial-
philosophie», XLI/3, pags. 326-347.

;Es la comparacién, en el orden del
derecho, tnicamente un método o cons-
tituye una ciencia? La importancia del
tema queda clara si consideramos en queé
medida aumenté el derecho «compara-
do» v como la comparacién parece que
determina un campo concreto de inves-
tigacién ademdas de un meétodo para -
vestigar. De un modo primario, en todo
escritor politico juridice la comparacion
ha tenido un extremado alcance meto-
dico. Recuérdese gque en la politica de
Aristoteles, el método comparativo en-
tre las constituciones constiiuye un' pro.
ceso deliberado para dar con el sistema
mejor. Y no sé6lo en el orden tedrico; en
el orden practico el jurisperito romano
empleaba el sistema comparado. En el
mismo Corpus Juris, este sistema tiene
plena vigencia, y todo el mundo juridico
estatutario parte de la aplicacién del eri-

terio comparativo. En los tiempos mo-

dernos, cuando la conciencia histérica
tiende a hacer de la historia la razon su.

ficiente de los fendmenos culturales, la
comparacion se convierte en comparacion
histérica, v de agqui gue haya un para-
lelismo entre el derecho comparado y la
historia del derecho, ya que se tiende
a estundiar la evolucion de las institucio-
nes, comparando situactones distintas o
distintos medios, El derecho, en la medi-
da en gque se relativiza respecto de las
situaciones, adguiere una mayor meto-
dologia comparativa. Pero si de una
parte se puede admitir que la legislacion
comparada, segiin frase de André Weiss,
sea la historia en accién, la historia vi-
va, por otra parte, la comparacion pers
mite llegar a una exégesis y comeniario
més preciso, de tal modo, que mno se
trata s6lo de acentuar la dimensiéon his.
torica de la comparacion, sino la com-
paracién misma, quizas como una ciencia
constructora de instituciones mejores por
induccién, Alguna vez se ha pretendi-
do poner el derecho comparade como
disciplina, en conexion con el futuro,
sosteniendo que la comparaciéon permite .
una prospeceion y, por consiguiente, una
mayor seguridad.

L.a comparacién afecta también a otros
sectores. Tales como el estilo juridico,
las apreciaciones terminologicas, los ori-



