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ciologia, en América, tiene un caracter
de investigacion concreta y sobre los
supuestos de estas investigaciones ha sur-
gido el convencimiento de que los es-
quemas o categorias generales sociolo-
sicds no son, en general, sino supuestos
metédicos para la comprension de las
culturas concretas. Existe, pues, un re-
lativismo sociolégico del mismo modo
que existe un relativismo cualtural vy
un relativismo antropolégico. En el fon-
do mis o menos todos admiten condi-
ciones «potencialesy que hay que es-
tudiar en su realizacion efectiva y actual
en una sociedad concreta;

Resulta, pues, que la psicologia, la
sociologia, la antropologia y en ter-
minos generales las disciplinas que es-
tudian empiricamente las diversas cul-
turas, afirman la presencia de un rela-
tivismo real. Ahora bien, este relativis-
mo real podria llevar, y aqui esta su
mavyor dificultad, a una descomposicion
de los puntos de vista estables o a un
cirto oscilar en el orden ético que per-
turbase la conducta individual que debe
atenerse a los juicios de valor que se
reputen superiores. He aqui que al re-
lativismo se le haya puesto comeo correc-
cion la relatividad objetiva. La relati-
vidad objetiva, corrigiendo la relativi-
- dad radical, sostiene que determinados
valores son permanentes y generales,
s6lo que existe un indice de refraccion
cultural, por asi decirlo, distinto. Se
trata, en el fondo, de conexionar la
potencmhdad con la actualidad de tal
modo que el relativismo no resulte ni
intelectual ni vitalmente peligroso.—

E.T. G.

LaurH (Reinhart) : Sittliche Wertung
und Gutsein, en «Zeitschrift fiir Philo-
sophische Forschung», Band IX, Helft,
2, 1955, Meinsenheim/Glan, paginas
372-376,

ILas buenas acciones, la buena volun-
tad, el amor a los demas, es decir, el
poseer la condicién de la bondad, se re-
conoce desde valores éticos concretos.
Desde este punto de wsta, nosotros, los
humanos, nos movemos 'desde valores
morales originarios y no solo por la
captacmn del deber como una norma
ética superior. Asi desde estrat¢s pri-
marios quie no afectan a la inteligencia,
sino al sentimiento del valor, podemos
aprehender ‘valores primarios que ne re-
quieren para su aprehension la voluntad
de’ la que hablan los intelectualistas.
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Los valores morales tlenen, pues, un
caracter tan inmediato y originario como
lo tiene la realidad. Decir que un valor
es real, no es atribuirle una cualidad,
es el reconocimiento de su econdicion de
aprehendible como originariamente 1in..
mediato. Quien realiza el acto de apre-
hender tal realidad es el hombre, y se
suele valorar esa vinculacion desde tres
puntos de vista principales: el punto de
vista de la trascendencia, el punto de
vista del espiritu v el punto de vista del
hecho. Desde luego, la trascendencia, lo
mismo que ocurre en la relacion espi-
ritual, permite la aprehension origina-
ria, con un caraecter concreto o con un
caracter mas vago e impreciso, La fun-
damentacién trascendentalista pone la
aprehension en una actividad preferen-
temente religiosa. Lo bueno se consti-
tuye en un valor que se alcanza por
la relacion personal con lo divino; en la
valoracion espiritualista viene a ocurrir
lo mismo. En ambos casos los hechos
vienen a manifestar de un modo concre.
to que la condicion de bueno tiene una
dimensién existencial que puede esca-
parse a valoraciones trascendentales es-
pirituales que se alejen de la concrececion
facticia. No basta un mero ver o creer.
Se trata de actos que manifiestan la
accion de ser bueno. Esta perspectiva
no niega lo bueno absoluto, sino, pudié.-
ramos decir, lo perfecciona. La eviden-
cia de la bondad a travées del acto bueno
puede levar a la dimensidén espiritual y

la trascendente, vinculandose con el
bien en si. De este modo el ser bueno,
enraizado en el hombre en cuanto in-
dividuo, no tiene un caracter general,
S1NOo, concreto, Y €8s preqls;mente esta
concreccion la que evidenetia la vera-
cidad absoluta de la prese?éma del bien
como valor. En los valores morales ori-
ginarios descansa, por consiguiente, la
posibilidad de la concepcion ética de la
vida en comun. Se puede ir pasando de
distintos grados de bondad hasta llegar
a aquel que esta en‘la esfera de lo auto-
nomo y que solo se justifica desde st
propia autonomia.—E. T. G. |

L.okay (Egon): Die Ethik im Recht, en
«Osterreichische Zeitschrift fur ﬁffen-
tliches Recht», Band VI, Heft 4-5, pa-
ginas 553-583.

El problema de la. ética en el derecho
se reflere,, de modo concreto, a la: valo-
raciéon de lo justo y de lo injusto. Se en-
tiende que el derecho tiene como funcion
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especifica defender lo justo frente a las
perturbaciones que lo injuste ocasiona.

El supuesto ultimo en el que a su vez

esto se apoya, es gque el derecho cumple
su funcién limitando vy negande los im-
pulsos egoistas individuales y no faveo-

reciéndolos. Esta funcion juridica viene,

Dues, a caracterizarse como una funcién
ética. Al mismo tiempo se admite que,
en el orden de una determinada comuni-
dad, Ia limitacidon de los impulsos egois-
tas individuales contribuye a la perma-
nencia de esa comunidad y, por consi-
guiente, la funecién ética del derecho es
también una funecién social del derecho.
Y.o injusto, por oira parte, aparece ofre.
ciéndose en dos aspectos : uno, el aspee-
to anti-ético: otro, el aspecto anti-so-
cial. Los dos se puede decir que estan
conexionados en el hecho que define o
caracteriza, de un modo mejor, lo in-
justo, desde el punto de vista individual,
es decir, el delito v Ia culpa. No hay nin.
guna injusticia que no implique culpa.
Es cierto que el derecho no se determina
exactamente por esta funciéon, El con.-
cepto de derecho es mas amplio; pero
agui lo que estudiamos es la ética en el
derecho. Partiendo del supuesto basico
de la funcion comprensora del derecho,
s limitacion de los impulsos, damos eon
la problematica de la conciencia de’ lo
injusto como posible fundamentio del
contenido ético del derecho. La concien-
cia de lo injusto seria la base para jus-
tificar la presencia de una norma ética,
que fundamentase el derecho come de-
fensa de la justicia. En el fondo, el im-
perativo categorico kantiano implica tan-
to la conclencia de lo gue se debe hacer
como la conciencia de la transgresion de
ese deber. El derecho positive ha reco-
aido la culpa desde el plano de la con-
giencia, v da una gran importancia a la
intencionalidad. La intencionalidad, a su
vez, implica voluntad. No quiere decir
esto que la conciencia de lo injuste su-

nonga necesariamente voluntad de lo in.

justo, pero si que hay una ceonexién in-
destructible entre los dos supuestos. Des-
de cunalguier plano que lo consideremos,
el - sentimiento béasico de eulpabilidad
implica el derecho. Ahora bien, se ha
negado la valoracion de esa culpa. El
concepto ha permanecido, pero su con-
tenido se ha negado y se ha visto como
contenido de Ia culpa el abandono de
la ley natural del triunfo del mas fuerte,
de modo gque una moral de esclavos ha-
bria dado lugar a una conciencia de es-
clavos con una valoracion culposa propia

-

T

de esclavos, Es el modo extremio de plan-
tearse este problema. Sin embargo, €i re-
tornamos al principio vy consideramos
aquella dimension de caracter social, nos
damos cuenta de la necesidad de un pa-
rarelismo entre lo injusto ético y lo in-
justo social, y que, por consiguiente, la
valoracidon ética admitida es la wvalora-
cion ética gue la sociedad considera co-
mo necesaria para su subsistencia. De
aqui que la funcion juridica del Estado,
en cuanto mantenedor del orden social,
sea ética, tanto en relacién a les valo-
res formales como a los valores mate-
riales, v el derecho posea, por consi-
egiente, una €tica material de los valo-
res fundamentada en la realidad soctal.—

E.T. G.

PereLMAN (Chaim): How Do We Apply
Reason to Voludes?, en «The Journal
of Philesophy», vol. LII, nim. 26,
1055, pags. 797-802,

Hay un cierto tipo de proposiciones,
tales como las matematicas o aquellas
que se refieren a los hechos, respecto de
las cuales se ha estado siempre de acuer-
do en lo gue se refiere a su método v a
su contenide; pero existen otras, las pre-
posiciones que se refieren al campo de
lo que llamamos valores que ban sido y
son objeto de una discusion permanen-

te. Desde dos puntos de vista se suele

explicar este estado de cosas, En primer
tugar se admite que la falta de acuerdo
se debe a imperfeccion, confusion o s

precision en el modo de formular los

problemas. Desde otro punto de vista se
sostiene que el debate procede de la in-
tromision de elementos irracionales, ta-
les como pasiones o incluso intereses.
Para los racionalistas hay defectos tece
nicos. Para los gune pudiéramos lamar
naturalistas, los defectos son inherentes a
la condicién humana en cuanto tal. Tnos
han intentado construir una «légica de
los juicios de valor» con objeto de que
éstos respondan a una estructura metodi-
ca segura. Se ha llegado, por consiguien-
te, a la aplicacién de un simbelismo
casi matematico en el campo de los jui-
cios éticos, por ejemplo. En el fondo, el
intento de construir una légica de los
juicios de valor es muy antigno, tante,
que se puede remontar al mundo griego.
La actividad socratica consistia, en cuan
to dialéetica, en traducir los juicies de
valor a unas formas légicas, que depen.
dian de principio de contradiccidén, y en



