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cance de estos cambios. Asi el probiema
del derecho se convierte en un prﬁble-
ma central para la estructura de una si-
tnacién que sea a la vez situacion es-

:_Irucmral del derecho.—E. T. G.

GARNET (A. Campbell): Charity and
Natural Law, en «Ethicsy», vol, LXVI,
“enero 1956, num. 2, pags. 117-122.

La virtad de la caridad o benevolen-
¢ia fué prescrita por todas las grandes
religiones de la antigiiedad; asi, por
ejemplo, la lista de virtudes fijada per
Confucio domprende la beneveolencia,
la sabiduria, la templanza, la justicia,
la templanza v la sinceridad o verdad.
Por eso es realmente curioso gue la se-
rie tradicional de virtades griegas ex-
cluyese la primera, Para los griegos,
en efecto, el deber del hombre para
con sus semejantes se reducia a la jus-
‘ticia, al dar a cada uno lo suyo Ia
parte mas 1mp{}rtantﬂ de la ética tra-
dicional griega estaba compendiada en

el conecepto de justicia. La Repitblica

trata de probar que la justicia es la
verdadera salud del alma, v la Etica a
Nicomaco arguye que la virtud moral
es un modo de comportamiento esen-
eial a aquella actividad del alma en
que consiste su bienestar, Ni Platon,
ni Aristoteles, ni los estoicos creyeron,
pues, que un hormbre racional podria
hacer lo que crevese su deber sin estar
- convencido de gue la realizacion de
ese deber formaba parte del bienestar
de su alma o era un medio para 10-
grarlo.

El pensamiento cristiano remgm en
gran parte, las posiciones griegas, pero
propugné no sole la virtud de la jus-
ticia, sino tambien la de la caridad. La
afirmacion de la necesidad del amor
fraterno wuniversal estaba basada en la
Revelacion, pero se traté dé mostrar
las razenes que impulsaban a la rea-
lizacion de ese deber. Tales razones,
para una psicologia egmsm, no podian
hallarse en esta vida, sino apelanda a
Iz otra. Sin embargo, ni aun asi era
consistente este argumento, Si el com-
portamiente racional del hombre esta
dirigido a la consecucion de su propio
hmnestan s0lo de una manera secunda-
ria podra tender a conseguir el del pré-
jimo. La exigencia cristiana, de acuoer-
do con la psicologia griega encierra
una imposibilidad psicolégica, que no
es eliminada por la consideracién de

1.4 ecaridad es

nteresante.

de intereses

otros; los
siempre mas o menos peligrosos para el
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recompensas y castigos eternos. Todo lo
mas que una persona puede hacer es
cactuar como si» amase al préjime co-
mo a sI mismo, S

Santo Tomas resuelve este problema

considerando a la caridad, junto a la

fe vy la esperanza, como virtud teolé-
gica, no posible sin la gracia de Dios.
primariamentie amor a
Pero esta explicacion tampoco
parece esiar en consonancia con los he-
chos: la caridad es una virtud que se
manifiesta también en ausencia de la
fe, Francia Hutcheson ha Hamado la
atencion de los modernos pensadores
éticos sobre este hecho. Su refutacion
de la interpretacion egoista de la con-
ducta racional vy moral es realmente
. Arguye Hutcheson que:
1) los hombres tienden a aprobar mo-
ralmente ciertas acciones, cou inde-
pendencia de que dichas acciones afec-
ten a sus intereses personales:; 2} que
la razén no esta en el placer que se
derive de ellas ni en el mero deseo

de evitar las sanciones que encierra su

menosprecio: 3) gue las Gnicas -aecio-
nes que suascitan aprobacion moral sen
agquellas ¢gue parecen motivadas, de al-
etin modo, por la benevolenecia. "

La psicologia del siglo xx ha demos-
trado la razén de estas teorias y el
error de las posiciones psicologicas
egoistas, Una de las mejores exposi-

e ciones de la posicion actual nos la pro-

porciona Erich From en Man for Him-
self, algunos de cuyvos postulados son
los siguientes: la personalidad sana de-
be poseer un sisterna bien 1ntﬁgradﬂ
niestros mtﬁre%% prima-
rios son extravartldﬂs, esto es, dirigi-
dos a objetos que estan fuera de nos.
intereses intravertidos son

bienestar de la persona, porque tien-
den a la autofrustracién: se es mas
feliz interesandose por wun t)h]etn ex-
terior porque se olvida uno a si mis.
mo; la teoria egoista, que ensefa la
busqueda de 1a felicidad es, por con-
stguiente, un engano y una quimera;
los objetos mas interesantes (para una
persona normal) son los otros seres
humanes; y la forma normal de in.
terés por los seres humanos es un in-
terés por su bienestar mas que por su

desgracia, esto es, un interes henevm

Iente. o

La caridad o benevolencia debe, pues,
ser considerada como la razén étieca
basica, que define ¢l fin de la acéién
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&tica; el unico principio moral abso-
hite es el principio de la benevolenecia,
Y si se usa el término «ley naturaly
en el terreno de la etica para referirse
a una nerma moral fandada en las con-
diciones de la naruraleza humana y dis-
cernible, como tal, euando la conducta,
en general, esta conforme con ella, pue-
de decirse que el principio- de benevo-
‘leneia universal o earidad tiene la con-
dicion de ley natural.—O. B. C.

L. Kunz (Josef): Pluralismus der Na-

turrechte und Volkerrecht, en «Oster-
reichische Zeitschrift fiir offentliches
Recht», Band VI, Heft 2, pags. 185.220.

Los 4ltimos contactos del antor de este
articulo con la filosefia juridica de los
‘paises latinoamericanos, le han llevado

al conocimiento de un pluralismo del

derecho natural v, por consigniente, al
problema de la necesidad de un punto

de vista que integre tanto la filosofia

"del derecho como al derecho, reco-
giéndolos en su totalidad y comple-
jidad. E} prefesor Northrop, un secidlo-
go americano del derecho, ha plantea-
.do el problema con rigor preguntiando-
s¢ en qué medida es posible un orden
juridico
-de un plaralismo de ideologias. Una
Europa unida, por ejemplo, es propor-
cionalmente dificil a la fuerza de Ilas
ideologias nacionalistas. La integracidén
tendria que hacerse, mientras subsis-

o Hese la pluralidad, por un proceso de

socializacion del derecho, que llevara,
por consiguiente, a resultados efectivos,
mas alla, incluso, de las ideologias di-
ferenciadoras. En esta conclusiéon coin-
ciden casi todos los antores, pues tam-
bién los jus-naturalistas convergen a la
tesis de la efectividad de un derecho
que realiee por igual la justicia. Ahora
bien, hay muchos obstaculos para Ia
realizacion de esta integracién que pu-
diera coexistir con los pluralismos. Es-
ta, por lo pronto, ¢l hecho de que en
el orden internacional el sistema de
normas que ha privado ha sido el ca-
racteristico de la Europa cristiana, cuya
procedencia tiene su proceso clarisimeo,.
en lo que respecta al origen, desde el

derecho romano. Por otra parte, este.

derecho internacional parece que se ha
universalizado en la medida en que
la moral cristiana v las normas juridicas
internacionales se han universalizado
también: pero en el ambito de lo eure-
peo han surgido v se han desarrellado
dos grandes sistemas juridicos que tie-

con los

internacional efeetive dentro
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nen alcance distinto y que fundamen-
tan facticiamente de modo diverse el
derecho internacional e incluso la apre-
ciacion del derecho nataral. Sen los

sistemas de la «Commeon-Law» v de «Ci-
vil-Law», Esta diversa valoracién po-
dria llegar a una unidad de fondo par-
tiendo del derecho natural, cuya idea
es hoy el punto claro de coincidencia.
incluso el derecho soviético se funda-
menta teodricamente en el derecho na-
tural. Se dan luego las diferencias de
caracter natural con las correspondien-
tes implicaciones historicas, es decir,
los pueblos atrasades o en periodo co-
lonial o ¢ue lachan hoy por su eman-
cipacién. No hay duda que en estos ca-
sos la valoracidn juridieca es distinta se-
gan las situaciones. De aqui que haya
que esforzarse por lograr la integracién
del derecho internacional de acuerdo
fundamentos jus-naturalistas,
pero en la medida en que la realidad
politica del mundo lo permite, es de-
eir, aprovechandeo- las organizaciones
juridicas internacionales y la actividad
vy posibilidad de actividad de estas or-
ganizaciones juridicas, Y no sélo esto;
el problema en cierto sentido es tam-
bien cultural va gque en el fondo se trata
de llegar a wuna homogeneizaciéon en

los distintos niveles sociales en que se
realiza el derecho.—FE. T. G.

Lawrence (Nathaniel).: Natural Right
and Human Nature, en «The Review

of Metaphysies», vol. VIII, nfim. 3,
marzo, 1955, pags. 468-479,

La filosofia contemporanea se distin-
gue por yna gran confusion en lo que
se refiere a las teorias acereca del Esta-
do, unida a una manifiesta indiferen-
cia respecto de tales teorias y su es-
tructura. Al mismo tiempo que la sen-
sibilidad politica awmenta, y, por con-
siguiente, la vida politica se intensi-
fica, la dimension filoséfica se empo-
brece. Esta paradojica situacién parece
responder al convencimiento de que los
esquemas valorativos son  autonomos
unos de otros con relacidn a los es-
quemas valorativos de caracter filoso-
fico, v en segunde lugar, gue estos es-
quemas responden a niveles ¢ue no afec-
tan a los emocional y, por consiguiente,
que aquello que en lo emocional se
manifiesta, no requiere un analisis filo-
sofico; los esquemas de valoracion se-
rian importunos construides con un
caracter filosofico en relacion a la po-



