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decir que el pensar como un todo com-
pleio no lo abra, pero si que el pensar
que piensa la trascendencia la piensa en
funciéon de esa menesterosidad a que alu.
diamos. Hay, por consiguiente, una pe-
ficion existencial de la trascendencia,
pero no, como en el razonamiento esco.
lastico, una necesidad intelectual de des.
cansar en la trascendencia como exph-
cacion suficiente. La pretension de la
existencia hacia la trascendencia hace
que esta ultima descanse en aqueélla vy
no al contrario. Por consiguiente, la in-
version de los términos del problema
obliga a que el acceso a lo trascendente
quede en el orden de lo intramundanal,
y que sirva de camino para el mejor
vy mas profundo descubrimiento de lo in-
framundanal mismo.——E, T, G,

Hisner (Kurt): Fichte, Sartre und der
- Nihilismus, en «Zeitschrify fuar Philo-

sophische Forschung», Band X, Heft 1,
paginas 29-43,

El sorprendente éxito de Sartre se
debe, sin doda ninguna, al modo di-
recto v en cierto sentide completo con
que expone la situacion actual del inte-
lectual v concretamente del filésofe. Esto
explica también la seduccién que Sartre
ejerce, seduccion que s6lo puede expli-
carse teniendo en cuenta la peculiar si.
tuacion de nuestros dias. Fundamental.
mente esta situacion radica en la reduc-
cion de toda problematica al hombre, lo
que en cierto modo no hace sino perfec.
cionar la intuicion kantiana de que todas
las preguntas tendrian que contestarse a
partir de la pregunta cerca del ser de
la persona humana. Precisaimnente este

hecho justifica el planteamiento de la

siguiente cuestion: ;La doctrina de Sar-
tre, tal v como la hemos caracterizado,
carece e antecedentes? ;No tiene rat-
ces historicas? En este articulo se pre-
tende demostrar que ya en Fichte estaban
dados, aungue en otra situacidn, los su-
puestos de la doetrina de Sartre. Para
Fichte el fundamento de toda su fileso-
fia esta en la inmediaticidad de la con-
ciencia, Esta cenciencia de modo abso-
Iuto inmediata es también el supuesto
del que parte Sarire. Fichte, estudiando
el proceso de posicion de la inteligen-
cia, dice que tiene la condicion realmen.
te extraordinaria de observarse a si mis-
‘ma y que esta auto-observacion hace que
] hombre mismo se constituya, en ge-
neral, como unn ser para si, vy que su
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pregunta basica sea la de Que soy vo
para mi mismo? En tanto que en el
mundo natural no existe este ser para
si, sino un medo puramente pasivo de
expresarse la individuslidad en lo que
se refiere a la inmediaticidad de la con-
ciencia, No hay duda que estamos ante
la diferenciacion sartriana del «étre pour
soi» v el «étre en soiy, Hay, pues, una
valeracion fundamental del vo como rea.
lidad primaria, que es precisamente el
punto de vista de Fichte. Por esta mis-
ma razon, Fichte cree que la muerte
significa la reduccion del ser a la nada
en el sentido en que el ser es en cuanto
tiene concieneia de la extrafeza del otre.
A esto se le ha lamado nihilisme re-
mantico, ya que hay un nihilismo activo
vy constante en la reduceion de todo a Ia
actividad del propio vo, v desde este
punto de vista el idealismo de Fichie
resulta nihilismo, Pero hay también algo
mas profundo, como lo muestra gue el
nihilismo, tante en Fichte como en Sar-
ire, tenga una amplia dimension meta-

fisica.

Desde luego., parece claro que va en
Fichte se dan los supuestos desde los
que el proceso intelectual europeo va
a conformarse con una situacion favore-
cedora del paso del nihilismo metafisi-
co a un nihilismo existencial. En este
sentido, el existencialismo sartriane es
el resultado de un proceso.—E. T. G,

P:{mémm (E.): Primo bilancie del

Congresso Internazionale « 4, Rosmi-
ni», en «ll Saggiatoren, ano VI, nu-
mero I, paginas 113-125.

Hasta tanto se publiquen las actas del
primer Congreso Internacional «A. Res-
mini», Congreso que se ha celebrado en

Stresa del 20 al 25 de julio de 1955, ac-

tas que daran noticia completa de los
trabajos presentados y a través de las
cuales se valorara la 1mportancia de Ros-

mini vy su escuela en el campo de la

cultura filosofica contemporanea ; nos pa-
rece util, con un objeto meramente n-

formativo, adelantar en un balance par-

cial algunas observaciones sobre el eitado
Congreso. Atenderemos principalmente a
las ponencias presentadas, que son en
su conjunto nueve, | "
El profesor Hugo Spirito ha expuesto
la interpretacion idealista de Rosmini, li-

mitandose a una verificacion de hecheos, -

como €l dice, con objeto de poner de
manifiesto el enorme mflujo ejercido
por Rosmini sobre el idealismo italiane
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y también sobre el pensamiento catélico.

El profesor Sciacca ha presentade una
ponencia sobre los principios de la me-
tafisica rosminiana, con el intento de,
sin iraicionar la autenticidad del pen-
samiento rosminiance, realizar a través

de una interpretacion personal un des-

arrollo original de tal pensamiento. La
interpretacion se apova en dos supuestos
teoricos: 1.° La distincion entre el prin-
cipio metafisico del pensamiento vy la
forma trascendental del conocimiento.
2.° La distincion entre realidad y exis-
tencialidad del ser.

El profesor Chaix-Ruiy, en su ponen-
cia «El concepto de persona en A, Ros-
mini», delinea la metafisica rosminiana
de la persona en su exacta perspectiva,
demostrando que la nocion de ser vy
de persona ne se excluyen, sino que
se solicitan y completan.

E]l profesor Munoz Alonso ha presen-
tado su ponencia sobre «La inteligencia
y la voluntad en la. determinacion del
bien moral». Analizando la esencia del
bien moral ve en el ser objetivo la pri-
mera condicion de la moralidad; cuan-
do el bien no es moral se debe a que
la voluntad verra; si la voluntad neo
yverra, €l bien se manifiesta como mora-
lidad.

El profesor Guzzo presenté su ponen-
cia sobre «La luz natural v la forma de
la verdad». A través de una cuidadosa
seleecion de textos poco manejados de-
‘muestra que cuando Rosmini habla de
Ia forma de la verdad no abandona su
idea, de la primera época, de la luz
natural.

Por su parte, el profesor Rava des-
arrollé su tema sobre «Consideraciones
acerca de la filosofia del derecho, de
Rosmini», tema que es aproximable al

del profesor Perticone sobre la consti-

tncion en el pensamiento de Rosmini.
Los dos, en cierto sentido, se conexio-
nan en la ponencia del profesor Moran-
do, sobre la doctrina pedagogica de Ros-
mini, Los tres estudios acreditan que
el pensamiento filosofico de Rosmini es
un amplio sistema del que ningun sector
teorico queda excluido.—E, T. G,

GaLLr (Gallo): Rosmini y Leibni;z,, en
«ll Saggiatore», anno V, num. 3-4, pa-
ginas 313-324,

Rosmini menciona con frecuencia a
Leibniz cuando, como es comin, acom-
pana la exposicion de la propia doctrina
con un examen critico de las doctirinas
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principales en el ecurso del pensamiento
historico. Pero en el «Nucovo Saggioxn
menciona a Leibniz con mucha mas fre-
cuencia, y es explicable, ya que ambos:
ponen como punto de partida de la filo-
sofia la doctrina del conocimiento. Ros.
mini confiesa que la doctrina leibnizia-
na del conocimiento concuerda econ su
afirmacion fundamental en cuanto reco-
noce la irreductibilidad del pensamiento
a la sensacién y en cuanto atribuye a
una cierta energia interior, todas las mu-
taciones que acontecen en el sujeto. Pe.
ro lo qgque afecta al significado y valor
originario del pensamiento, Rosmini acn-
sa a Leibniz de haberse quedado en la
consideracion de esta energila como ac-
tividad genérica, y lamenta gue no haya
profundizado en su interna estructura
y en el proceso de sus relaciones. Pre-
cisamente en esto ve Reosmini la cau-
sa de que Leibniz admita mucho mas de
innato que aquello que es necesario. Por
la misma razoéon cree Rosmini que Leib-
niz no ha realizado la necesaria distin-
cion entre el orden de las cosas reales y
el orden de las cosas ideales, o, como el
propio filosofo dice, entre los entes rea-
les v el munde de la abstracecion. En
efecto, es esencial en la doctrina de Ros-
mini el principio de Ia totalidad del
cambio subjetive como base de la inte-
rioridad, y es cierto que tal idea perte-
nece a Leibniz, aunque Rosmini la ha
llevado al extremo, intentando convertir
lo subjetivo en una realidad explicativa,
aunque no destructora, de lo objetivo.
Sin embargo, cuando Rosmini acusa a
Leibniz, no tiene en cuenta el analisis
critico que Leibniz hizo del atributo de
universalidad. Partiendo de su critica al
filosofo germano, Rosmini construye el
principio de la reducibilidad de todo el
conocimiento a dos actos fundamentales :
La 1dea del ser, idea por excelencia,
esencia por conocimiento racional, forma
del pensar o forma de la verdad y el
sentir o acto efectual de la experiencia.
De la sintesis de estos dos elementos..
surge el munde del conocimiento huma-
no. Cuande Rosmini entra en el com-
plejo de relaciones que ¢l denomina re-
flexién, ha tenido  necesidad de wuna
previa sintesis. entre sentimiento y ser.
Esta sintesis realizase por la energia in-
terior. La doctrina de Rosmini aparece,
segun las modificaciones expuestas, co-
mo de mayor actualidad, de mayor pre-
cision y riqueza de problematica que la
doctrina de Leibnitz, que se refiere a
un ambitc de mayores proporeiones.



