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existencia. En la esencia de las cosas des-
cubre ¢l la existencia que han recibido
y gue constituye su ultimo acto.
- Existe, sin duda, una parte de verdad
en la jerarquia que establecen los neo-
‘platéonicos y Alfarabi entre Platon y
Aristoteles. El estudio de las cosas sen-
sibles de Platon es tarea a la que el
discipulo consagra lo mas claro de su
‘esfuerzo. Que Aristoteles sitda la reali-
dad en donde Platén no percibe mas
que la imagen y el reflejo, he aqui la
expresion del interés que el uno da al
mundo sensible vy el otro al mundo in-
teligible y el resultado de lo que podria
Ilamarse una especie de ((lelSlOll del
trabajo». |
Admite este autor que las tendencias
‘platonicas en si mismas vy en la consi-
deracion que se les dido en la edad me-
dia, consisten en buscar la causa de los
seres de un cierto orden en una reali-
dad de un orden superior, mientras que
Yas aristotélicas encuentran su expresion
en el cunidado, no del origen, sino de la
estructura del universo. |
Expone con alguna extension Brunner
los puntos de vista opuestos de Platon y
Aristoteles, que sintetiza en las siguien-
tes tesis:

Del lado platdnico :

I.a oposicion entre el ser y el de-
venir :

la produccion de las especies por un
mundo ‘%11];]&1‘101"

la extensién del devenir substancial
mas alla del mundo sublunar:

la extension de las nociones de ma-
teria vy de forma a toda creatura;

la multiplicacion de las formas cons-

titutivas de un mismo ser; |
la substancialidad del alma y el ca-
racter accidental de su unién eon
el cuerpo;
la existencia de una forma propia del
cuerpo ;

la concepcién de la materia como

condicion de imperfeceion y como
sede de las razones seminales:
El conocimiento inmediato de lo in-
teligible y de Dios;
el realismo de los universales:

la sensacion concebida como una ac-

tividad del alma: |

Bios, llamado ser v forma de todas
las cosas: :

la univocidad del ser

Dios considerado como perfeccion
espiritual altima mas que como
motor del mundo:

Dios considerado aun comnto superior
~a la forma y a la inteligencia.

Las tesis correlativas aristotélicas, por
el contrario, son:

La union del ser y el devenir;

la eternidad de las especies;

la Jimitacion del devenir substan-
cial al mundo sublunar

la composicién hylemérfica excluida
de los seres espirituales;

lIa unicidad de la forma constitu-

tiva;

la union esencial del alma y el .
cuerpo ;

la negacion de la forma corporei-
tatis ;

la materia concebida como orde-
nada al ser v desprovista de razo-
nes seminales

el conocimiento mediato de lo inte-
ligible v de Dios;

el conceptualismo;

la sensacion concebida como pasivas:

Dios considerado como la inteligi-
bilidad, de suyo, vy no como la de
las cosas;

la analogia del ser:

Dios, considerado como el motor del
mundo ; |

Dios, pensamiento, de suyo por si,
concebido esencialmente ecomo in-
teligencia.

Estos puntos de discrepancia no son
exhaustives y, por oira parte, el estu-
dio de cada una de las parejas o gru-
pos de tesis correlativas o afirmaciones
opuestas a la luz de la distincion que
hace este autor entre las tendencias pla-
tonicas y aristotélicas., excederia de los
Iimites de una leccidon, como lo es la
que presentamos, el discurso inaugural
pronunciado por Ferdinand Brunner en
la Universidad de Neuchitel el 7 de di-
ciembre de 1954.—E, S. V.

CHEVRIER (G.): Remarques sur lintro-
duction et les vicissitudes de la dis-
tinction du ’ius privatum’ et du
ius publicum’ dans les oeuvres des
anciens juristes francaises, en «Archi-
ves de Philosophie du Dreit», Paris,

1952; pags. 5-77.

En los tiempos carolingios, ius pu-
blicum, ius regni, iura regia, designan
al fisco y al bien del rey. El ordo pa-
latii, no obstante, se distingue del sta-
tus regni, que es el ordo o administra-
tio del reino.
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Los viejos tratadistas franceses,
admitian unanimes la division del de-
recho en ecivil y matural, otorgando a
este la relevancia que le corresponde,
dudaban en asignar al civil una clasifi-
cacion que lo escindiese. La  divisién
entre ius publicum v ius privatum no
se generalizd hasta que decayé la in-
fluencia de los Canonistas y de los Ro-
manistas. Bastaba, anteriormente, con
distingnir el origen del ius en legal vy
consnetudinario.

La distincion tedrica surgié en el si-
glo Xi11, pero no trascendié a Ia reali-
dad doctrinal hasta fines del xvii, por-
que entre el «derecho realengo» y el
«derecho de los particularesy se inter-
calaba una zona mixta: el «derecho de
los senores».

Los siglos xvit y xvinn borran tal con-
cepcion, remontandose a las clasifica-
ciones del Derecho romano.

El punto de paso doctrinal fué el con-
cepto de utilitas publica opuesto al de
utilitas privata, resaltados por los estu-
dios canonistas, en su diferenciacién
dentro del ius commune.

Ya Plecentin distinguié mnetamente
como dos géneros el ius publicum vy
¢l ius privatum, copiando la descrip-
ciéon de Justiniano. Arén califica de per-
‘niciosa esa division, que rompera la
unidad del Derecho. Y propone un ecri-
terio de finalidad, mirando al interés
protegido, cualquiera que sea la ma-
teria.

La escuela de los Dialécticos profun-
dizo; a su vez, en el sentido de la uti-
litas de la norma juridica, con criticas
que intentaron ser superadas por los
comentaristas de Bartolo v Baldo. Pero.

por su lado, los bartolistas concluye-

ron (que en todas las normas habia algo
de wutilitas publica.

Sin embargo, los Costumbristas de los
siglos xr1v al Xvi no progresaron en el
sentido de la separacién entre las dos
grandes ramas del Derecho.

El siglo xvi, eon el incremento de Ia
legalidad y del poder regio, produjo
una reaccion de la burguesia. Era pre-
¢ciso un estatuto personal que protegie-
ra contra la supremacia del poder pu-
blico. Pero el Derecho esta confuso en
su expresion v en su técnica. Se siente
la necesidad de ordenar y esclarecer el
arte de definir, aclara_r,, observar y ra-
zonar. |

El Derecho del Estado abﬂolutlsta

tiende a diferenciarse en sus eunalida-

que

467

des v en su materia del derecho de los
particulares. -

‘A su vez, el racionalismo penetira el
Derecho publico. La filosofia politica
afina en sus estudios acerca del origen
del ius publicum. El arte de «respetar
y obedecer» se,transforma en el «arte
de civilizar a los hombresy.

En el campo del Derecho privado, el
irabajo no es menor. Se redactan con
minuciosidad las costumbres regionales
y los textos romanistas. Se estudian
comparadamente los derechos provin-
ciales. Pero su independencia decisiva
no adviene hasta que, con la revolu-
cion, llegan a distinguirse entre si el
gobierno, la administracién v el proce-
dimiento judicial. Aunque su encuadra-
miento definitivo ya venia preparado
por los estudios doctrinales acerca de
la soberania absolutista.

En el encuentro entre ambas areas
juridicas se polarizan los conceptos de
Derecho privado y publico. La. refle-
xion penetra en los datos. previamente
descritos. Se disciernen las areas poli-
tica, econdmica y juridica. Simultanea
mente, al concretarse el ius publicum,
el Derecho civil va superando formal-
mente su antigno provincialismo. Cada
vez se aleja mas del origen publico con-
creto para fundarse en un Derecho co-
mun, sobre un orden natural. |

De este modo se constituye un con-
junto juridico entre dos polos, separa-
dos por una zona de contacto que, sim -
enfrentarlos, los distingue.

No obstante, la supremacia del prin-
cipe no permitia eguilibrar bien am-
bos blogques. El concepto de policia,
funcion que llegaba a penetrar en el
area particular de los ciudadanos, v el
de orden publico, penetran hondamen-
te en el area privativista, que tiene que
defenderse apovandose en los princi-
pios generales de interpretacion, consi-
cuiendo en tal tarea una indudable su-
tileza téenica.—A. SANCHEZ DE AGUE-
ROS.

M. Hawminc (Nikolaus): Character, Sig-
num und Signaculum. Die Entwick-
lung bis nach der karclingischen Re-
naissance, en «Scholastik», Heft. 1V,

ano XXX, 1955, paginas 481.512.

El objeto del presente estudio no re-
basa los limites del analisis de la uti-
lizacion de los cambios de significado
de la palabra caracter, en la literatura



