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cial, tiene profundas raices en la men-
talidad de San Agustin,

La justicia viene a ser simplemente
una virtud que da a cada uno lo que
le pertenece. La definicion es sencilla,
pero necesitaria explicacion del alcan-
ce de sus terminos,

De todos modos, en una conceptua-
cion que supone la ecaridad como virtud
mas alta y como descripeion de la su-
prema felicidad, San Agustin dice que
el amor es mas que un unificador es-
tatico y un formador de toda sociedad,
sino que asegura la posesion de esa
paz que es precisada para lograr la fi-
nalidad de toda sociedad.

. Previene el articulista su propia ac-
titud anunciando que San Agustin era
primordialmente un teologo, y que, por
potra parte, emplea indistintamente si-
nénimos : societas, civitas, populus, res-
publica, regnum. -~ A. SANCHEZ DE
AGUEROS. |

E

BrunneEr {Fernand): ZLe conflict des
tendences platoniciennes et aristoteli-
ciennes au moyen 4ge, en «Revue de
Theolgie et Philosophien, 1955, III,
pags. 179-92,

No en la Edad media, sino en la mo-
derna y contemporanea, vy pensamos gque
en todos los tiempos, seguira la disputa
en torno a la oposiciéon entre Platéon vy
Aristoteles, entre el idealismo del maes-
tro vy el realismo del discipulo, no obs-
tante ser muchas vy bien intencionadas
las tentativas: de conciliacion.

A partir de los presoeraticos, las opi-

niones de Platon v Aristételes dan al
lector cristiano la impresion de encon-
trarse en un terreno familiar. Los mi-
tos, los simbolos y oscaras dialécticas
ceden, en efecto, el paso a la expresion
en términos claros de la trascendenecia
y de la espiritualidad de Dios.
—Que Platon y Aristoteles —dice el au-
tor— constituyen una misma familia es-
piritual es evidente desde la antigiiedad
a pesar de las criticas del stagirita a su
maestro. Tal es la tesis de los neopla-
ténicos desde Ammnio Sacras hasta
Simplicio. De los griegos, esta opinidn
pasa a los latinos por Boecio, fué man-
tenida entre los adrabes por Alfarabi y
despues por Alkindi: entre los judios,
Isaa¢ ‘Israeli, mezclando las doetrinas
platonicas con las enseflanzas de Aristé.
teles. | N

L.a atribucion por los arabes a Aristo-
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teles de textos tomados en Plotino y Pro-
¢lo —la Theologia de Aristételes v In
obra conocida por los latinos con el nom-
bre de Liber de causis— atestiguan este
esfuerzo, a veces exagerado, de concilia.
cion que, por otra parte, se hacia favo-
reciendo a uno en detrimento del otre.
L.a conciliaciéon se obtenia las mas de las
veces por el establecimiente entre ellos
de una jerarquia: la filosofia de Aris-
toteles era concebida como una introdue-
cion a la de Platon o como el piso in.
ferior de un edificio cuya cuspide ocu-
para este. Se atribuia a Aristdteles la
competencia en las cosas de la naturale-
za y se reservaba a Platon la ciencia de
las cosas divinas. \

La edad media, arabe, judia v cris.
tiana termino por rechazar esta concep-
cion de las relaciones entre el Liceo v
la Academia. Con Averroes, Maimoni-

des, Alberto Magno y sobre todo To-

mas de Aquino, el aristotelismo tomo
si1 revancha, recordando la hostilidad
original de Aristoteles a la doectrina de
Platon y reivindica para el aristotelis-
mo el privilegio de expresar la verdad
total.

Gilson reconoce a Santo Tomas el meé-
rito de haber descubierto «des deux
grandes voiles ouvertes a la speculation
metaphisiqgue —Platon et Aristote— et de
Pinevitable option qui s'impose a tout
sprit socieux de penser avec coherence»
(Pourqguoi Saint Thomas a critiqué Saint
Augustin, Paris, 1926;.

Brunner, situado en la nueva perspecti-
va debida al revnelo aristotélico contra
la hemegonia de Platén, presenta las re-
laciones entre uno y otro, Dice que Aris-

toteles, sin abandonar el inteicetualismeo

espiritualista de su maestro, le corrigio
en ¢l sentido de una filosofia mas sana.
No hace de 1a doetrina de Platon el piso
superior de la filosofia, sino que ve en
ella una construceién de- ensavo. La
prueba de la insuficiencia de i1a doctrina
de Platon reside -—segin este autor—
en la incapacidad en gue se encuentra
el autor del Timeo de tratar del munde
real de olro modo que por <«el juego
amable del mito». Anadiremos —sigue
diciendo-— que el aristotelismo medieval
aporta una profundidad decisiva a esta
filosefia amejorada» que debemos al sta-
eirita. Santo Tomas, cuyas relaciones ¥
concordancia con Aristoteles se recogen
también en puntos interesantes en este
articulo, aventaja, en efecto, aquel in-
terés heredado de Platéon, que Aristote-
les atribuve a la esenvia mas que a la
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existencia. En la esencia de las cosas des-
cubre ¢l la existencia que han recibido
y gue constituye su ultimo acto.
- Existe, sin duda, una parte de verdad
en la jerarquia que establecen los neo-
‘platéonicos y Alfarabi entre Platon y
Aristoteles. El estudio de las cosas sen-
sibles de Platon es tarea a la que el
discipulo consagra lo mas claro de su
‘esfuerzo. Que Aristoteles sitda la reali-
dad en donde Platén no percibe mas
que la imagen y el reflejo, he aqui la
expresion del interés que el uno da al
mundo sensible vy el otro al mundo in-
teligible y el resultado de lo que podria
Ilamarse una especie de ((lelSlOll del
trabajo». |
Admite este autor que las tendencias
‘platonicas en si mismas vy en la consi-
deracion que se les dido en la edad me-
dia, consisten en buscar la causa de los
seres de un cierto orden en una reali-
dad de un orden superior, mientras que
Yas aristotélicas encuentran su expresion
en el cunidado, no del origen, sino de la
estructura del universo. |
Expone con alguna extension Brunner
los puntos de vista opuestos de Platon y
Aristoteles, que sintetiza en las siguien-
tes tesis:

Del lado platdnico :

I.a oposicion entre el ser y el de-
venir :

la produccion de las especies por un
mundo ‘%11];]&1‘101"

la extensién del devenir substancial
mas alla del mundo sublunar:

la extension de las nociones de ma-
teria vy de forma a toda creatura;

la multiplicacion de las formas cons-

titutivas de un mismo ser; |
la substancialidad del alma y el ca-
racter accidental de su unién eon
el cuerpo;
la existencia de una forma propia del
cuerpo ;

la concepcién de la materia como

condicion de imperfeceion y como
sede de las razones seminales:
El conocimiento inmediato de lo in-
teligible y de Dios;
el realismo de los universales:

la sensacion concebida como una ac-

tividad del alma: |

Bios, llamado ser v forma de todas
las cosas: :

la univocidad del ser

Dios considerado como perfeccion
espiritual altima mas que como
motor del mundo:

Dios considerado aun comnto superior
~a la forma y a la inteligencia.

Las tesis correlativas aristotélicas, por
el contrario, son:

La union del ser y el devenir;

la eternidad de las especies;

la Jimitacion del devenir substan-
cial al mundo sublunar

la composicién hylemérfica excluida
de los seres espirituales;

lIa unicidad de la forma constitu-

tiva;

la union esencial del alma y el .
cuerpo ;

la negacion de la forma corporei-
tatis ;

la materia concebida como orde-
nada al ser v desprovista de razo-
nes seminales

el conocimiento mediato de lo inte-
ligible v de Dios;

el conceptualismo;

la sensacion concebida como pasivas:

Dios considerado como la inteligi-
bilidad, de suyo, vy no como la de
las cosas;

la analogia del ser:

Dios, considerado como el motor del
mundo ; |

Dios, pensamiento, de suyo por si,
concebido esencialmente ecomo in-
teligencia.

Estos puntos de discrepancia no son
exhaustives y, por oira parte, el estu-
dio de cada una de las parejas o gru-
pos de tesis correlativas o afirmaciones
opuestas a la luz de la distincion que
hace este autor entre las tendencias pla-
tonicas y aristotélicas., excederia de los
Iimites de una leccidon, como lo es la
que presentamos, el discurso inaugural
pronunciado por Ferdinand Brunner en
la Universidad de Neuchitel el 7 de di-
ciembre de 1954.—E, S. V.

CHEVRIER (G.): Remarques sur lintro-
duction et les vicissitudes de la dis-
tinction du ’ius privatum’ et du
ius publicum’ dans les oeuvres des
anciens juristes francaises, en «Archi-
ves de Philosophie du Dreit», Paris,

1952; pags. 5-77.

En los tiempos carolingios, ius pu-
blicum, ius regni, iura regia, designan
al fisco y al bien del rey. El ordo pa-
latii, no obstante, se distingue del sta-
tus regni, que es el ordo o administra-
tio del reino.



