REVISTA DE REVISTAS

A) HISTORIA DEL PENSAMIENTO FILOSOFICO
' Y FILOSOFICO-JURIDICO

AviMaYER (Vito Fazio): Origine e dis-
soluzione del concetto di teoretico
pure, en «Giornale critico della Filo-

sofia italiana», ano XXXV, serie 3.2,
vol X, enero-marzo 1956, Firenze,
pags. 1-23.

Es para el autor una de las grandes
adquisiciones de Grecia haber separa-
.do 1a ciencia de su dependencia econ
la practica. Pero esta nocion del «teo-
ricon fiene también en su patria Ia ra-
zon de su existencia: es la soluecion a
un nudo de problemas que produjo v
soluciono la mente griega. Se traia de
la inteleccion de las cosas gue cambian.

¢Es 0 no posible revestir de una forma

intelectiva lo que la naturaleza nes ofre-
ce en movimiento? El conflicto de la
disyuncion nos la refleja en toda su
agudeza la solucion eleatica. No es sélo
un momento fugaz de la historia de
este problema, sino ejemplifica wuna
de las exigencias mismas del espiritu
“humane. La légica moderna ha desarro-
Hado los conceptos de pensamiente pen-
sante y pensado, pero la antigua in-
volucraba ambas nociones, trasladando
al pensar las leves propias del pensa.
miento. '

Sin &mbarga., del mismo I}&I}éi} del
espiritn viene la exigencia de salvar el
devenir (Heraclito), v del choque de
ambas exigencias, los dos geniales in-
tentos de «teorizacion» : el platonico v
el aristotelico. Es en éste donde se pro-
duce, para el autor, la mas lograda ma-
durez de la necion que esta analizan-
do. La linea que va desde Sdcrates
{perfilacién de la «cauwsa final») hasra
Aristételes vy que va ﬁmtimyen&t} las no-
ciones de dpxq azoryetoy, onéfe por las
de 1§ Tt es la misma que Ia de la in-
tegracion del «tedrico
pPUroy,

Hace Allmayer dos finos analisis del
saber en Platon y Aristételes. Desde él
va cobrando forma la nocién de «ed-

concepto de

temiplarla funcionando.

ricon, «teoria». Resumirlos seria muti-
Iarlos., Sélo diré, respecto a las tesis
del altime, que la teoria de la poten-
cia v el acto es el gran paso hacia la
teorizacion del saber. De otro lado. re-
presenta el esfuerzo por sintetizar todo
lo anterior, al ser conexién necesaria
entre las puras exigencias tedricas vy las -
practicas.

Esta nocion de tedrico es la gue va
a esgrimir después, en su hisioria, todo
el pensamiento occidental. El auntor se
traslada al mundo moderno para con-
Analiza su pa-
pel en el comienzo de la cieneia mo-
derna; compara su sentido en el inna-
tismo cartesianoe v el gue podria eali-
ficarse también asi, salvando todas las
distancias, el platﬁnico. Estudia los ex-
iremos de la disyuncion produecidos seo-
bre una primera armonia (no ya, como
en Grecia como retazos de un proble-
ma}; asi, por ejemplo, el pragmatis-
mo, Com*‘luye advirtiendo la historici-
dad del mismo concepto de razén, gue
va desplegandose, desgastandose vy adap-

‘tandose en las idas vy venidas de su

historia.—M. R.

Loumanny  (Johannes): Denkform und
Sprachform, en «Osterreichische Zei.
tschrift fiir Offentliches Recht», Band.
Vi, Heft, 3, 1954, pags. 328.347.
¢ Qué significa que en el griego clasi-

co, en la lengua de Platéon, no exista

ninguna palabra diferenciada que signi-
fique «lengua» en el sentide idiomatice?

Este hecho nos permite inducir que para

los griegos la «lengua» no existia, como

un sistema de signos, que expresa el
contenido intelectual, correspondiéndose
totalmente con la estructura de nuestro
propio pensamiento. El pensamiento
griego no se diferencid conceptualmen.
te de la lengua griega en el sentido en
que, mas tarde, esta difereneiacion se-
ria valida para los occidentales. En
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efecto; hasta no llegar a la forma inte-
lectual del «ego cogito», es decir, a un

sujeto que piensa wutilizando el idioma
como intrumento para expresar lo que
piensa, no se establece la apuntada indi-
ferenciacion. Este hecho, de suma im-
portancia por las grandes implicaciones
que comporta para la historia de la fi-
losofia y la estructura del proceso del
pensamiento occidental, no se logra
hasta que el mundo griego entra en
conjuncion con el mundo latino en el
periodo helenistico. Asi, por ejemplo,
la concepcion estoica del pensamiento
le concibe como un proceso causal cuya
causacion tiene un subsuelo subjetivo vy
una estructura objetiva. Esta Idgica es-
toica implica la admisién de un cierto
psicologismo, En términos generales,
este notable cambio sélo pudo lograrse
por el perfeccionamiento y la previa
adopcion en el mundo intelectual, ori-
ginariamente griego, del verbo latine.
El verbo latino diferencia las distintas
modalidades expresivas del proceso tem-
poral con una valoracién subjetiva y vo-
lantarista que no existe en el verbo
eriego. En Ciceron, por ejemplo, es
patente este hecho que implica un ra-
dical cambio respecto de la mentalidad
griega platénica. Se ve con claridad
esto en la valoracién socratica del con-
cepto de persona. La persona no tiene
¢l valor subjetivo que adquirird en la
epoca helenistica, valoracién que im-
plicara un cambio, perceptible en la
ontologia estoica, en los conceptos cate-
goriales y en la misma idea de juicio.
Asl se constituye una indestructible rela-
cion entre la forma de pensar y la forma
de expresarse y, por consiguiente, la
propia teoria del conocimienio estd en
funcion del proceso lingiiistico por el que
atraviesa la corriente del pensamiento
intelectual. Este hecho no estd sélo en
conexion con la filosofia, con la historia,
sIno que tiene una importancia decisiva,
como sin mas esfuerzo se ve, para la

historia del derecho.—-E. T. G.

Rivier (André): Sur le rationalisme des
premiers philosophes grecs, en «Re-
vue de Theologie et de Philosophie»,
Laussane, 1955, pags. 1-15.

Todos los capitulos de la historia de
la cultura occidental —se dice— comien-
zan con los griegos. Ello es asi en 16gi-
ca, en eciencia, en arte, en politica y asi-
mismo en teologia natural. Sin embargo.

no es igualmente claro cuando hay que
buscar en el pasado de la antigua Gre-
cia los origenes de nuesira nocién filo-
sofica de Dios.

De los textos aristotélicos se deriva
la mayor parte de nuestra informacién
relativa a la filosofia griega primitiva.
Asi, hablando de Tales de Mileto, dice
Aristételes que ese filosofo consideraba -
el agua como primer principio o sus-
tancia de donde nacieran todas las cosas.
vy a donde finalmente han de volver.
A lo que anade, en otro texto, que, se--
gun el mismo Tales, «todas las cosas es-
tan llenas de dioses». Ahora bien, ;como-
pueden conciliarse filosoficamente estas
dos afirmaciones tan diversas?

Para ello habria que identificar., en

- primer término las dos nociones de agua

v divinidad. Asi lo resuelve R. Kenneth

" Hack (God in Geek Philosophy to the

Time of Socrates, Princeton University
Press, 1931) haciendo decir a Tales gue:
el agua es no sélo un dios sino el Dios:
Supremo. Conforme a esta interpreta-
cion de los textos, «el Dios Supremo y
el dios cosmogenético son un solo po-
der divino: el Agua».

Lo cierto es que se atribuyen asi a Ta-
les varias ideas que puede muy bien ha-
ber tenido, pero de las que Aristételes
no dice absolutamente nada (1).

Y mas expeditivo, Jhon Burnet (Early
Greek Philosophy) convierte al dios de
Tales en agua, en vez de divinizar ésta

(1) ARISTOTELES no ha reconstruido en
ning@in pasaje el pensamiento de TALES
al modo como lo hace el pensador mo-
derno qtte hemos citado y otros, sino que
en su De Anima (1, 5, 411 a, T) cita como
opinén de Tarks la de que el iman tiene
alma, puesto que es capaz de mover el
hierro; de donde el mismo ARISTOTELES
infiere, sin duda como conjetura, que la
declaracién de Tanks de que «todas las

cosas estan llenas de dioses», quizid ha

stido inspirada por la opinién de que «el
alma estAd difundida a través de todo el
universon.

Después de ARISTOTELES, v principalmen-—
te por influencia estoica, se le atribuyd
a TALES la doctrina del alma del mundo,
hasta que CICERON (en De Natura Deo-
runt, 1, 25}, completa el circulo identifi-
cando ese alma del mundo, que dijera
TALES, con Dios.

Todo esto son reconstrucciones poéstu-
mas de la obra de Tarks y no hay evi-
dencia lhistdérica en qué apovarlo.



