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ningin papel en la ¢onducta bumana.
Y lo mismo respecto a sus ecalificaciones
mnorales.—SALUSTIANG BEL CAMPO.

Brack (Virginia): Laboratory versus
field -research in Psychology and So-
ctal Sciences, en «The British Jour-
nal for the Philosophy of Sciencey,
Edimburgo v Londres, vol. V, mime-
ro 20, febrero . 1955, pags. 319-330.-

No es infrecuente la afirmacion de los
interesados por el estudio de la con-

ducta hamana de que, por causa de la

investigacion de laboratorio en Psicolo-

gia y Ciencias Sﬁﬂiale%‘», -sus métodos de

mv&sugacmn estan restringidos y su ma-
teria objeto limitada. Por otra parte,
1os entusiastas de la investigacién de la-
" boratorio proclaman gque con ella pue-
den bacerse peneralizaciones adecuadas
respecto a -todos los fendmenos de la
conducta humana. El preoposito de este
articnlo. es examinar los puntos fuertes
metadologicos de -ambas posturas en
vista a una posible solucién de tal con-
troversia.

- Ciertamente, el laboratorio no puede
- enfrentarse con algin género de activi-
dades enormemente intrincadas; si, em-
pero, con fenomenos mas simples. Los
cientificos que se oponen al estudio de
laboratorio niegan que pueda crear ac-
‘tividades que tengan bastante en co-

minp con las exteriores. Quiza la mejor

respuesta para ellos sea: pruebelu por
si mismo. Siendo asi que el éxito en la
prediccion significa usualmente acierto
en el método, el fallo no implica siem-
pre error mem&alagzm. El meétodo debe

probarse a si mismo igual que la Iﬁy,

por la prediecion aﬁﬁrzaﬁa*

Sin embargo, el problema tedrico si-

gue en pie. ;Puede la vida encerrarse
en las dimensiones de un laboratorio?
Aungue no podemos construir en el la-
boratorio situaciones idénticas a las ex-
teriores, la realidad macroscopica. que
proporciona los datos para las clencias
psicolégicas v soeciales  tampoco puede
reproducirse ni siquiera en la vida en
manera suficiente para garantizar algo
mas que una adivinacién aventurada de
to gue sera el futnre. Todo el munde
puede pronosticar con cierto grado de
exito. La cienria? para justiﬁﬂarse,, debe
hacerlo mejor que el sentido commn.
Las limitaciones de la experlmenta-
eidn de laboratorio resultan de la inca-
pacidad de ineter entre cuatro paredes

CurvIrcH

.vitch llama

 determinados fenémenos sociales. ‘No

obstante, .{,Ilﬂ' es artificial la distincién
enire ciencia de laboratorio v eiencia de
carapo? Si el sine qua non del método
cientifico es la seleceién ¥y diserimina-

cién gue llamamos control, ésté se uti-

liza por igual en ambos terrenos. La
conclusion es, punes, que la experimen-

tacidén de laboratorio estd Hmitada soloe

por la dimensién del fenomeno y su
naturaleza, pero que los dos géneres de
estudio de que se ocupa este trabajo no
pueden legitimamente ser enfrentadﬁs.
SALUSTIANG  DEL- CAMPQ

(G ) Mzkrasamaiagw und
Soziometrie, en el «Zeitschrift fir die

gesamie Staatsw:ssenﬁﬁhaft}),, "Tibin-
gen, Band 111, Heft 2, 1955 - phgi-
nas 322 353 - Co R

En la segunda mitad del - sxgla XX, la
Sociclogia ha ganado un puesto de pri-
mer orden en “el sistema del saber. La
razén fundamental de este progreso se

debe, principalmente, a que los sotio-
logos mno han concentrado su esfuer-

zo en el estudio de las estructuras
sociales del pasado, sine gue, por el
contrario, se han detenido en el estudio
de la realidad del presente. A esto de-
be agregarse la wutilizacion de muevos

métodos de mvesngaﬂmn v la supera-

cién de las sociologias nacionales y lu-
chas de escuelas. De esta manera la
Saemlagla ha buscado constitmirse en
und ~ auténtica ciencia positiva 'y em-
pzrma* ‘Por ‘otra parta.} toda la nueva
teoria de los mitos v de los simboles vy,
sobre todo, la Sﬂemlaﬂza del . Conoci-
miento, én cuanto ella se gqueda en su
campo especifico, se han mostrado co-
mo medios extraordinarios para dar ga-
rantias seguras de la objetividad y po-
sitividad de la Sociologia. e

I. Entre los medmﬁ técnicos eficaces

para el estudio de la sociedad de] pre-

sente v, especialmente, para lo que Gur-
«Microsociologia», fgura,
en prlmer orden, la Sociometria.’ No
conviene olvidar que, para Gurvitch,
el fundamento fundamental de to do
anslisis socioldgico se concentra en la
dialéetica «Microsociologia - Sociologia
diferencial de los grupes-Macrosociolo:
gian. En el presente trabajo {esta saca-
do v seleccionado por el profesor doctor
G. Eisermann del lbro de Gurvitch La
vocation actuelle de la Sociologie) se
trata de contribuir a «ein echtes Biind-



