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cola-de la primera parte del siglo Xix,

y ese cuadro llegé a formar parte de la

_Iay.t» Esta parta ideal parslstm, y en

gran parte agan conserva vigencia, nas

cho tiempo después de haber desapareci-

do aquella primitiva sociedad, y su ae-

cion conservadora . representa un obs-
taculo. o por escrito- menos fuerte, pa-

ra la adaptacién del derecho ameriecano.
~a las nuevas mndluﬁnes acﬁnﬁmlea$ Yy

- sociales.

Fl elemento  téenico ea,,. 3111 duda, el_

mds estable de los tres que componen

un cuerpo de leves. Los prﬁceptﬁﬁ, en
cambio, “son mucho menos ‘resistentes. .

Los estudies hechos sobre ciento cin-
cuenta afios de  Derecho. americano

- muestran que la mayoria de los precep-
t0s. de una- ley positiva no duran mucha -

mas alla de una generacién. Por éllo el

 Derecho. comparado debe estudiar los

- ideales, preceptos y técmicas gue com-
ponen el Derechio de cada pais, n

paises, sino eon. las fases de desarrello
dentro de su-area. - -

El- trabajo. del profesor Pﬁund termi-
na pmgunt&ndmﬁ qué propésito . persi-
- gue el comparar los diferentes derechos.
"En tanto que jurista'y no filésofo, cree
que. la meta debe consistir ‘en la cons-
" truccién de una medida comparativa or-

denada sistematicamente a satistacer en.
lo hacedero las posibilidades que 1a ei-

vilizacién ofrezca al hombre, con un
. mmzma de friccion 'y de: pend:da.—-——MA-
RiA ELISA MASEM. g .

L B BRI o

| BDBBI{} ( Narberm) La teoria genera-

e del diritto. di. J Haesaert, en «Ri-
- vista Intemazmnala di Fllwaﬁ& del
3 'Dzrlttm)f, ano. 1955, fascicolo . II pa-

.. ,gmas 202 21&

Sa dastaca en principio la variedad

de contenido que suele encontrarse . en
las obras sobre teoria general Jdel De-

recho, (que se diversifica en teorfa de

Ta Justicia, del’ Ordenamiento juridico,
o sociologia- del 'Derecho. Haesaert ha
| I-elegzda este tltimo tema,
en su libro la definicién,  etiologia v
 realizacién del Derecho desde. un puntﬂ
“de. vista psice-sociolégico. - «
Las obsérvaciones de N. Eﬁbbm B

centran principalmenté en el comentia-

rio a la definicidén del Derecho propues-
ta eén la obra citada. Pero mientras Hae-

saert -polemiza contra Kelsen, Bobbio

. opina gque no hay verdadere centraste

3
r

_ el no sélo-
, {:{mfmntﬁndalm con los de los demas

Levy-Brun. (H. '}

estudzando ’
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enire ambos modos de investigar el De-
recho, sino solo nun riesgo de confusiéon
metodolégica. Para Haesaert la defini-
cié;x del Derecho. debe. delimitar 1a es-
fera del ordenamiento juridico, pero la

caracteristica .de éste se encuentra en la
~ actitud mental que preside la ejecucion

de sus mormas,. que no es libre, comeo
las reglas de un juego, sino dependien-
te, o sea que se. impone al sujeto.

A este propésito dice Bobbio que no
es posible dar una definicién - esencial

del Derecho, va que la significacién de

esta palabra es eambiantie v también di-
fiere el nso wvulgar del gue hacen las
personas peritas en la materia. Frente
a este complejo contenido se pueden
proponer 'y ‘estadiar . diversos proble-
mas : hlstorm{}% estructural, seocieldgico,
etcétera, pero carece de sﬁntldt} ahrmar
que nna ‘sola de estas consideraciones
sea verdadera y las demais falsas. Por
ejemplo, la definicién de Haesaert sirve
para. diferenciar la norma juridica de
los usos convencionales, pere. no 'es tan -

‘adecuada para distinguirla de la norma
. moral. También la costumbre se &n-.

cuadra dificilmente en dicha definicién.
Después de seftalar los méritos litera-

~ rios y cientificos de la obra comentada,
. afiade Bobbio gue su- doctrina pnﬂr:a ser

calificada entre las teorias esceptmm dall

‘DE!‘EﬂhO, derivada de analoga posicién

en cuanto a la coficepcion y Sﬂl‘ltidﬁ de
13 ‘Historia.
En la eritica farmuiada pnr Bahbw

- & la doctrina de Haesaert puede verse

in reflejo de la inclinacién del primero
- hacia la tendencia . neopositivista del
Circulo de Viena, aungue las lineas fi.

‘nales del -articulo demuestran que el
- profesor ‘de Turin "se mantiene firme -

contra la corriente escéptica en Filoso-
fla dﬁl Dereﬁhﬂ.——RAFAEL CASTE.}{m. |

Le Mzthe de E’egalb
té mndzqzzeﬁ en «Cahiers Internatio-
naux de Sociologie», P'arls,, XVIil,
1955_, pégaﬁ 8-1,’1’., | o

" Existe una tendencla acmal a ﬁtltl{:ﬁr
a Ias hombres del siglo xvir por haber-

nos dado un hombre abstracte, situado

fuera del tiempo y de espacio vy, por 1o
mismo, un hombre sin realidad. No ohs:
tante, este intento pﬂr abarcar al hom-
bre en su esencia, mas alla de los par-
ticularismes de raza, lxahitos, ealtura,
‘etecétera, estd muy lejos de ser despre-
ciable. El humanismo de los clasicos, y
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| ‘ﬁépecla}mente el del Slglt} de las luces,

~ continda y sobrepasa al humanismo del
Renacimiento v de la angnedaﬂ greco-

atina. Esta construccion abstracta del
hombre, sin lugar a- dudas, es mtlzspen-
sable en una so cwd&d «qui se veut éga-
litaire et qui vise 2 la universalitéy. No
otra cosa es la Declaracién de los Dere-
chos del Hombre. En su esencia, ella
proclaina las pretensiones Iagmmag que
el ser hum,ano debe pﬁdﬁr realizar por

¢l solo hecho de pertenecer a la espe-
Pﬁi‘ﬂ 1. esta ﬂonstrnmﬁn'

ha side una gran ayuda para la elabora- -

cie hamana.

cién de las reglas de Derecho pasando

las fronteras nacionales, se puede  pre-

gumar ahora —y aqui esta el reproche—
ella no ha constituido, precisamente,

an mero encnbrnmema, en favor de es-
ta uniformidad aparente, y ha- mémldo

a una especie de Tthito los prmmpios

zguahtarms inseritos ‘en las leves.
- Los

¢icio. Evldememante con esto no se i-

luve la certidumbre de que, politica v )

juridicamente igualitaria, la sociedad ac-

tual es econémica y socialmente jerar

quizada. Los «dereehos son tedricamen-
te los mismos para todes; pero en reali-
dad estos derechos- no son - accesibles
_mag gue a. una fraceidon de la pobla-
“eion: aquella gque posee la fortuma.

En el andlisis del contrato se puede
ver la discreépancia’ radl cal entre la teo-

via v la practma. De aqui que se puede

afirmar gue si para. el patrén la -obliga-’

cién nace de un .contrato, para el em-

pleado tiene su fuente en su statu, es
{lﬁﬂlt‘, en su condicién social v econd-

~mica. Esto tiene un cardcter absohito v
" casi 1rrem&dlable porque proviene de la
'propla estructura de la sociedad. Esta
razén hace que sé extienda a todos los
actos .de. la vida de relaciom. Evidente-
m‘manteﬁ lo «que caracteriza la libertad en

materia .de contrato es la facultad de
“aceptal o .rechazar. Y esto es, precisa-
mente, lo que no existe. El empleado
se halla’ irremediablemente atado a su

statu ¥ condenado a2 una profesién ma-

‘nual,-a un empleo subalterno, ete. Esto
‘se¢ ha p@thdo constatar estadisticamente
con respecto a. la eleccion del oficio- (80

1o el 3 por 100 de los hijos de obrero,

. por. ﬁJemPIO? tienen ensefanza supe-

rior). El misme sindicalisme mno es su-

ficiente;  para un obrero, la fuente de

-1 a‘bligaeién no es el contrato, sino la .

necesidad. La fijacién de las tarifas es-
"Iatales tampnm mlucmna el pmblema.

juristas. tienden a distinguir en--
tre 1a posesion de los derechos y su ejer-
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La inferioridad econdémica es un obs-
tacnlo insuperable para la libertad con-
tractual. El contrato implica, siempre,
i -minimun de igunaldad econémica,
s0 pena de ser unh «instrumento de la hi-

'bertacl de’ ﬁpt&ﬁlﬂﬂ}}.

No oira cesa -ocurre, por. ejemplo,
con el matrimonio. Nada, legalmente,
priva que se puedan casar personas de
diferentes clases sociales.. Ne ﬁhstame._.
éen la realidad se ve gue el matrimenio
estd regido, méis que por los sentimien-
[0S, por un connubium de clases socialés
v econdmicas. Exactamente lo mismo se’

puede’ decir, aungue esto sorprenda, xde “
los procesos criminales. En este €aso;

todavia habria que agregarle Ia propen-
sién al crimen de un determinado me-
dio. econdémico y social (no-como pre-.
tende ‘Lombroso, por caracteristicas so-
maéticas; se dejan de lado, por supuesto,

los casos yatalﬂgxmﬁ} El problema es

partlacularmente sensible en ciertos deli-
tos y crimenés en Jos cuales los’ fm':tm*es-
saclales juegan un papel manifiesto, co-
mo, pﬂr e;;emplm el aborto. Esta despro-.
porcién entre lo tedrico y la:realidad se

) la ve en el propio Derecho. politico, y.

concretamente en. el derecho- al voto. En
todos los easos se puede ver como la es-
tructura econodmica .de la sociedad es_la
causante  de  esta despropercién. La
zgualdad ;gﬂrldlca reclama wna sociedad -
sin clases. Tal era el caso de la sociedad
romana de donde e! Derecho moderno
ha tomado todos sus principios. La vi.

.da material del romano estaba asegura-
- da; y asi podia dedicarse eemﬁdammw o

a las bellas artes, a la literatura, a las
altas funciones del Estado. La sociedad
romana era bstante homogénea, pero a’

- costa de la esclavitud. En esta sociedad
«ociosa. ¥ tefinadan. el arte. de los pru-

dentes se dedicaba a analizar las rela-
ciones 3111‘1«:]1035 v han llevado a resul..

" tados que nos sirven de modelo todavia:

Ahora, estas reglas son aplicadas y apli- -

cables sélo en un grupo. social en don--

de los miembros viven en umna determl-'

- nada . igualdad econdémica. :Por el econ-
wrario, la sociedad medieval, fyndada
. sobre el principio de la jerarquia v de
la ‘tierra, no pudfa aceptar estos pﬂnm«- -

'pms romanos. -

Indlsﬁuublemenzé,_ la sééledaﬂ ‘ha

eambiado entre los mglos xx y-xx. No =
.ﬁbStﬂmﬂa los. Jurisias no se han plan- -

teado el problema de la adecuacién de

Tas ley“as a las condiciones sociales. La |
~eritica a los principios del derecho que

rigen acmaimentﬁ no ha sido planteada f
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todavia en el terreno juridico v siem-

pre lo ha sido en el politico. El co-
mienze liene que partir no ya de wuna
- critica a los principios del Derecho, sino
precisamente de una destruccién de la

ilusién de su efectividad en la realidad

social. actual. La igualdad juridica nece-

sita un minimum de igualdad econé-
mica. o L
Quizas pueda concebirse . un sistema

jueridico en que, temiendo en cuenta .

la sitnacién de inferioridad de una par-
te «de la peblacidén, se le apliquen otras
leyes de Derecho, come ya se hace evi-
dentemente, con los nifios, los locos, et-

cétera. Pero, sin lugar a dudas, esto es
una aberracién porque se le crearia s

esa parte de la poblacién una cepitis
- diminutio que haria a esa clase, para
siempre snbordinada v subalterna.
Para resolver el conflicto hay que
partir. de. las. causas, El Derechoe mo
puede apartarse de la réaslidad social y
economiica, y debe, por el contrario,
~buscar ‘el traducir con precisién sus re-
glas, no estindole permitido, bajo nin-
gun. concepto, mantener wuna -ignaldad
manifiestamente desmentida por los he-

L L1 '

chos.—Juan Carcos Acurra. -

wooar 'hs 1 1 =

BruneLro (Bruno): Economia e diritio, .

en «Rivista Internazionale di Filosofia
del Diritton; afio 1955, fascicole. I, pa-
ginas 66-78. - L o

- Se_inicia el articulo con referencia a
la distincién aristotélica de la economia,
hecho natural, y.la crematistica, o ad-
quisicion de las riquezas producto de la
experiencia y la téeniea. Pues es diver-

sa la consideracién moral de ambos 0o

dos de relacién con los bienes econd-

meos. EII Cﬁﬁﬁiﬂl a la 'di}ﬂtl'illﬂ dg Crg..."

ce que ve en la economia y la moral,

respectivamente, la volieidn de lo par-
. ticular o lo wuniversal, " es rechazada,

‘puesto que- Brunello entiende que todo

acto humano tiene un fin particular, v
siendo el acto economico un acto huma-

no debe calificarse’ meoralmente.

- Las-'llamadas leyes econémicas: som
- abstracciones y, muchas, simples genera-

lizaciones descriptivas. Puesto que una
ley, para ser tal, debe comprender to-
das las posibilidades del caso . determi- .
nado. La -llamada - ciencia: econémiea se

origina bajo el impulso del egoismo ca-

pitalista, y no como una ciencia del hom- -
bre por el hombre. La dificaliad reside

en .gque el hecho econdémico es un dato

mente practicas.
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‘tan elemyental en la vida humana que es-
. capa a toda definicion universal.

~El hecho econémice, por ‘humano, tie-
ne una necesaria relacién con el Dere-
cho, sobre todo si ge admite la defini-
¢cién de Rosmini, gie vincula estrecha-
mente las nociones de Derecho y . per-
sona, asi como la de propiedad, en ef
mas amplio gsentido. Se hace una eritiea
de la definicién del Derecho de Ahrens
y de la posicién kantiana sobre separa-
ei6on de Derecho y Moral, para concluir
Ia necesidad de que. el Derecho sea jus-

‘to. A continuacion niega la pretensién
de los economistas, entre ellos Einau-

di, de tratar su ciencia al modo de las
naturales, acogiéndose al criterio. de Del
Vecchio gque reconoce la participacion

~de la voluntad. humana y consiguiente

sometimiento al derecho de la aetividad
econdémica. .

Precisamente per guerer dar mayor
relieve a lo econdémico, algunpas.teorias .
llegan a desvanecerlo. Tal “ocurre al

‘marxisme, por cuanto lo toma como

realidad total de la vida social, desco-

nociendo sus- caracteres especificos. Por
- distinto camino llega Croce a resultado
también  insatisfactorio, ya gque su par-

ticular versién del método dialéctico
deja  .indeterminada la relacion entre
economia y €tica, mientras en escritos de
su primera época identificaba economia
vy derecho como actividades genérica-

“En definitiva, Brunello estima que lo

“econémice no debe ser desconocido en

su valor fondamental, pero ‘tampoco

identificade con lo juridico, aunque esto
 no signifigue desconocer al hecho eco-

nomico un -valor moral, en cuanto. con-
iibuye a la perfecciéon de la persona

- humana.—Rarser CASTEION. -

-MﬁﬁTEFfGRE :{A;la‘ti}“‘: Philéséphibﬁl. Stz

‘vey: Philosophy in France, en «Phi-
lesophy», vol. XXX, nam. 113, abril
1955, pags. 167-170. f

La produccién filoséfica francesa del
- -~ Y * * 4
pasado afo mno 'ha side de interés.su-

" perlativo. En. resumen, la situacidn es .

Ia signiente: Se han publicado tres bre-
ves libros de exposicion introductoria:-

L’Oeuvre de Platon, por P.. M. Schull

(Hachette) ;. Les philosophies de Uexis-

“ tence, por Jean Wahl (Armand Colin),

y La, phénomenologie;, por.J. F. Lyo-
tard . (jPL"ES_Sﬂ.s_‘ Uﬂ-i?ﬁ_rﬁitﬂh%ﬁ,_; en _-II:IS ge-

ries Que sais-je? ). Los tres son dtiles: -



