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sino también aquella que busca la unifi-
cacidon ‘desde el punto de vista de la po-

sibilidad trascendental. El concepto de

trascendencia pretende ser la  elabeora-
cidn Y' mat:tﬁcaﬁmn especulativa de la
proyeccion de la unificacién en la eter-
nidad. Pero esto implica la integracion
con Ia ﬁxperiamia empitica, cuva inte-
gracion no esta mﬁcmntememe justifi-
c&da. - -

- Por lo pronto hay una unidad pura de
la razén ¥ una relaciéon formal. La rela-
cién formal constituyve la conexién éentre

unidad 'y multiplicidad, lo uno .y lo

- miltiple. constituyen el acto inicial de
la efectiva unificacion. El espiritu, por

zanslgmeme, no necesita de la trascen-

dencia, sino que.en su propia esiructu-
. ra constitutiva encuentra el fundamen-
to para la unificacidon de los actos de
la aspontaneidad creadora. Se. ofrece
aqui un problema grave, el preblema

de la libertad. Ahora bien, si algdn pun-

to de vista resuelve este problema con
validez es el de la filosofia del. espiri-
tu. El ser humanm con su espontanei-

dad creadora, estd regulado por las fﬂr-,

mas, cuyas formas dan una cierta uni-

dad de conciencia. Ksta unidad ﬁa econ-

‘¢iencia no es reducible a la pura wnidad

de la razén, pero la unidad de la razcm;

es paralela & la unidad de cﬂnmensm.

Asi, el acto. aparece. cOmo anto-posicion,
en cuya auto-posicién el devenir se ma-

nifiesta en la conciencia coincidente con-

la pura razén unificadora. La libertad
no resulta, por consiguiente, antagdénica

en cuanto ﬁspﬁmaneldad creadora a la

unidad en la que la diversidad se inte-
¢ra. La libertad es, por. consiguiente, ac-

tividad, v esta aemridad estd unificada -

sin tener que recurrir a mngm: otro cri-
‘terio por 1a misma  exigencia dialécti-

ca de la razén pura, ¢ constituyéndose co- |
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Pretende d&mestrar o1 aste artmulﬁ

que son dos ‘cosas distintas la teoria
formal del’ Derecho, que ha dado lugar |

al llamadﬂ formalismo Jmlélma, Ja
goncepcién . formal de la’ mstlcm& que
“ha, ﬁf&d‘lml(lﬁ el formalismo ético. Por
mncepcmn formal de la jmtlcm ﬁmen-r
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demos la cﬁnaepﬂmn leﬂallsta segliin la

- cual la ley es justa per si misma, de

modo que la obediencia al mandato de
un soberano legitimo es lo justo con
independencia de - cualquier considera-

¢cion respecto de su contenido. Con esto’

ya empieza a esélarecerse cémo la teo-

ria formal del Derecho v la concepcién

formal de la justicia son cosas distintas.
La pnmera es una teoria cwntsza la
segunda es una teoria érica. La prime-

-'ra, sobre todo, conoce; la segunda, so-
- bre -todo, valera. No obstante, pertene-

ce a los habitos. mentales del jurista
sostener simultaneamente el  formalis-
mo juridico v el formalismo ﬂtxeﬁ co-
mo- realidades eq:zﬁralﬁntes.
Los elemenms caracteristicos de .la
concepeién legalista de la. justicia se
gue&en agrupar prmcxpalmeme en las

dos siguientes teorias: consideracién de
1a paz como fin- exclusivo del Derecho

v consideracién de la coherencia coma

la virtod juridica por excelencia. Segin

estos _criterios, ﬂla concepcion Legahsfﬂ
busca la paz, pero como pura antitesis
de la guerra, y la coherencia como so-

 metimiento ‘ordenado y congruente com

las mormas. - De. aqm surgen dos pria- .
mpms :. el principio de la legalldad vy el
principio de. no contradiccién normati-

- va, que-en ¢l fondo determinan el conte-
‘nido de la justicia legalista. Ahora hien,
~estos caracteres van perfectamente bien

con la tesis de Hobbes y Kelsen. Hob-
bes, como. es sabido, era ur nominalis.
tas per. ¢onsiguiente, las instituciones se
caracterizan por un acto de voluntad.
La.voluntad deétermina las relaciones ju-
ridicas; de mode gue una vez que se ha -
egtableclda un contrato, es menester ate-
nerse a él porque tal era la voluntad de
las’ paries, sin que haya un criterio va.

.*laratwi} ético. Para Hobbes la maxima

pacta sunt servanda. constituye la segnn.

da ley de la namralem, Merced a 1a
abadlenma juridica se logra la paz, que
no es sino. la supresién de la gnerra de. -

todos contra teﬂes. Con Kelsen ocurre

“algo semejante; seghn él, el fin intrin.
:sew del derecho es la paz, v la caracte-
i rlstma basica del ordenamiento juridico
 positivo .es no ser contradictorio. Kel-
-~ sen considera el. derecho como una tée-

nica sae;xal es decir, que en tanto que
| haya un - ﬁtdenamzema coactivo, cual-
“quier fin se puede lograr a través de la
forma especifica del derecho. Este orde- -

namiento debe ser: mngmeme, es decir,
responder al prmmpm de no m}ntra«ha- ;
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