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mica gue sobre este tema tuvoe con sus
contemporaneos.  Formulando la tesis

que ha sido mis divulgada en lo’ que

afecta a su metafisica, Bayle propone
una noeva aporia que fortalece su acti-
tud -escépiica. La disputa con Leibnitz,
cortés, pero sumamente precisa v aguda;
1a disputa con Bernard, con King y ¢on
‘Jaquelot, permiten recoger ¢l pensa-
miento profundo de Bayle, y eé6mo an-
te el problema del mal se encontraba
en un callejon sin salida. En conexidn
con el problema del mal esti el pro-
blema de_ la libertad. Desde el punto
de vista de la libertad, el argumento
tradicional de que el mal ha de formar
parte necesariamente de la creacidén para
gue sea posible la justicia divina resul-
ta, a juicio de Bayle, nn argumento pro-
fundamente contradictorio que va con-

ira sus propios principios. Segiin Bayle,

Jaquelot niega la libertad humana gue-
riende demostrarla, porque no es posi-
ble que Dios puneda encontrar ninguna
complacencia ni gloria, permitiendo el
mal en términos que sea superior al
bien en el mundo. En el fondo, Réxzis,
en su Systéeme de Philosophie {(Lyon,
1691), presenta el mismo argumente
caando afirma que Dios ha concedido
al hombre toda la perfeceién posible
compatible con el ordem general del
Universo. Segiin Bayle, esta posibilidad
de la gque habla Reégis no tiene otro fun-
damento que las ideas absiractas y es
absolutamente inédita. En el fondo Bay.
le se atiene de continuo a la siguiente
dificaltad, que tiene, sin duda, una in-
mensa fuerza, a saber: Que mno es posi-
ble demostrar por la «Lumiére naturel-

‘le» que haya una relacién enire los cri-

menes y miserias del género humano vy
Ia idea de una causa infinitamente san-
ta, infinitamente poderosa e infinitamen-
te libre. Precisamente apovandose ante
todo en este tema, sarge Ia polémica
con Leibnitz. Polémica que fué siem.
pre digna v elevada, pero dura, por la
firmeza con que los dos contendientes
sostuvieron sus respectivas posiclones.
En el métedo, entrambos filésofos si-
guen caminos distintes. La preocupa-
cion de Bayle es preferentemenie anali-
tica, en tanto que Leibnitz se inclina a
la deduwecién. A la finalidad v conecre-
cion analitica de la doctrina de Bavle
se opone el caracter sintético de la filo-
sofia de Leibnitz. Este ultimo tenia un
sistema, en tanto que el escéptico care-
ce propiamente de él. El equilibrio- es-
céptico de Bayle es antagonico al esfuer-

20 constructivo de su oponente. Anta-

. gonismo que se manifiesta en el poder
total que Leibnitz otorga a la razon co-

mo facultad aprehensora de la realidad,
en tanto gue Bayle, desconfiando de es-
ta facultad de la razén, se coloea en una
actitud positiva ¢ investigatoria de le real

concreto g, L. G,

Loemger (L. K.): Boyle and Leibnitz,
en «Journal of the History of Ideas»,
volumen XVI, ndm. 1, enero 1955,
(paginas - 22-43). L -

Fl autor . estundia la influencia de
R. Boyle sobre G. G. Leibnitz. Estas
dos personalidades tienen cierios carac-
teres comunes: los dos son presidentes
de grandes sociedades cientificas {(uno
dirige la Roval Society; el otro funda
la Preussische Akademie); los dos tam.
bién contribuyven poderosamente al des-
arrollo ‘de la ciencia moderna con la
conviceiéon de gue es un instrumento pa-
ra la perfeccién v felicidad de los hom-

“bres. Pero, ademas, hay una relacién

cientifica entre ellog, y, segin el autor,
Bovle influye deecisivamente en Leibnitz.
Las obras de Boyle que fundamental-
mente entran en cuestion son: The ori-
gin or forms and qualities, 1666, v The
excellency of Theology, 1674,
Segtin el autor, a través de la 1n-
fluencia de Bovle y, conecretamente, de
la de la primera de las obras sefialadas,
Leibnitz acepta la nueva concepcion
mecinica de la naturaleza. De ella se
deriva su peculiar teoria de la cien-
cia v todos los problemas del método
experimental, con su secuela de la vali-
dez de las verdades de hecho. En un en-
sayo, fechado en maye de 1677, Leib-
nitz intenta justificar la aplicacién del
metodo de anadlisis v sintesis al descu-

“brimiento de las cualidades guimicas, ¥

ello «debe. ser -considerado como un es-
fuerzo de sistematizar ¢l métedo expe-
rimental de Boyle». Leibnitz admite

también las limitaciones de este meto-

do. Partienlar significacién tienen las

posiciones respectivas de Boyle v Leib-

nitz sobre el valor de la hipétesis. En
contra de Paseal, .ambos la consideran
como un estadio cientifico preliminar e
imperfecto. Sin embargo, también po-

“drian marcarse diferencias enire ellos.

Pero atin hay otras lineas de parale-
lismo.  Nos referimos a los puntos de
vista de ambos pensadores sobre la teo-
ria corpuscular de la materia. Los dos
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coincideén ‘en evitar, partiendo de ella,
el materialismo. Pero mientras Boyle.

supone ¢ue el materialismo se refuta
aceptado, con Descartes, que el origen
de todo movimiento tiene que ser espi-
ritual, * Leibnitz = quiere . restaurar la
uniéon entre pensamiento eldsico v la
nueva ciencia mediante su concepto de

la ménada. «El concepto de la ménada

pmparswna ast un enlace de la. ciencia
mecédnica con la filosofia clasica, sobre
el cual "ha descansado durante tanto
tiempo el orden moral de Enropa» {pa-
gina 34). En esta tarea, Leibnitz acoge
las - sugestiones de The Excellency of
Theology, de Boyle. Se. trata de ver
las respeetivas funciones de fe v ciencia.
Descartado el materialismo, fe v cien.
cia se complementan. Boyle eree que es
deber del hombre respecto a Dios el estu-
diar, no Eﬂlﬁ teelogia, sino el orden de
la creacién medianie la ciencia experi-
,mfamal Leibnitz 'también. Pero los ca-
minos Se separan aqui. Boyle, mas em-
pirista, llega desde su punto de partida
a tres resultados: a la creencia en la
autosuficiencia intelectual de la ciencia
mecaniea, dentro siempre de sus pro-
Pios Izm:tes* a una distincién empiri-
ca entre la razén que se apoya en la re-
velacidon v la razén que se atiene a los
hechos; v a una interpretacién exelusi-
vamente religiosa del amor eristiano,
excluyendo de €l a las virtudes sociales

¢ inteleciuales. Leibnitz, mas raciona- .

lista, eree en la unidad de }a razénm,
que tiene los mismes principios tanto
en el reino de la naturaleza como en el
de la gracia, e intenta enlazar la cien-
cia, la teologia cristiana v un orden le.
gal éticamente fundado.—E. G. A,

Stean (Peter): Osservazioni intorno ad
Adamo Smith, filosofo del diritto, en
«Rivista Internazionale i

del Dirittoy, fasec.. I, 1955, pags. 97-
100.

Las observaciones de Peter Stein, de

la Universidad de Aberdeen, se refieren

a un articulo de Alessandre Giuliani,
apar&mdﬁ en la misma Renista (abo
1954 pags. 505-538), v afiade alguna pre-
¢cisidn sobre el. dasenvalwmmnm del De-

recho v la enseflanza de la eiencia ju-

ridica en Fscocia durante el siglo xvi,

para confirmar que el método histérico -

propugnado por A. Smith en el estu-
dio del Derecho no debe atribuirse a la
influencia en este autor de la prictica

- Scamint  (Gerhart) :

Filosofia

judicial inglesa, diversa de la segnida
por aquel tiempo en Kseocia, sino a in-
flujo del merodo socioldgico de Mon-
tesquien v mas directamente a la doc-
trina e un jurista escocés de la época,
Henry Home of Kames, protector del
joven A. Smith v autor de un Historical
Law-tracts, publicado en 1759, donde’
afirma que el Derecho debe ser estu-
diado histéricamente desde sus prime-
ros rudimentos entre los salvajes, a tra-
ves de las sncesivas etapas, hasta su mas

alw mivel en una sociedad civilizada.

Ciertamente son utiles estas anotacio-
nes de Stein y seria de desear gque fue-
sen ampliadas con otros datos referen-
tes al desenvolvimiento de la tenden-
cia histérico-juridica entre los escrito-
res escoceses, con objeto de poder pre-
cisar su posible interconexion con se-

- meiantes direcciones en Europa. Tam-

bién seria interesante esclarecer si la
posicidn metodelégica de Henry Home
of Kames es original o se debe a Ia lec-
tura de la obra de Montesquien, come
parece lmmuar el autor de las obser-
vaciones aqguil resumidas, aunque reco-
nociendo la diferencia entre las consi-

deraciones descriptivas o «estaticas» del

escritor francés vy la apreciacién histo-
rica «dindmica» . que se desprende de la

obra citada de Kames, recogida mas tar-

de por Adam Smith en sus lecciones del
afio 1763.~RAFAEL CasTEION,

Der Begriff des
Menschen, en «Zeitschrift fiir philoso-
phische Forschungn, tomo VIII, cua-
derno 4.°, 1954, pags. 499.534.

La multiplicidad de los campos teoré-

ticos a los que Herder dedicé su aten-

cibn, religién, historia pelitica, lengua,
literatura, educacién, ne mniegan, sino.
confirman, el hecho de que el tema fun-

- damental de Herder, que alienta a tra--
vés de todas estas investigaciones, sea

el tema del hombre. Una de sus obras
mas importantes, titulada Ideas para una
filosofia de la historia de la humanidad,
deseansa precisamente en esta pregun-
ta central: ;Qué es la humanidad? Pre-
gunta que se resuelve en una tematica
respecto del hombre y sus posibilidades.
El conceptﬂ de humanidad se resuelve
en Herder en el conjunto sublimado de
los distintos hombres de modo que la
humanidad no es un mero decir tanto-
i6gico, porgque los hombres, gue son la
humanidad, son alge que la humanidad

.



