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tensa - curiosidad espiritual v cientifica
a la vez del siglo x11, v que daran lu.
gar a los copilosos anahszts psicolégicos
Ae Czstermemes v Viemrm{}s WE G. A.

CueNy (M. D.): Nature ou histoire?
Une controverse exégetique sur la
creation. o XII° siécle, en «Archives
d’Histoire Doctrinale et Littéraire dn
Moyen Age», ano 28, tomo XX, 1954,
paginas 25-30.

Una vez mas, por sus categéricas re-
flexiones hasta la vielencia, Guillermo
de Conches es un excelente testizo de
los problemas que dividieron a su ge-
neracion, en las opciones del nuevo ge-
nero que imponia a la coneciencia eris-
tiana la apoteosis de una Teologia con-
cebida no como pura reflexién espiri-
tnal, sino como ciencia técniea de la
palabra divina vy de sn economia te-
‘rresire.

El primer hecho de esta economia,
primero en el tiempo y en el absoluto,
es el hecho de la creacién, objeto de
1a primera pagina de la Historia Sagra-
da, v también, precisamente en Char-
tres, donde vivia Guillermo, de la mas
afinada curiosidad de una «hlosofia del
mundoy. Esta alta ex;ﬂma{:mn del Cos-
‘mos. venta a ser una conjuncion ad-
‘mirable de un comentario del Génesis.
primer capitulo de la Hmtarzaﬁ v de
una glosa del Timeo.

Al principio de su kalasap[kw m&n_'

-di, Guillermo declara tomar posicion
en conira de la opinién casi general de
‘quienes, so capa de exaltar la sabidu-
ria v el poder de Dios al introducir el
orden en el Universo, "escamoteaban el
juego simple de las leves de la Natu.
‘raleza que bastan para mmegmr este
-orden. -

Todos los Padreﬂ, dasde San Agus-
tin hasta Honorio de Am:zz.n, SOR part:-
darios del caos primitivo segfin el sen
tido inmediato del texto biblico terra
. erat inanis et vacua. Bs suficiente recu-
‘rrir a Hugo de San Vicior, que pre-
‘sénta -y elsbora én su suma magzstml
*ﬁ:sta doctrina del €a0s.

Y es precisamente contra esta opi-
nion contra la que reacciona Guillermo
de Conches en nombre de la misma na.
turaleza euva ley comporta un orden
‘interno, constitutivo de las cosas. Los
-elementos son creados segiin su consti-

'A. Filosofia.

tucidn. Pero Guillermo debe bacer fren-
te no solamente a los blhh@iaﬁg sino
también -a los wmismes intérpretes del
Timeo, que parecen enconirar seolide
apoyo en el sxgmemes texto: Deus ex
inordinate jactucione in ordinem rede-
git. La rﬁph%a de Guillermo es, en cuan-
to a la exégesis inmediata, méas sutil
que convincente: no se trala de que
Dios hava creado un universo informe,
sino de que hubiera sido informe st
Dios no lo hubiera creado. No es co-
rreccidn, sine anticipacién. No es de-
rogar la gloria de Dios el atribuir a las
cosas una naturaleza eficaz, sino, por el
contrario, manifestirla; puesto gque es
el Autor de tal eficacia. |
Santo Tomas confirmard a su mane-
ra esta interioridad de la Providencia
en la maturaleza de las cosas, Admite
contra- Agustin la historicidad de pro-
cessus de la creacién.~—SALUSTIANO DEL -
CaMpro.

Bogriovo {Luigi): Saggio sulle metafi-
sice tomistica del conoscere, en «Sa-
lesianumy», enero-marzo 1955, Tori-
no, ano XVII, pags. 3-57.

. Neo son prohlemas de gnoseologia en
sentido aunténtico los que pretendeémeos
estudiar en este escrito, sino mejor pro-
blemas relatives a la psicologia meta.
fisica del conocimiento. Las cuestiones
que hemos de tratar interesan sobrema-
nera a los estudiosos no escoldsticos, ya
que sobre este tema hay en los dltimeos
anios nuna bibliografia ml&twamam& ex-
fensa. -

La doctrina tomista Jel efmnc:{m:tenw,.
dispersa en ddiversos escritos de Santo
Tomas, se ofrece a la consideracién del
estudioso . con una estroctura metafisi-
ca bien determinada. Santo Tomas ve
el conocimiente humano como un he-
cho objeto dé experiencia inmediata an.
terior a toda especulacién sobre el co-
nocer, va dado con una estructura me-
tafisica bien definida, de manera que si
prescindiésemos de ella, el planteamien-
to del problema no podria ni siquiera
formularse. Kl conocimiento, pues, antes
de ser gnoseologia es metafisica y pgiw
cologia. No se puede en absoluto juz-
gar acerca. del significado del valor del
conocimiento humano sin referirse a su

“experiencia inmediata vy a su estructu-

ra metafisica. Séle partiendo de ‘este
supuesto se puede hallar una via segu-
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ra para resolver la problematica de la
gnoseologia.
En principio, para Sante Tomas el

ser coincide con la verdad, no se pone
en duda el axioma ens et verum con-

vertuntur. La diversidad de los grados
de ser determina la diversidad de las
esencias. Los grados de universalidad
ontolégica son tantos como los grados
del ser. Por consiguiente, los grados de
esta verdad coinciden con los grados
de la verdad y al mismo tiempo con
los grados del conocimiento de la ver-
dad. Resulta de este modo en extre-
mo consecuente la teoria anterror (con
la tesis tomista de. que.el conocimiento
no es sino la conformidad o adecnabi-
lidad del objeto con el sujeto cognos-
cente. La medida de la cognoseibilidad
serd equivalente a la medida de la
perfecciéri entitativa existencial. El co-
nocimiento coincide con la verdad on-
tologica. |

El intelecto humano puede ponerse
en contacto por la vis intelectiva con
aquello que es conocido. Pero esta vis

intelectiva actfia, bien por participacion

o bien por abstraccién. El conocimien-
to por abstraccion sera paralelo al co-
rrespondiente grado ontolégico del ser
v de la verdad. La abstraccién en cuan-
‘to conocimiento se conexiona con los

aniversales, v asi se inicia todo el es:

guema de la teoria del comocimiento,
gue acabard por llegar desde la simple
apprehension rei al intelectus principio-
rum, ue sera el punto de partida pa-
ra la comprension del proceso légico.
De este modo, por una escala perfecta-
mente graduada, el orden del conocer,

el orden del ser y el orden de la ver- -

dad, se integran en la actividad cognos-
cente humana.—E. T. G. |

Beumer {Johannes): Thomas von Aquin

 zum Wesen der Theologie, en «Scho-
lastik», afie XXX, Heft II, 1955, pa-
ginas 195-214. 'f

" El punto central de la doctrina cien-
tifica de la teologia esta, en lo que se
refiere a Santo Tomas de Aguino, sin

duda ninguna, en el conecepto de Scien-

tia subalternata, que es la aplicacion,
elaborada a través de ciertos cambios,
del concepto aristotélico de ciencia. .

. Sante. Tomaéas no partié desde un. co-

mienze del concepto elaborado de cien-

cia subalterna, sino que llegé a €l a tra-

vés de una elaboraciéon intelectual ecu-
vos esfuerzos son patentes si se consi-
dera la doctrina en las diferentes obras
del' gran tedlogo. En el comentarie a
las Sentencias ya califica a la Teologia

como ciencia, v dice que es la que do-

mina sobre todas las demas ciencias,
que en ohsequio a ella se compertan
como servidoras. Puntualiza que la Teo-

logia tiene como base principios de fe

v que esta docirina, por consiguiente,
no tiene que probar tales principlos, si-
noe solo defenderlos de los contradicto.
rios. Es patente gue el concepto de cien-
cia referido a teologia esta. claro, perc
atn no ha llegade a la plena elabora-
cion,  En la obra Quaestiones disputatae
de veritate se replantea el problema. El
principio fundamental continia siendo
el de la eciencia y de gue esta. ciencia
se¢ construye sobhre la razdén, aungue
acentuando la imperfeccion de la inte-
ligencia humana, como prueba de Ia
necesidad de apoyarse en los principios
de la fe. Pero uno de los puntos de
partida de Santo Tomas en estas cues-
tiones es el siguiente : Utrum. fides pos-
sit esse de rebus scitis. Este punto de
partida apunta va a la idea de la ecien-
cia «subalternatay», tal vy como aparece
en el Comentario al libro de Boethius
De Trinitate. Si la eciencia consiste, di-
ce aqui Santo Tomas, en el hecho de
que por algunas cosas conoeidas conoz.
camos otras desconocidas, esto también
ocurre con referencia a lo divino y, por
consiguiente, la teologia puede ser eien-

cia. Esta ciencia parte de supuestos. ba-

sicos, dados como ciertos, admitidos por
Ia fe v la revelacién. De aqui que de es-
tos principies pueda desarrollarse una
serie de conclusiones ¢ue constituyan
a la teologia como eciencia fundamenta-

da: Scientia subalternata.

En la Summa Theologica desarrolla
esta tesis ya de una manera perfecta,.
estableciendo los supuestos y defendien-
do rigurosamente las conseenencias. Es
ciencia la teologia cuvas conclusiones se
obtienen de prinecipios que permiten un
rigurose proceso deductive.  Teologos-
posteriores han discutido esta sintesis
tomista del agustinistno y del aristote-
lismo, quedando en cierto mode en pie
el problema de si Ia concepeién tomista
de la ciencia subalternata. resuelve el
problema del valor cientifico de la teo- -

logia. Desde luego, la tesis de Santo

Tomas es sumamente sélida y uno de
los puntos claves para la discusién.—
Ei_Tl Gq



