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Cielo, sino-dé los hombres a los que la

«Gracia convoca a formar parte de élp.

Gilson concluye: «Pecimos, pues,
que a pesar del visible esfuerzo heecho
por San Agustin, con el fin de obtenér
su perfesta mmczdenclaﬁ las dos nocio-

nes de Iglesia v de Ciudad de Dios no
son de tode punto 1de:rz£masn..w5ﬂ,ﬁsa

TIANO DEL CAMPO.

Guzzo {Augusto): Agostine e Pelagio,

en «Giornale di Metafisicar, Génﬁva,,

afio IX, julio-octubre 1934, num. 4-3,
paginas 516-522.

El amz-crlsuanlsﬁm ha ataﬁadu con
sumo vigor la gran figura de San Agﬁs-

tin. Sobre todo se le pone en conexion

con el maniqueismo y se afirma que
después de convertido, corrientes ma-
‘nigueas atraviesan su obra. Pero en to-
das estas afirmaciones, vy en general en
las relaciomes de San Agustm con. las
actitudes hel'atlcas de su tiempo, se
suele opinar con demasiada lig'ﬂmza.
En l:wrapo de San Agustin, el mani-
queismeo se &ntendia conie una secta
{:r;zstlanag v ‘en las iglesias maniqueas
los escritos de ‘Manes se leian comien-
zando. por las palabras Mmers, apoesto-
lus Jesu Christi... Por consiguiente,
caando  San Agustin se aproximaba al
maniqueismo, por una via indirecta se
apmmmaha al cristianismo. Se aclara

esto si consideramos la polémica de San

Agustin v los pelagianos. Los fragmen.
tés que conservamos de Pelagio, de Ce-
lestio, de Juliano de Eeclano, muestran
claramente que mo fué San Agustin el
- gue combatié a Pelagio,
a San Agustin, por sospechar que en
el da quacl inbes de las Confesiones se
iniciaba un retorno al mamquemmm Pa.
rece gque la ‘acusacion de manigueismo
se lanzé por JuliAn de Eclane, y por
su parte Celestio, en  las Definiciones,
va habia diche que San Agustin esta-
ba préxime a Manes v al gnéstico Mar-
cion. Si consideramos despacie la dec-
trina de Pelagm s¢ manifiesta como una
protesta contra una concepcién de la
gracia que revalora el determinismo vy
que fortalece a gnésticos y manigqueos

contra la sehda afirmaciéon del libre

querer humane, ¥, por consigniente,
contra la justa sanciéon divina y, en de-
finitiva, contra la omnipotencia de Dios
bueno y la riguresa y filoséfica unidad
de Dios Craadﬁr y Juez. Pelagio se
alarmé porque creya ver en San Agus-

sino - Pelagio

tin an cierto detemmzsmﬁ mamqueo.
La  cuestién cenfral consistia en si la
gracia cristiana que San Agustin afir-

. maba indispensable, porque el hombre

no tiewe fuerza para hacer el bien, ha-
bia de entenderse en sentide determi-
nante o bien como wuna iniciacién di-
vina, pero a la qné la criatura puede
resistir e 2!1{:1113{} negar, acﬂptandﬁla o
rechazdndola, cvon lo que se aproxima
o se aleja de su propia salvacion. Los
pelagianos, qué tenfan wuna teologia

~densa y elaborada, consideraron que San

Agustin era un innovador herético v

defendieron la ortodoxia, ortodoxia que

es patente en el libellus fidei de Pela-

-glo, y que San Agustin reconoce para

mdo aquello que no se refiera al pre-
blema de la gracia. Nada de esto signi-

fica que San Agustin estuviese a punto

de caer en el determinismo y muche
menos, gue cavera; se trata de ana
aclaracién acerca ‘de sus relaciones con
el pelagianismo, que se ha interpretado
con ‘demasiada ligereza. No se pnede
acusar d San Ag’aﬁtm de maniqueismo
aculto, pem en la época intranquila en

que vivié, algunos de sus contempora-

neos, tavieron dudaa a este raspeetm

E. T. G.

Anronsrrr {M.s Ter&sla}' A pv-epaszm
del significato storico. della patristi-
~ca post-Agostiniana, en «Teoresiy,

afto IX, ndim. 4, octubre-diciembre
1954, Me’ﬁina&- paﬂs. 351 362. |

El dﬁSﬂ!‘}i‘ﬁH{} del pénsamiénto, espe-
cialmente del oiiental, qite se extiende
desde fines del siglo v a la primera mx-
tad del siglo vir despunés de Cristo,

suele, en el fondo, eludir en los Mau
nuales al uso de historia de la filoso-

fia. Asi, con el nombre dé patristica,
se califica gener&'imemﬂ toda la produc-
cién intelectnal que va del siglo 1 al x,
sin tener en cuenta las profundas dife-
rencias no solo de caraeter tedrico, sino
de fisonomia histérica que se dan en el
transeurso de esos novecientos anos. Es
evidente que hay. una unidad profunda,
¥a que existe un sincretismo permanen-
te entre las corrientes filoséficas grie-
gas v el pensamwmo cristiano. Pete la
dificultad estd en matizar las distintas
valoraciones e interpretaciones que es
posible descubrir en el transcurso de es.
tos siglos a ese hecho’ histérico, ele-

;mental e irrefutable, del encientro de

una mltura grecorromana y de un evan. .



