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Lo que pudiéramos llamar «Parte especial» de la Filosofia del De-
recho, esto es, la aplicacion de la Filosofia a los problemas peculia-
res de cada rama o institucién juridica, es asunto frecuentemente ol-
vidado por los iusfilésofos. Suelen preferir éstos abordar temas ge-
nerales en torno a los conceptos basicos del Derecho y el Estado, de-
jando a los especialistas de las disciplinas singulares el desarrollo de
las especulaciones mas o menos filosoficas que les afectan. Quizas es
el campo del Derecho penal donde mas se ha usado y aun abusado de
este género de trabajos en que antano ilustraron sus nombres los
Makariewicz v Tarde, pero que’ ultimamente venia siendo descuida-
do a causa del auge logrado en el Derecho penal por la direccion del
llamado tecnicismo juridico. Abominando dicho movimiento de la
tematica filosofica, estigmatlzada por su maximo maestro Manzini
como ajena y aun perniciosa a la ciencia de Derecho penal, la tras-
guerra parece mostrar tima feliz reaccién en sentido inverso; basten
mencionar, al efecto, los tltimos trabajos de Mezger v Welzel en
Alemania, la altima obra del segundo. su Rechtsphilosophie, llama-
da a revolucionar el campo de la Filosofia del Derecho, como las
anteriores revolucionaron el Derecho penal. _

En Italia, ciadadela del teenicismo jpuridico, el tema de la filo.
sofia penal ha suscitado este libro del profesor de Milan Sofo Bor-
chese, que en su doble cualidad de doctor en Derecho y Filosofia,
trata de uno de los problemas iusfiloséficos e iuspenales mas earacte-
risticos : el de la pena. No se trata, pues, de una Filosofia del Dere.
cho penal in integrum, aunque de hecho lo equivalga, dado lo fun.
damental que en él resulta la institucién de la pena. De otra parte,
el autor mantiene la tesis de que la filosofia es una en esencia, sin
que quepan problemas gnoseolégicos o éticos privativos de una disci-
plina o institucién. Parte en el examen de la filosofia de la pena so-
bre la tesis delvecchiana de la eoncepeién ética previa de las normas
juridicas, cada una de las cuales presupone otras, con problemas
que no deben praclamar prioridad jerarquica alguna, integré.ndose
ent una vision panoramica e integral del Derecho. T(}dﬂ norma juri-
dica, de otra parte, es del lado formal un 1mperatw0 de conducta im-
puesto a los individuos por un poder superior, que en el final pre-
sentan el ‘caracter de imperativo hipotético, especialmente visible en
lo penal, donde su operabilidad plena parte del supuesto de que sean
violadas. Su doble aspecto de «precepto» y «sancién» hace del se-
cundo la esencia de la pena, que es de todas las sanciones la mas ca-
racteristica del Derecho penal en sentido estricto. A la diferencia-
cion de la pena y las demas sanciones, se dedica el capitulo primero
de la obra, en que se pretende prescindir de toda referencia a causas
v fines, ateniéndose valuswamenta a los caracteres constitutivos, es
decir, ontolégicos. Pretensién dificil, ciertamente, y que forzoso es
canfesar que el autor no logra de modo satisfactorio, por ser el fina-
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lismo la ratio essendi misma’ de lo penal. Por eso termina por contesar
que hay una diferencia ontolégica entre las normas preceptivas y
sancionadoras, pero no existe enire las diversas sanciones, lo que
lleva a su confusionismo real con las penas propiamente dichas, di-
ferenciables en 10 formal, con mndmmn&s llamadas a variar en el

tiempo vy el espacio.
El desarrollo histérico de las doctrinas de la F ilosofia de la pena,

materia- del caplmle segundo, se presenta en una trayecioria que va
de la reaccién ciega vy la venganza instintiva a la medida coercitiva
estatal. Distingue en.esta altima fase, la propiamente penal, un pe-
riodo d@fanswe, otro de expiacién religiosa y uno final en gue pug-
nan las concepciones abJetwas v sub_]etwaa del acto y el autor, en bus-
ca de mna solucién armdnica y sintética en que aun se halla empe-
fiada la ciencia del Derecho penal. Reconoce la profunda vinculacién
de ésta y su progreso con el de la civilizacién, de acuerdo con el afo-
rismo de Thering de que «la historia de la pena es la de su progresi-

» L

va aboliciény. -
Examina el autor en el capitulo tercero «la funcion de la penay,

a través de las teorias escépticas y antifiloséficas, desde el pensamien-
to de los sofistas al de los tecm{:n:}-]uridlqos de las de defensa soecial,
de la retribucién y de la correccién. Propugna también en este terre-
no una solucién de sintesis, dado que, a su modo de ver, no cabe una
solucién tinica y pura de la funcién penal, plural en su dimensién. Es
deseable, ain posible, en opinién del auntor, un sineretismo inecluso
de los motivos espirituales y materiales, gue atienda a la vez a los
,pcism]adas de justicia ideal v de utilidad defensista. Esboza incluso
un sistema de proparcwnes funcionales, sorprendente por lo esque-
matico, vy que mas responde a pm{:edzmwnms de farmacopea que de
ciencias culturales, a saber: un 40 por 100 de defensa, un 30 por 100
de retribucién, un 20 por 100 de corrececién y un 10 por 100 de hu-
manitarismo pmdosa. Alguimia penalista que sélo es hrindada por
- Borghese a modo de pamdzlgma ideal, pero gque puede presentar
otras proporciones segin el momento histérico de cada cultura.
~«La pena en la Filosotia del Derecho» es el titulo del caplmlo
~ cuarto, en que se estudian mas bien asuntos de caracter geunérico,
como los .de prevencion general, la certeza y la persmxahdad Adop-
ta una postura ecléctica, que el autor valora como sinerética, en la
cuestién del libre albedrio v determinismo, en que, siguiendo a Bin-
der y Croce, admite la voluntad nacida, no del vacio, sino de datos
histéricos 'y facticos ineliminables. Si la situacién de hecho es una
condicién, dice, la volicién como tal no lo es y vale como libre aun-
que sea condicionada..

Alude el autor a' la semejanza formal entre 1o justo y lo estético,
estimando ambos juicios de naturaleza predominantemeénte intuiti-
va, sintética y operada ‘desde el exterior. Se diferencian ambas opera-
ciones, sin embargo, en ser la intuicién estética de indole mas bien

contemplativa v la de justicia, operativa, actuando aquella sobre un

campo neutro y ésta en otro axiolégico.
Nada nuevo se afiade al manido tema de la pena de muertm eb~
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jeto del capitulo quinto del libro, en que el autor se declara abolicio.-
nista por consideraciones de civilizaciéon no demasiado bien argu-
mentadas., | I -

" Fl dltimo capitulo, dedicado a cuestiones de aplicacién de la pena
v a las actuaciones judiciales, carece de contenido iusfilosofico, cons-
iituyendo una especie de afiadidura a la obra, de caracter mas bien
procesal vy deontolégico. o -
' ' AntToNIO QUINTANO RIPOLIES

‘CroMEIE, A. C.: Robert Grosseteste. Oxféfdﬁ At the Clarendon Press,
1953. |

. Los origenes de la ciencia experimental se alejan cada vez mas en
el orden del tiempo. Segin se profundizan los estudios acerca del
saber cientifico de ciertos autores medievales se van distanciando mas
los comienzos de la preocupacién europea por el control de las fuer-
zas naturales de acuerdo con sistemas de verificaciéon rigurosamente
comprobados. Nuestro mundo actual, con un control extenso v rigu-
roso de la mayoria de los fenémenos naturales, control que implica
una técnica elaboradisima y una estructura cientifica teérica muy su-
perior y compleja, se inicia remotamente la cultura griega, especial-
‘mente en la helenistica, v reaparece, como comienzo concreto de una
tendencia que se prolonga y crece hasta aduefiarse del sentido de la
cultura occidental en torno al siglo xi1, al menos segin la opinién de
Crombie en su estudio sobre Robert Grosseteste v los origenes de la
ciencia experimental. La lectura de este libro, que patentiza qué
poca distancia hay en el orden 1égico desde la explicacion, los descu-
brimientos de Grosseteste a la fisica del Renacimiento, plantea, en.
tre otros, un problema inguietante. ;Por gqué se tardé tanto tiempo
‘enl recorrer Gn camino gue, una vez vencidas sus etapas iniciales, ha-
bia de seguirse con tan relativa facilidad? De Grosseteste a Newton
median alrededor de quinientos afios, en cuyos cineo siglos es casi
inconcebible el ritmo lentisimo de los descubrimientos . cientificos.
Para explicar estas diferencias de ritmo no basta, desde luego, el
criterio comiin segin el cual hasta que no se superen ciertos obstacu-
‘los iniciales no es posible un desarrollo rapido en el proceso de la
ciencia experimental. Precisamente estos obstaculos iniciales estan en
conexién 16gica tan estrecha, unos con ofros y es tan facil pasar de
la teoria de lentes planos a la de los lentes eénecavoconvexos y de la
teoria del impetu a la ley de la inercia, que para explicar satisfac-
toriamente la lentitud en el progreso de las ciencias experimentales es
menester recurrir al concepto de mentalidad. No hay duda que }a
‘mentalidad medieval no era propicia a este tipo de investigacion, ¥
aun se puede decir que en términos generales habia una «ceguera
epistemolSgica» respecto de tal campo del conocimiento. Asi, hasta
que no hay un cambio de mentalidad correlativa al cambio del prin-
cipio totalizador de una determinada cultura epocal, no se abren las
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