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co o «uetalégica», vy ann alcanzar, en el
dominio de la semiédtica, el analisis de
proposiciohes meta-metaldgicas.

En econsecuencia, el conceplo de 1o-
gica juridica no puede ser sino «la doc-
trina de las reglas 1égicas gue deben ser
usadas en las determinaciones del de-
recho: es decir, la doctrina de las re-
glas que encuentran aplicacion en la
ciencia juridicay (pag. 476).

El resto del articulo esta dedicado a
anotar los puntos capitales de la obra
mas notable en estos trabajos: la de
U. Klug, Juristische Logik, Berlin, 1951,
¥l estudio de Klug no es solo el exa-
men profundo de los instromentos me-
todicos, sino su significado critico en
la aplicacién al derecho, donde jamas
pueden legitimar conclusiones logieis-
tas, nominalistas o relativistas. De aln
la - distinciéon entre un grupo de axio-
mas v de conceptos-base propios del
‘Derecho, v otros de caracter puramente
16gico. En todo caso, lo que permanece
obvio es que los conceptos (ue aplica
el razonamiento légico-juridico, a dife-
rencia -de los concepios légico-formales,
no pueden prescindir de las concretas
reélaciones con la vida humanosecial -y
con la existencia histérica (pag. 479).

Luego del examen del argumentum a

simile, donde la conclusion de analogia
alecanza una concepcion formal sustanti-
va, v después de estudiar el argumen-
tum e contrario, a maiore ad minus, a
minore ad maius, a fortiori, asi como el
argumentum. ad absurdum, cuida Klug
de distinguir la légica juridica de la
docirina de la interpretacidén, aun cpan-
do ambas funciones se complementen.
- La relatividad de los sistemas juridi-
cos positivos, cuyos axiomas sélo estan
obligados segtin relaciones logieas, ¥y
pueden ser sustituidos por otros de di-
ferente contenido con tal gque no se
contradigan, es hecho gque evidencia la
aplicacion del método axiomatico.

Sin embargo, existe también un liga-
men teleologico: aparece con toda evi-
dencia un «eonjunto funcional entre lo-
vica v teleologian, cuvo analisis no es-
ta atn concluide. Por ello, «atender al
desarrollo de los sistemas de axiomas
teleolégicos que correspondan a los sis-
temas de axiomas del derecho positive
es cometido de la filosofia del Derecho»
{pagina 483). Y en sentido andlogo llega
el autor aleman a rechazar criticamen-

te el relativismo absoluto, tanto légica
como teleolagicamente.

El articulo termina con la extraneza

de gque Klug haya silenciado en su obra
el nombre de Giuseppe Peano, que no
puede omitirse entre los fundadores de
la direcciéon axiomatica de la logica
contemporanea.—M. H. B. |

Bossio (N.): Considérations introduc-
tives sur le raisonnement des juris.
tes [trad. por G. Goriély], en «Revae

Internationale de Philosophie», DBru.
selas, 1953, ndm. 27-2B (pags. 67-83).

En agosto de 1953 tuvo lagar en Bru.
selas el cologuio internacional de l.o-
gica, organizado por el «Uentre natio-
nal (belge) de Recherches de Logique»
bajo los auspicios de la Uniéon Inter-
nacional de Légica, Metodologia v Fi-
losofia de las ciencias. L.a segunda par-
te del coloquio fué dedicada a la «teo-
ria de la Pruebayx. ‘

Después de los trabajos de la Logica
contemporanea, ¢abe preguntarse si no
se ha llegado a un callejon sin salida
en este terreno. Los manuales de logi-

ca clasicos en el siglo x1x se ocupaban

aiin de ldgica inductiva vy deductiva.
Los de hoy se limitan a estudiar la
prueba deductiva v distinguen en la in-
duccion, la construccion de hipédtesis 'y
su control {(que precisa razonamientos
deductivos). | B
En la introduccién al cologuio, Ch,
Perelman reaecioma contra la doble co-
rriente de pensamiento derivada de re-

~ducir la légica al estudio de la deduc-

cién: el neoposilivismo o empirismo
l6gico, que desearia eliminar de la cien.
¢ia todo razonamiento gue no pueda
acomodarse a la logica formal; vy el
irracionalismo que por reaccidn conira
los abusos de la primera corriente uti-
liza medios de conocimiento no racio-
nales : la intuicion, la Einfithlung, una
l6gica pragmatica o wuna logiea de la
vida. - | | /
Para atacar el problema desde su ba-
se, el coloquio estudid los razonamien-

tos considerados probatorios en cuatro

campos equiparados comeo igunalmente
racionales: las ciencias formales, las
ciencias naturales, el Derecho y la filos
sotia. - _— i

No parecen ociosas estas consideracio-
nes previas para entrar en el trabajo del
profesor Bobbio.

A su entender, el problema de la
prueba en Derecho (prueba en el sen-
tido légico, no técmico-juridico), leva
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-a precisar previamente otro problema:
¢l de la naturaleza de la Giurispruden-
zia, el cunal pende, a su vez, de wuno
anterior : la valoracién de los fines del
Derecho. Segiin se ponga en primer lu-
gar la certidumbre (el orden seria, en
ese supuesto, el fin principal del Dere-
cho), o el juicio justo en cada caso par-
ticular (la justicia ocuparia aqui lugar
preferenie), se buscara dar preponderan-
cia en la jurisprudencia al encadena.
iniento de razones formalmente correc-
tas que constituyen en conjunto un siste-
ma deductivo, o a la finura de espiritu,
las facultades de intuicion del intérpre-
te. En los sistemas juridicos continen-
tales es un hecho que la preferencia
~va a la certeza.

"~ En el estudio del razonamiento -juri-
dico es preciso tener, ademas, en cuen-
ta que no existe un razonamiento juri-
dico abstracto e indiferente. Existen di-
versas técnicas para plantear y resolver
los problemas segiin la colocacién del
autor en el proceso de creacién y apli-
cacion del Derecho (legislador, aboga-
do, juez o jurista latu sensu). El profe-
sor Bobbio declara su referencia exclu-
siva al razonmamiento de ese jurisita en
sentido amplio por dos motivos: por-
que produce el cuerpo de teorias ge-
nerales a que se referirin después le-
eislador, juez y abogado, y porgue su
disciplina presenta problemas que pre-
ocupan a los logicos modernos. |

Kelsen elaboré la distincion entre
juicios de wvalor y juicios de wvalidez.
Si se dice gue una norma es juslta, se
emite un juicio de valor; si se la llama
valida, no. Como los logicos modernos
quieren la irreductibilidad del lengua-
je de los valores al lenguaje logico o
al descriptivo, importa afirmar que el
perfeccionamiento de la técnica del Ju-
rista lleva a eliminar la mayor parte po-
sible de juicios de valor, y consecuen-
temente a evitar las pruebas subjetivas
.0 sugestivas, porqgue su razonamiento
no se dirige a la justicia de la morma,
sino a su validez.

Para demostrar la validez de una nor-
ma los juristas emplean dos modos fun-
damentales de argumentacion:

1.2 Una norma es valida solamente
si deriva de una norma valida superior
(regla de la validez formal).

2. Una norma es valida sélo si el

precepto que contiene es logicamenie -

«oherente con las demas normas validas
del orden juridico (regla de la validex
material). |

A. Filosofia.

Aunque esas reglas se completan mu-
tuamente, el jurista recurrira a una u
oira segfiin el caso. Cuando el jurista
aplica la primera, su trabajo se acerca
al del historiador. Cuando aplica la se-
gunda, hace, ante todo, deduccion 16-
gica. En ningune de los dos momentos
puede decirse que utiliza términos de
valor, |

Para salir al paso de las posibles oh-
jeciones derivadas del hecho de que el
jurista trabaja sobre reglas de condue-
ta, ¥ de que una regla de conducta pa-
rece implicar al menos una opinién so-
bre su justicia v una presién para que
sea ejecutada o mo ejecutada, es preci-
50 concretar que el jurista no se desen-
tiende ni del problema de la justicia
ni del de la eficacia. En cuanto a la jus-
ticia, presume que una norma valida
es justa, sin entrar en un examen ideo-
l6gico para discutir en ecada caso por
qué se ha establecido esa regla v no
otra. También preocupa al jurista la
eficacia de la norma, pero no es asun-
to suyo. El obligar al cumplimiento “es-
capa a su esfera.

Jueda asi delimitada la tarea del ju-
rista : demosirar que una norma ddeter-
minada existe formal y materialmente,
y por consecuencia un determinado

‘comportamiento se califica juridicamen-

te de tal manera. ;Cudles son las ope-
raciones intelectuales que el jurisra le-
va a cabo para-alcanzar ese fin?
Teniendo en cuenta que el orden ju.
ridico supone que todo peosible com.
portamiento esta calificado como obli-
gatorio, licito o ilicito, v que por nu-

merosas que sean las normas explicitas
" no pueden agotar todos los casos posi-

hles de. comportamiento, el intérprete
debe sacar de las normas establecidas
las mormas implicitas. Esta operacion es
evidentemente de légica deductiva. Un
sistema juridico comprende todas las
normas explicitas y todas las implici-
tas derivadas coherentemente de aqué-
llas, pero esto no trae consigo el agota-
miento de toda posible argumentacidn
juridica. El razonamiento deduetivo
sirve para sacar de ciertas premisas las
conclusiones necesarcias, pero la dificul-
tad consiste -—justamente~— en ponerse
de acuerdo sobre las premisas. Entre
las dificultades que se oponen a ese
acuerdo, existen dos principales: que
la significacion de la norma explicita
invocable sea equivoca (lo que llevaria

‘a dos juristas a sacar dos premisas y dos

conclusiones diferentes de 1a misma nor-
31
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maj, vy que exista mas de una norma in-

vocable (lo gque lleva a conclusiones di-
ferentes segin la norma que se prefie.
raj. . |
- En cualquiera de estos casos se abren
dos vias: o afirmar la existencia de dos
soluciones igualmente validas o buscar
razones que lleven a preferir una de
ellas. En este segundo momento (el
mis seguido por los juristas), se aban.
dona ya el camino de la deduccion,
para utilizar nuevas técnicas que lle-
varan a conclusiones no necesarias, sine
solamente probables. |
Estas nuevas itécnicas son las de la
investigacién genética y. las de la in.
vestigacién teleolégica. Simplificando,
puede decirse gque al mutilizar la tee-
nica genética el jurista actua como
an historiador, v al emplear la técnica
telecléeica como un socidlogo, aungue
en realidad a eada paso usa argumentos

de los dos tipos. El nuevo campo de
biisqueda va no estd regulado por la

légica deductiva, sino por lo que el
profesor Bobbio sigue llamando ldégica
inductiva: induccién que, como decia-
mos al principie, comprende en reali-
dad dos tareas diferentes, de las que la
segunda (el control de las hipétesis}
precisa de nuevos razonamientos deduc-
tivos.—MARIA ELISA (MASEDA.

3

Srorza {Widar Cesarini): La crisi del-
la lege, en «Rivista internazionale di
filosofia del diritto», Roma, ano
XXXI, enero-febrero 1954, paginas
13-16.

Es necesario distinguir entre crisis
de la Lev v crisis del derecho, expre-
sién esta 1iltima poco convincente. Cri-
sis del derecho entendida como in-
adecuacién entre el derecho historico y
el derecho modelo, siempre ha existi-

do v siempre existird. La erisis de la

Ley, en cambio, es fendmeno propio de
nuestros dias, y corresponde a un as-
pecto de la crisis del Estado contem.
poraneoc. No debe entenderse super-
ficialmente como degeneracion de la ac.
tividad legislativa, en sentido técnieo
(hoy se producen con frecuencia leves
inaplicables vy superfluas), sino como
fallo de la ley en cuanto expresiéon de
una voluntad discriminadora entre

aquello que vale como derecho y aqume-

Ho que no vale, en un momento dado.
En la actual fase de la civilizacidén, 1al

voluntad discriminadora es la del Es-

‘tado, y tunicamente puede concebirse:

partiendo de la ficcidn de queé la socie-

~dad tiene una voluntad general que, a

través del Estado, resuolta la wvoluntad

‘de la Ley. Pero esta voluntad dnica-

menie es «generaly en cuanto mira a.
satisfacer intereses piublicos. De donde-
decir «crisis de la leyy vale tanto comeor
decir «crisis de cardcter de generalidads
en la voluntad que la engendra. Hoy
dia no es facil distinguir entre interés.
privado e interés publito, v se atri-
buye facilmente caracter publico a in-
tereses que son particulares de una cla-
se, un partido, un grupo, lo cual es
ana burla de los que todavia ereen en:

el dogma de la majestad de la ley.—
R. F. C,

PaLazzoro (Vicenzo): Aspetti del pro-

blema della legge, en «Rivista Inter.
nazionale di Filosofia del Diritto», afio-
XXX, julio-septiembre 19533, fascicu-
lo TI1 {pigs. 360-382).

Las presentes notas estaban destinadas:

_a ser el nucleo de un trabajo mas am-

plio, organico vy fundado.

- En el horizonte de la filosofia juridi--
ca actual, uno de los motivos sujetos:
a mas urgente revision es el de la ley.
Resulta insuficiente todo concepto de
la misma que atienda a afirmar su au-
ténoma consistencia, su validez trascen.
dente, mas alla de la accién soeial hu-

mana con la cual Ia lev se vineula esen-

clalmente. |

El problema de la ley conduce al de
la aceidn; upa accién esencialmente en-
tendida, no en su inmediata materiali-
dad, sino articulada en el mundo total
de la experiencia humana, v de la que
no puede escindirse 1a forma interna de-
la ley, que le confiere validez reali-
zandose en ella,

Accién y existeneia se hallan profun-

‘damente ligadas, mientras la ley apa-

rece ya en la existencia misma, otor-
gando a la accidn, siguiera en esta di.-

mension existencial inmediata, su con-

creta. racionalidad. Es la existencia la.
que constituye la ley, dado que aquélla.
es presupuesto de toda acciom, al tra-
vés de la cual se desarrolla y enriquece..

Sin embargo, no es la pura existen-
cia ley inmanente de la accion, sino en
cuanto aceidén y existencia se articulan
en el plano mas profundo de la expe-



