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como condicionantes del Derecho; este
condicionamiente podemos calificarlo
(Maritain) como in actu exercito. $in
que signifique la intencién puesta en
el acto. Se consigue asi la pureza metod-
dica con un fandamento epistemoldgi-
¢co no necesariamente aprioristico. -
P. Bravo. '

Cossto {(Carles): Las posibilidades de
la légica juridica segin la logica de
Hussert (El manejo fenomenolégico
en Adolf Reinach), en «Revista de la
Facultad de Derecho v Ciencias Se.
cialesy, Buenos Aires, afo VII, ni.
mero 31, noviembre - diciembre 1952
(pags. 1294 a 1306).

En este trabajo, que forma parte de
los realizados en el curso que sobre el
tema general del articulo ha dirigido
el propio profesor Cossio, se aborda
el anilisis de la obra de Reinach Les

fundamentos aprioristicos del Derecho

civil (centrandose el examen en torno
a las pégs. 21-72 v 166.189), con obje-
to de precisay en qué grado ha podido
ser, valiosa la aportacion de Reinach a
1a fenomenologia. El balance a que se
llega es negativo, si bien Reinach tiene
aciertos parciales e intuiciones geniales.

Reinach ha inaugurado ciertamente la
investigacion fenomenologica del Dere-
cho: sus errores son manejos defec-
tuosos de la fenomenologia, no ausencia
de ella. En este sentido debe eriticarse
a quienes, como Recasens, afirman que
Reinach ha realizade una fenomenolo-
eia sociologica, no juridica, en cuanto
se aparta de toda referencia axiolégica,
v la jurisprudencia es una disciplina
valorativa, va «ue olvidan que, en 1ul-
timo término, la esencia juridica es la
misma que la de la sociologia juridica;
a lo sumo podra decirse que la inves-
tigaciéon de Reinach, siempre en co-
nexion con la jurisprudencia dogmati-
ca se limita al a-ilisis omtico de los
problemas. descuidando el otro aspecto
—el ontolégico-—; que requiere reunir
la fenomenologia de lo humano.

El comienzo de la investigacion de
Reinaeh es correcto cuando afirma (pa-
gina 26) gue se dirige no a las propo.
siciones juridicas, sino a los hechos,
tomando la promesa eomo punto de par-
tida v tratando de descubrir las esen-
cias materiales por medio de la intui-
¢10n a partir de este dato de experien-

cia. La exposicién que hace de la pro-
mesa como acto social (pag. 57) es un
auténtico y valioso analisis fenomeno-
logice que emprende prescindiendo de
toda tesis sobre lo que aquélla sea. El
fallo radica en que no inguniere previa-

mente cual sea el ser del derecho. En

efecto, al no distinguir entre Moral vy
Derecho, se corre el riesgo de tomar
por esencia de la promesa en general
lo que sélo conviene a la promesa mo-
ral, como efectivamente le sucede. {(Por
eso Husser! nos hace ver la ventaja de

- comenzar los analisis fenomenoldgicos

de arriba abajo): asi le ocurre que
su descripeion {no es necesaria la acep-
tacion para el nacimiento de pretensio-
nes); es adecunada a la promesa moral,
pero. no a la juridica. Trata de salvar
las inconsecuencias que le plantea la
realidad juridica afirmando: a), que la -
experiencia puede estar diverciada de

. las esencias materiales; b), que el con-

tenido vivencial de una aceptacion es
sole la exteriorizaciéon de obligaciones.
y pretensiones constituidas yva desde la.
percepciéon (lo cual estdA en contra de
la experiencia, procediendo aqui Rei-
nach deductivamente), v ¢), que son co-
sas distintas, como contenido vivencial,
la promesa pura y simple y la promesa.
«para case de aceptacion» {pag. 62), sin
darse cuenta gue no se trata de una sim-
ple wvariante posible, sino que es pre-
cisamente esencial al ‘Derecho que la.
conducta juridica sea siempre una con-
duecta compartida.

Mas adelante (pag. 67) Reinach, con
objeto de superar la paradoja gue él
mismo presenta de que apenas hay una
proposicién esencial a la que no pue-
da oponerse una proposicién diferente
de derecho positive, afirma que estas.
altimas no son ni juicies hipotéticos,
ni érdenes, sino, en tante normas, ac-
tos de conciencia sui generis, con un
tipo peculiar de vivencia. Para diferen-
ciar entre norma y juicio pretende dis-
tinguir entre vivencia, acto, Pproposi-
cidn, contenide v efecto de norma, re-
duplicando, pues, en los primeros mo-
mentos de la serie lo gue es una unica.
vivencia normativa, con el fin de jusu-
ficar después la doble semejanza que
va a sefialar en Ja norma con respecto
al juicie y al mandate. El error estri-
ba en confundir entre conocimiento vy
saber,

Por no haber esclarecido previamen-

te el ser del Derecho, llega Reinach a la.

peregrina conclusién de que las riormas
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y el normar no son contenidos juridi-
cos que vengan dados al conocimiento
de la experiencia, escapandosele el co-
mun ser juridico gque explica la fusidn
en la experiencia de entidades tales co-
mo la sentencia y la promesa. Ademas,
al tratar de explicar la relacidon de esas

normas desprovistas de ser juridico con’

respecto al Derecho, llega a afirmar que
el papel de la norma es destruir las
formaciones juridicas que han mnacido

a priori 0 crear por su propia fuerza las

formaciones juridicas excluidas por le-
salidades aprioristicas.—P. Bravo.

Garat (Domingo): Nota sobre las re-
luciones entre Derecho y normg ju.
ridica. en Revista de la Facultad de
Derecho y QCiencias Sociales»,” Bue-
nos Aires, ano VII, nam. 30, julio-
octubre 1952 (pags. 1002 a 1008).

A los efectos de exposicion, se iden-
tifican los términos «ley» y «norma ju-
ridicay, segun el sentido atribuido por
el uso al primero, nocion que corres-
ponde a la concepcion clasica (Aristé-
teles), para el que no expresaba la uni-
formidad necesaria del mundeo fisico y
que concuerda con la significacién pri-
maria del vocablo. (En contra, Kelsen,
para quien el concepto de causalidad
no es un concepto innato al pensamien-
to humanoj.

No debe confundirse derecho y nor-
ma. Esta, para la escolastica (P. Delos),
€es una representacion intelectual, aun-
que imperativa, de lo que es el Dere-
cho, y éste es el objeto real de lo que
aquélla representa. En el mismo senti-
do, Garcia Maynez afirma que la ley
es una expresion del Derecho, acaso
la mas valiosa, pero no la tnica, para
sostener, mas adelante, que el cuarto
elemento («lo percibido en la intui-
¢ion sensible») que, segan Husserl, se
distingue en cada expresion loégica no
existe en el caso de la ley, puesto que
lag normas joridicas son algo inmate-
rial, En contra, Cossio cree que la nor-
ma no es el objeto de la expresién,
sino su significacion, siendo su objeto
la conduecta humana en su interferencia
intersubjetiva. Nosotros, si bhieh acep-
tamos que los actos humanos constitu-
ven el contenido de las normas, reivin.
dicamos la separacidén de ambos, sin in.
currir, por ello, en el error positivista
de ver agotado todo el mundo juridico
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en la ley. El camino hacia la verdad lo
encontramos considerando, como Legaz,
que el Derecho es a Ia vez sustancia y
funcion, de tal modo que en cada nor-
ma, en cuanto participa de la cualidad
juridica estd presente la sustancia que
constituye el fondo permanente del de-
recho. Por consiguiente, Derecho v nor-
ma no se identifican, aunque existan.
entre ambos relaciones esenciales. Su-
peramoes asi las exageraciones normati-
vistas que sélo ven en el Derecho su
elemento formal, provinente del impe-
rativo de la norma, olvidando su ele-
mento material, esto es, agquello que es
debido a otros seginm justicia. Si bier
es cierto que la justicia radica necesa-
riamente en la conducta humana, no es
admisible pensar que se identifique con
ella misma. como hace la nueva escuela
egologica. La relacidon entre conducta
y norma es la misma existente entre
esencla y existencia. Para que una con-
ducta trascienda al mundo juridico es
necesario una norma reguladora. Desde
aquai es posible definir la norma comeo
un Imperativo racional gue, en nom-
bre del Derecho, impone lo que es
justo en funcién del bien comin.— P.
Bravo. -

Garatt (Domingo) : La naturaleza de la
norma juridica, en «Revista de la Fa.
“cultad de Derecho v Ciencias Socia-
les», Buenos Aires, ano VII, nume-
ro 29, mayo-junio 1952 (paginas 606
a 612).

Se resume la segunda consideracion,
referente a su estructura formal. Lua
estructura légica de la norma es la de
un juicie., Todo juicio se compone de
ires conceptos (concepto sujeto, dque
pone el objeto del mismo; concepto
predicado, que determina el objeto v
concepto funcional que refiere esta de-
terminacion al sujeto). Es necesario in-

sistir en que la esencia del juicio vie-

ne dada por sun referencia objetiva,
puesto gque lo que se afirma o niega en
él se rehere al objeto representado por
el concepto sujeto, pero advirtiendo
en seguida el ervror en que incurre
Cossio («la teoria egoldégica del Dere-
cho v el concepto juridico de la liber-
rad»} al afirmar gue la norma no es un
icio de valor. Aduciendo textos de
Husserl -—mal interpretados— Cossio
sostiene que la norma sdélo presupone



