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también de sus discrepancias con el El analisis del «darse», que tan
extraordinariamente habia llevado a cabo Husserl, aparece puesto en
duda por sus dmmpulos mas adictos en estos ((Cula:}qums de Bruselas».
Max Miiller cuenta la impresion que esto le hizo. La duda afectaba a
la «originalidad» de este «darse» y a la posibilidad de llegar hasta
él, después de las reducciones; a algo mas que una «certeza», es de-
cir, llevaba consigo la imposibilidad de alcanzar la verdad desde la
conciencia pura. No es facil el tema, y sin embargo Miiller lo ataca,
con extraordinario interés, v no sin finura. Con esto termina el pe-
queno tomito, | |

La unidad del libro, hecho de recortes, hay‘ que subrayarla al
cerrar su ultima pagina: es una unidad interna, que se refiere a la
linea de problemas que rozan los mas graves temas filos6ficos que es-
tan hoy planteados. -

Maria Riaza

2

PeregrMAN, Ch., y OuBrecHTS-TYTECA, L. : Rhetorique et Philosophie.
Presses Universitaires de France, Paris, 1952; 160 pags.

La Retoérica ha sido una disciplina en parte olvidada, en parte
adulterada por la tradicién intelectual de Occidente. Los seniores Pe-
relman y L. Olbrechts-Tyteca dedican sus esfuerzos en este libro a
revalorizar la Retérica. Por una parte, la Retérica se ha despresti-
giado considerandola como una a{zividad intelectual no regulada por
las exigencias logicas; de otra parte, el nombre y el contenido de la
dlsmp]ma se aplican unilateralmente al estudio clasico de la orato-
ria v los modos de diccién dentrode la finalidad de los estilos. Aho-
ra bien, esto no fué asi originariamente, ya que en el mundo clasico
la Retdrica tenia un papel principalisimo. Si Légica era el proceso
intelectual construido sobre lo evidente y las consecuencias necesa-
rias de lo evidente; es decir, si Légica equivalia a la ciencia de lo
necesario en cuanto proceso discursivo y, por consiguiente, obligaba
al interlocutor sometido a «la dialéctica légica del logos», a reconocer
inexorablemente la exactitud de ciertas conclusiones, la Retérica ten-
dia simplemente a persuadir. La argumentacion retérica no conven-
cia desde la mecesidad, sino desde un convencimiento logrado por
persuasiéon. Por esta razén AristSteles aconsejaba la Retérica para
convenecer a aquellos piblicos que no tenian preparacién intelectual
especializada para la especulacién de caracter estrictamente légico.
Esto explica, por otra parte, que la Retérica se convirtiese paulat:l-g
‘namente en la disciplina que ensefiaba a hablar en publico, es decir,
en el arte del orador; ya que el orador esta siempre en las condicio-
nes que se exigen para que la Retérica pueda emplearse. Pero, ;real-
mente ha. pasado el tiempo de la Retérica? ;No puede renovarse y
aplicar sus normas y métodos a una multitud de actividades intelec-
tuales que no caen dentro de Ia actividad propia vy axeluswamente
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légica? Desde el hablar con nosotros mismos en un interior dialogo
por el que buscamos nuestra propia persuasién, hasta el dialogo pu-
blico de caracter politico en el que intentamos convencer al contra-
dictor del auditorio, En la Retdrica vienen a fundirse de un modeo
explicito la libertad y el convencimiento. Por la eleccién de los ar-
gumentos, por la propia diversidad de los caminos que se eligen
para persuadir, la libertad actia dentro deé unos raciocinios que no
son arbitrarios ni en ningan caso inconsecuentes. KEsta particular
estructura de la Retdrica lleva a Perelman a definirla no como la
ciencia que estudia el proceso intelectual en cuanto necesario, sino
la que recae sobre lo pmfﬁmbla. Y dando un paso mas identifica lo
pre:ferlbla con los juicios de valor. La Retérica se construiria sobre
juicios de valor, entendiendo con los autores que son juicios de valor
aquellos que determinan lo preferido de lo preferible. En el fondo,
la Retdrica, en lugar de constituirse como una filosofia dogmatica,
es decir, como una c«filosofia primera», segin la terminologia de:
Ch. Perelman, se constituye como una filosofia que vuelve de con-
tinuo, por diversos caminos, sobre su propio . objeto, fundandose en
una continua argumentacion de diverso valor, aunque coincidente:
en sus fines, lo que segin la terminologia de su autor seria propio
de las filosofias regresivas. Asi la retdrica se ordenaria como disci-
plina que regula la argumentacién en general y, por consiguiente,
que altera en cierto modo el valor de la prueba tradicional en filo-
solia. Se vuelve, por lo menos se podria volver segin los autores, al
valor que la prueba tiene en la filosofia griega, es decir, al valor*
que tiene, por ejemplo, en la dialéctica platénica. En Platon los ar-
eumentos, sobre todo en los dialogos propiamente socraticos, adop-
tan mil formas desde la ejemplificacion comparativa hasta la argu-
mentacion aporética. Las conclusiones obtenidas por el procedimien-
to retorico son tan efectivas en el orden del convencimiento como las
obtenidas por el procedimiento ldgico tradlcmnal particularmente
en el area intelectual de nuestro tiempo, |

- El ensayo séptimo de los ocho que componen este libro parece
en principio que se escapa a la finalidad que los autores persiguen,
ya que es un estudio sobre sociologia del conocimiento y filosofia del
conocimiento, Sin embargo, en el fondo es perfectamente congruen-
te con el resto de la obra puesto que la restauracién de la Retérica
como método intelectual -estad en cierto modo justificada por el pre-
dominio de la sociologia del conocimiento, que revaloriza toda clase
de argumentacién al relativizar la Metafisica e incluso la propia Lé-
gica en funcién de la situacién social en que se dan.

El altimo ensayo relativo al problema de la eleccion acertada abre:
un nuevo horizonte de aplicacién de la Retérica. ;Desde dénde y
cé6mo hemos de elegir para que la eleccién resulte argumentativa-
mente eficaz? Con esta Gltima problematma concluye el Jibro de los
senores Perelman y Olbrechts-—Tyteca conjunto de valiosos emnsayos
que tienen entre otros méritos el de hacer patente en qué medida
la Filosofia ha perdido rigidez sistematica v se ha convertido en nues-
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tro tiempo en una especulacién intelectual sobre cuestiones funda-
mentales realizadas tanto desde la opinién como desde el conoci-
mwnm.

ENRIQUE TiErRNO GALVAN

LannNoy, J. C.: Nietzsche ou Uhistoire d’un égocentrisme athée. Ed.
Desclée de Brouwer, Paris, 1952: 398 pags.

La figura de Nietzsche —no superada por ningun filésofo decimo-
nénico— es objeto de estudio por el autor de este libro, En Nietzsche
—filésofo v poeta— la religion constituye el problema erucial de su
- vida. Vida vy pensamiento forman un todo indisoluble. Por eso Lan-
noy esta convencido de que el ateismo del filésofo aleméan procede
de su egocenirismo. Demostrar esta tesis es la finalidad de su obra,
v nada mejor para ello —nos confiesa el autor— que aclarar la com-
pleja personalidad el filésolo aleman. Una abundantisima bibliogra-
fia avalora el propésito. Tratase, en suma, de una tesis doctoral pre-
.sentada ante el Instituto Superior f]e Fllosofla de la Universidad de
Lovaina. |

En cuatro partes divide la vida v la obra de Federico Nietzsche :
génesis de su pesimismo estético y primera ideologia; positivismo in-
telectualista; positivismo antiintelectualista y anticristianismo.

La personalidad de Nietzsche es interpretada a través de los acon-
tecimientos exteriores de su vida. jAcaso el propio Federico no de-
- claré que toda filosofia esta en intima conexion con el filosofo? He
aqui la razén de que la obra de Lannoy ofrezca en gran parte el ca-
racter de una biografia, lo que, lejos de entorpecer la tesis del autor,
proporciona a su obra cierta amenidad de lectura. |

Lannoy pinta el retraimiento de Nietzsche en su juventud, sus
tendencias a la vida solitaria, su naturaleza soberbia, su pasién por
la ciencia, su pemmls/fne deprimente, su romanticismo, su sensuali-
dad... trazos que configuran el caricter del filésofo y su temperamen-
to. Y tras de esto se refiere a su vida universitaria de Bonn. La lectu-
ra de La vida de Jesus, de Strauss, no respondié a ciertas cuestiones
filoséficas y religiosas que le preocupaban. La fe —pensaba Federi-
co— no encierra garantia alguna de objetividad.

Otra etapa universitaria transcurre en Leipzig. Un solo pensamien-
to embarga entonces al filésofo : vivir la vida que le convenza. Descu-
bre la filosofia de Schopenhauer y la identifica con la ideologia de su
incipiente ateismo (cuyo denominador comiin lo encuentra Lannoy
en su humanismo atm)t, para concluir que, al igual que en Feuerbach
v en Marx, su ateismo resulta ser un intento de rehabilitacién del
valor natural del hombre y de emancipacién de éste frente a Dios;
pero como nuestra existencia —afirma Lannoyv— depende de Kl y
fuera del Ser por excelencia no existe sino la nada, de ahi que la vida
v la obra de Nietzsche constituyan un total fracaso.

No cabe duda que son dlseutlbles muchas de las afirmaciones que



