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bién se hacen notables aseveraciones respecto a la relacién entre las
revoluciones y la interpretacion de las leyes (pags. 36 y 87).

La jurisprudencia secundum arbitrium queda, en opinién de Ron-
cagli, muy limitada y circunscrita a determinar la resarcibilidad de
los daifios cuya estimacién deja la ley “al arbitrio judicial. |

El capitulo titulado «El pensamiento juridico» se dedica a expo-
ner algunag caracteristicas del proceso penal italiano, de las que de-
duce - la primacia del pensamiento Jlll‘ldlCO penal sabre: otras ramas
del Derecho, basandose en la «sustancia ética» que tales espemahda--
des revelan —a su juicio—, Y que propone se extiendan a la laarm,-
general del Derecho.

En el apartade sobre la interpretacion cOMO - ACLO ]11]:‘1(1100 afirma.
- que, en la mayoria de los casos, el juez no es intérprete del Derecho,,
‘pues s6lo llama interpretacién a la innovacién del ordenamiento ju-
ridico positivo. Por el contrario, propugna el control jurisdiccional
de la constitucionalidad de las leyes, v aun de las costumbres v actos
particulares innovadores, a través de la sentencia que inicialmente
les acoge en el ordenamiento positivo.

Tras algunas consideraciones sobre los modos de la mﬁmahé&df
juridica y las categorias del pensamiento jurisprudencial, resume su
idea del Derecho dmlenda que es un sistema de relaciones entre la
" autoridad, la sociedad y el individuo. |
"~ El juicio sobre esta obra tiene que sefalar la dificultad (que entra-.
fia su terminologia, extraida de heterogéneas procedencias filoséfico-
juridicas v muy distante de la usunal. En especial la denominacién de
leyes «sensibles» e «inteligibles» parece expuesta a malentendidos,
sobre todo si’se la liga al sistema kantiano. El contenido del libro
revela— a pesar del encuadre logicista intentado— el auténtico pen-
samiento de Roncaﬂfhg mas hlsmrmlsta y social que aprioristico, por
lo ¢ue bastantes opiniones muestran una sugestiva espontaneidad que
tal vez sea la nota maés destaeable de su empeno literario.

RAFAEL CASTEJON

CARNELUTTI, Francesco: Metodologia del Derecho. Tradnccmn por
el Dr. A. Ossorio, Méjica., U. T. E. H. A.; 103 pags.

I.a obra comentada tiene motivo en el libro Por la ciencia del De-
recho, de Arturo Colonna, donde se hacia alusidén a la posicién cien-
tifica de Carnelutti. Aprovecha éste la ocasién para contestar afec-
tuosamente v luego ‘exponer sus ideas sobre el problema del matodo
cognoscitivo en la ciencia del Derecho, |
- Respecto a las concepciones juridicas fundamentales, expresa su
desengaiio ante el agnosticisme ético, de sabor materialista, que pre-
~dominaba entre los juristas durante la juventud del autor. Por el
contrario, proclama la importancia que t::,enﬁn para el Derachc} la ley
divina ¥ la Justicia. -
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En otra direccién, reivindica el caracter cientifico —negado por
‘algunos— a la ciencia del Derecho. Aduce su experiencia de la vida
y la ensefanza juridica para pedir que se reciba, como objeto de la
ciencia, no sélo. las normas, sino todos los actos juridicos. Afirma
la importancia, para ésta, de la investigacién histérica y el empleo
del método comparado. La especializacién de las varias ramas juri-
dicas la considera consecuencia de la regla técnica de division del
trabajo, que no debe empafar el caracter unitario de la ciencia.

Las dotes literarias del autor van desarrollando una serie de ima-
genes e indicaciones sumamente ttiles a todo estudieso del Derecho;
recomendando, entre otras cosas, ampliar el campo de la observacion
cientifica hasta las Gltimas consecuencias del orden juridico (v. gr.,
la ejecucién de la sentencia, como complemento del Derecho proce-
sal, etc.), v atender a la realidad de los hechos, sin limitarse a la
letra del Codigo. - - |
" Después de la experiencia juridica, pasa a ocuparse de la abstrac-
¢ién conceptual, insistiendo en la utilidad de la historia y ciencia
comparada del Derecho, asi como la estadistica aplicada al mismo.

También reitera la llamada «comparacién interna», enire institu-
ciones del mismo Derecho nacional (v. gr., el Proceso civil y el penal),
que considera sumamente. fecunda, sobre todo para la labor de clasi- '
ficacién juridica, ilustrada con ejemplos de la propia produccion
~cientifica. ' - ' R

'La elaboracién de los conceptos juridicos le parece la fase mas
interesante y.valiosa del conocimiento. Para su posterior ordenacion
indica que él ha tendido al empleo, instintivamente, de la «simetria»
entre los varios conceptos, aunque no tenga prueba cientifica de la
‘bondad de este procedimiento. Termina recomendando el mutuo
complemento entre ciencia y practica del Derecho. ‘ .

Ocurre, a veces, que el escritor especializado en una rama par-
ticular de la ciencia quiere hacer excursiones a aspectos méas generales
v lindantes casi con la filosofia. Si ya gané merecido prestigio en su
especialidad (como el caso presente), esta aportacién no puede me-
nos de ser bien recibida. , ; B
- En primer término, gana la teoria general una contribuciéon be-
neficiosa para su prestigio v material de experiencia. Mas que teo-
ria abstracta, resplandece en estas paginas la sabiduria, fruto de una
ilustre vida.intelectiva y profesional. | |

Seria poco adecuado pedir a este género de escritos la precisién
conceptual o la exactitud erudita que se reclama a quienes hacen
oficio de la disciplina general o filoséfica, ensayada por el especialis-
ta. Ello expondria a desaprovechar la incitacion a una inteligencia
intima de ideas, mas sugestivas que terminadas.

La traduccion es mas literal que literaria, pero no gana en exac-
titud o claridad la calidad idiomatica sacrificada. |

RAvAEL CASTEJON
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Dr. Ravpomir Lukica: Teoria del Estado v del Derecho. 1. «Teoria

L

del Estado». Belgrado, 1953, 444 paginas (1).-

Bl libro de Lukich es el primer manual completo de la teoria del
Estado, publicado en Yugoeslavia después de la segunda guerra
‘mundial. ' | ' o

No habiendo podido atin llegar a construir un sistema unitario de
1&1 teoria del Estado y del Derecho —cosa que espera poder hacer mas
tarde, y que estima indispensable, puesto que se trata de «dos aspec-
tos del mismo fenomeno, de la lucha de clases en la sociedady—,
Lukich ha decidido salvar la unidad fundamental de la materia con
" una larga introduccién (péags. 5-126) sobre el concepto de la teoria
del Estado y del Derecho v sobre los «conocimientos basicos del Es-
tado v del Derecho». El primer tomo de la obra estd dedicado a la
teoria general del Estado, v se divide en dos partes: en la primera
(pama 127-322) se trata del Estado en general, v en la segunda (pa-
ginas 323-444), de los Estados contemporaneos. El swundo tomo de
la obra tratara la teoria del derecho. |

En la Introduccién el autor define como GbJBtG de la teoria del
Estado v del derecho «las cualidades v relaciones generales del Esta-
do v del derecho». Senala como método para obtener «el conoci-
miento completo sobre la esencia del Estado y del derecho» el de uti-
lizar, primeramente, el «contenido general del materialismo dialéc-
tico», y después aplicar «dm]wucamente» el método juridico {dog-
‘matico). filoséfico v sociolégico al objeto de su ciencia (pag. 50).
Lukich admite la influencia del faemr nacional, geografico e ideo-
16gico sobre el Estado y el derecho. pero afirma, como marxista or- -
todoxo, que es el modo de. pmduocmn el que los determina, en defi-
nitiva, siendo asi que sélo un cambio revolucionario del modo de
produccién causa un cambio cualitativo. del Estado y del derecho,
llevando a la direccién del proceso de produccién una nueva clase
social. -

Fl origen del Estado v del ﬂerwh{) son estudiados o base de los

~ textos de Engels, quien creia que el Estado surgié necesariamente,

cuando la soemdad se escindié en clases, opuestas en una lucha irre-
conciliable. En tal h:is:rha la clase fk}mmante debe servirse del Esta-
do v del derecho para realizar sn dominacién, la cual no puede ha-
cerse efectiva v ser garantizada sino con la coaccion fisica. Y para
ser verdaderamente eficaz, el Estado debe ser la organizacién con la
fuerza fisica mas eficiente en la sociedad, debe tener el monopolio de
la coaccién fisica en ella. Lukich advierte, sin embarﬂm gque el KEs-
tado no es siempre necesariamente el instrumento de una sola clase:
pﬁede serlo de una coalicién de varias clases, o tan sé6lo de una frac-
ci6n, de una sola clase.

El monopolio de la coaccién fisica es un elemento esencial del

Al WO,

(1) Tiwlo original en servio: Teoriia drzhave i prava. I. «Teoria drzhaves.



