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y como intento de realizacién.de sus
ideales en la sociedad humana. J. T. es

el inangurador de la segunda etapa del .

movimiento. Como Bruno, Voltaire y
Feuerbach en los otros periodos, co-
mienza con una critica de la religion.
Los aspectos hasta ahora. estudiades de

J. T. no dan wuna vision cumpleta de

81 persenahdad . Como fué; quién fué:
qué s;tgmﬁcan sus obras; cual fué su
voeacion ;.
“¢a J. T.? Leibniz caracterizé a J. T. di-
clendo gue el signo de su obra es la
contradiceién. Esto se confirma, espe-
cialmente, por su bibliografia. El prin-
cipio fundamental de la. filosofia de
J. T. esta centrado en la disputa de la
razén vy de la fe, en el dialogo - con

- Norris. 1. John Teland llegé a Eseocia

en 1678, al Colleze of Glasgow. Fué

- M. A. por la Universidad de Edinbur-

g0 en 1690, Dos anos estuvo en Leiden,
v en 1694 legdé a Oxford. Las cartas
tle mvenm& de J. T. le muestran tal
como le vieron suns contemporaneos.
Verdadero protestante, subdito leal y
joven extravagante. E. Gibson, mien-

bro del Quen’s College de Oxford, ere-
vé en la ascendencia francesa de J. T.,

1o cual parece explicar el cariacter radi-
cal v revolucionario de su deismo, di-
ferente del inglés, y semejanie al de
Voltaire v Diderol. Segin el mismo
(Gibson, en las. cartas transcritas ~por
Heineman, J. T. era un hombre muy
poco religioso. I1I. ¥l propodsito de su
vida fué la destruccién de todos los
prejuicios’ en todas las esferas de la
actividad humana, lo cual es una va-
riacion del tema central de la Ilostra-
¢i6n. Los prejuicios no dan verdad (ale-
theia), sino opinion {doxa}. El prejui-

cio- es el principio de individuacion en
Ta esfera mental., La variedad de reli-.

giones se explica porgue todas son ere-

dos diversos que han sido desprendi-

dos por los prejuicies de una sola: la
religion matural. TV. La posicion de
J. T. en la Ilustracién se aclara por su
correspondencia- ¢ o n  Shaftesbury. El
proposito comun es la peolitica protes.
tante, basada en la libertad de con-
ciencia, Ambos. son librepensadores, si-
guen fa Tuz natural: pero para el uno,

este es sentido moral, v para el otro, ra-

z6n. Shaftesbury se orienta hacia la éui-

ca; J. T. hacia las bases racionales de

la. religion. V. Pero las actitudes de
Whaftesbury v J. T. difieren ampliamen-

te unas de otras. a juzgar por la corres-

pondencia. VI. Estas cartas muestran a
J..T. como uwn. hombre encantado por

_qué silio ocupa en su_ €po-
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la accion qua accion. Aun dudando de

su integridad moral v de su originali-
dad intelectual, no puede negarse .su
energia y su.explosiva naturaleza. Hizo
conocer a Brune, de quien tradujo los

«Sonetos» en loa del asno. VIL. Anuncia

J. T. 1a disolucién religiosa de Europa:
comienza siendo catélico, protestante es
luego; deista, panteista, materialista,

por fin. Cince postulados pueden ca-
racterizar el pensamiento de J. T.:

1) Creer por sobre todo en la razém,
como esplendor de la. vida, y tomada
como medio para la liberitad de pen-
samiento. 2) Todas las cosas en el mun-
do son una, ¥y uno es.todo en todas las
cosas. 3} El Universo es esencialmente
intelecto v movimiento. 4) En .cambio,

en el Universo estda presidido por la

coincidencia de los opuestos; y 5) La
libertad consiste en seguir la razon, que
es la ley dela naturaleza. VIlL. Vuels
tos a las primeras preguntas puede res-
ponderse que la Ilustraciéon falla por sum
principio de la autoiluminacién, pues
la mente finita ne es la luz original,
a la cual los «ilustrades» reemplazan
por la lumen naturale, gue posee el

‘hombre. Tomoé la luz humana fuera de

su contexto en el Universo, v la aislé.
Nuestra tarea consiste en superar este
artificial .aislamiento de la mente hnu-
mana v del sujeto, y reemplazario por
el principio de la interdependencia.
«;Sera una ﬂusmn pensar que 2 la
edad de la razon segunira la edad de
la iluminacién, v que la mente finita
aprendera que ella. dé solo el reflejo.
de la lux eterna?».—Rarael GUTIERREZ
GIRARDOT,

Luce (A. A)): Berkeleian Action and
Passion, en «Revne Internationale de
Philosophie», 1953; fasciculo 1-2:
23.24 (pags. 3 a 18).

Se trata de una disquisicién sobre el
pasaje de Berkeley «yvou are in the very
perception of light and colours altoge-
ther passive», con la mira de resolver

si, a juicio del propio Berkeley, ¢l pa-
"pel de. la mente es activo o pasivo en

1as percepciones. La interpretacién® co-
rrecta, a juicio del doctor Luce, es la

‘de que la meénte herkeleiana es am-

bas cosas a la vez: v que lo es por su
caracter finito: «el infinito acciona v
no reacciona; lo sensible reacciona,
pero no . acciona; -la mente finita se
higlla a medio camine, accionando v
reaccionandoy,
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Por lo demas, el presente trabajo esta
escrito en un estilo oscuro, que hace
penosa sut lectura, complaciéndeose ' su
su autor en lo que muchas veces pare-
cen juegos de palabras; he aqui lite-
rabmente transcrite, uno de estos parra-
fos (pag. 7): «Berkeley... changed his
mind about . the mind. Mind minds
mind... When Berkeley changed his
mind, active mind made a change be.
gin-to be in passive mind; and when
he changed his mind about the mind,
his active mind changed his passive
mind about somethiz (may I say?) Pro-
tean. There is a wminding. mind, and
there is a minded mind, and to call
what is minded mind was in Berke-
leys’s da (and still is) perfectly good
and idiomdtic English». — M. AvrLoNSO
OLEA.

Hay (W, H') : befkeleyfs Argument

from Nominalism, en «Revue Inter-
nationale de Philosophie», 1953; fas-
cicule 1-2 {(pags. 19 a 27). |

La posicion filoséfica normal respec-
to al mundo exterior al hombre es Ia
de la afirmacion de-su existencia, con
independencia de ‘que sea apercibido
o no por el hombre mismo; «casas,
montanas, rios v, en uuna palabra, to.
dos los objetos sensibles tienen muna
existencia natural ¢ real, con indepen-
dencia de que sean o0 no percibidos
por el entendimiento» {(humano). La
tesis de Berkeley, segin sus intérpretes,
es justamente la contrariz: como eob-
jetos percibidos se citan, por ejemplo,
mangzana, piedra, arbol. libro; «pero
;qué son estos ohjetos sino lo. que nos.
otros percibimos por nuestros senti-
dos? v /Jqgué percibimos nosolros sino
nuestras’ propias ideas v sensaciones?y
Pero si se analizan los trabajos de
Berkeley, su posiciéon resulta ser aiin
mucho mas radical; su solipsismoe ne
es el puramente escéptico gque envuelve
la féormmla «anada existe excepto vo mis-
moy», sino el adn mas acentvado que
intenta probar que decir que existe algo
ademas de mi mismo es una contradictio
in’ términis. La mas pura formulaciéon
berkeleiana seria la de «sédlo puedo ha-

blar de lo que estdi en mi mente, por-

que solo es lo que estd en mi menie».
A juicio de Hay, sin embargo, el
propio Berkeley, en la dltima fase de

sus. elaboraciones, debié comprender

que era su propio nominalismo el aue

~nearraba contradiceiones; parece ello
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patente cuando se itraslada la reflexién
sobre la nocion del yo de la- posible
existencia de otros yos; la contradiecion
parcee salvarse mediante la afirmacion
de . aue «nosotros conocemos oiros espi-
ritus por medio de nuestra mente, que,
en este sentido, es la imagen o idea de
aguéllos»n: v adn llega a afirmar Ber-
keley, en un conocido pasaje {Princi-
ples of Human Knowledge, paragra-
fo 140), que «nuestro yo es a los otres
vos lo que el azul o el ecalor percibi-
dos por mi sen a estas mismas ideas
percibidas por otros». La quiebra esta
en que un nominalista no puede hablar
de azul o de calor como ideas pereibi-
das por otros.—M. Aronso Ora. |

Broav (C. D.): Berkeley’s Theory of
Morels, en «Revue Iniernationale de
Philosophie», 1953; fasc. 1-2 (pagi-
nas 72 a 86).

La ética de Berkeley estaba, al pare-
cer, expuesta en el perdido’ manuscrito
de la Parte II de sus «Principros»; esto

hace gue la fuente mas importante so-
bre la materia

sea el Discourse on

Passive Obedience. |
. El problema ético surge en esta obra
al tratar Berkeley de justificar su te-
sis de que la rebelion de un suabdito
contra la autoridad suprema del pais
del que es ciudadano, siemipre ¥ bajo
cualquier circunstancia debe considerar-

se ecomo moralmente reprobable.

Dios trata de conseguir la eterna fe-
Licidad de! hombre por procedimientos
indirectos, vy el fundamental de ellos
consiste en «la obhservancia de ciertas le-
ves que, si son universalmente obser-
vadas, tienen, por su propia naturaleza,
una esencial aptitud para promover la
felicidad de la humanidad»; estos somw
los preceptos morales, vy nunca Yy en
ningtin caso le es dado al hombre des-
obedecerlos, aunque le parezea perfec-
tamente obvio que el seguirlos ne sera
beneficioso para la humanidad, porque
ello representaria una inadmisible suble-
vacién de la eriatura contra el Creador.

Estas leves morales no difieren gran-
demente de las Hamadas leyes fisicas;
téngase en cuenta que el munde exter-
no {al hombre) es para Berkeley una
serie de sensaciones que telepalicamen-
te genera Dios en la mente humanay
Dios, al haeer esto., libremente escoge -
el seguir unas ciertas reglas de secuen-
eia v de coexistencia; y ellas son las
gue lHamamos «leyes fisicas».



