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ria, O. P., 1952. Desenvuelve toda 1a situacién histérica y el ambien-
te ideolégico, espiritual y social que preceden a Vitoria, especial-
mente el nominalismo, el averroismo latmo, curialismo y wiclefis-
mo; después de esta parte apologética sigue la exposicion del impo-
nente corpus doctrinae vitoriano).

Tras unos sucintos datos biograficos de Vitoria, el autor muestra
la génesis de las Relecciones y de los escritos sebre pr{}biemas de
Derecho internacional : el profesor de Moral que debe pronunciarse
sobre problemas éticojuridicos suscitados por el descubrimiento y
conquista del Nuevo Mundo. Sigue una exposicién de las fuentes vi-
torianas v de las diversas edlcmnes de los manuscritos eon un juicio
sumario sobre el valor de ellas, siempre en relacién especial con las
Relecciones que aqui se publican. La significacion de Vitoria para
la ciencia del Derecho internacional se muestira en sus elementos mas
importantes: a Vitoria se debe la paternidad de la definicién del
Derecho Internacional v en manera alguna al inglés Richard Zouche
{1650). En la base del pensamiento internacional de Vitoria se en.
cuentra el concepto de totius orbis;. mmdmamem& el Derecho inter-
nacional procede del Derecho natural, sin identificarse con él. Una
breve referencia a las condiciones pahtzmmemlas de la Kdad Media
y a las ideologias reinantes, muestra la situacion histérica de Vitoria
v la prohlemahm reinante para establecer sus principios de Derecho’
de gentes: Simultineamente se explican con toda brevedad ciertos
nombres de autores que Vitoria cita en multitud de ocasiones segin
la forma -abreviada de los tedlogos escolasticos.

Para la Releccién De jure belli se da un corto espacio en la in-
troduccién. Objetivamente es una falta, pero la situacién concreta de
los lectores alemanes puede JEatzﬁcaﬂaﬁ es asunto que en Alemania
de hoy interesa muy poco, y ademas por su misma evidencia no ne-
cesita mas introduccion. Hadrossek concluye su estudio acentuando
que el titulo de Hugo Grocio como padre del Derecho internacional,
en justicia le es deb1d0 solamente a Francisco de Vitoria. Este y no
el holandés fué el creador del moderno Derecho de gentes. «A Grocio
quédele Gnicamente la honra de haber presentado en foria logica v
sistematica el conjunte de pensamientos elaborados yva por sus ante-
cesores» {pag. XXVII).

Digno de nota es un indice sobre la bibliografia acumulado por el
mismo doctor Hadrossek acerca de las obras mbre Francisco de Vi
toria. Aungue no sea completa es hasta hoy la bibliografia mas per-
fecta de todas las publicadas.

JosE SopEr

Domsors, Hans: Natur Recht und christliche Existenz. Editorial
Johannes Stauda, Kausel, 1952.

Después de la guerra se ha reanudado en todos los sectores del
protestantismo la discusion sobre los principios teolégicos del Dere-
cho. ;Constituye el Derecho un sector de problemas mdep?néwmes
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absolutos, o, por el contrario, toda la prablematma juridica hay que
montarla sabre los resultaé{}s de otro saber mas radical, saber fun-
dante y acaso teologmo‘? He aqui el tema a discuatir. Discusién fun-
damental en la que, sin embargo, algunos teélogos alemanes —inclu-
so el mismo Emilio Brunner— queéawm_al margen. La causa de esta
abstencién no se explica en el libro. Sélo sabemos que como testi-
monio de aquellos numerosos debates unicamente resta, ademas de
esta obra de Dombois, un trabajo de Carlos Barth publmada en Recht-
fertigung und Recht v que todavia no ha sido suficientemente va-
lorado. _

En un principio, la direccién de la Iglesia protestante alemana
quiso marcar los limites del debate mediante una comunicacion pre-
sentada en el Sinodo general de Bethel (1949). Perp el intento no
tuvo éxito. No se trataba de un problema exclusivamente teologico,
sino también juridico. Y como tal problema juridico tuve un mejor
estudio en la Comiston Mixta de Tfﬁéli}g#}: y Juristas, reunida en
Gottingen durante e! mes de mayo del mismo afio 1949. (LGS resulta-
dos de estos wltimos trabajos pueden verse en el pequefio escrito
Kirche und Rechi, Ed. Vandenhoeck y Ruprecht, Gottingen). Volvié
a p}émearae —sin distincion de confesiones v no de un modo absolu-
to, sino relativo— la vieja contraposiciéon de luteranos y calvinistas
acerca de la umpermnahdad de Cristo o la Trinidad histérico-reli-
giosa. La Comisién era mixta, de tedlogos y juristas; pero siguid
- prestande su atencion —como en Bethel-——-— mas a las cuestiones. teol6-
vicas que a los especificos pmblemas de la ciencia del Derecho.

En 1950 el tema de los principios teolégicos del Derecho da lugar
a una nueva reunidén, que tampoco alcanza el éxito apetecido: la
Conferencia ecuménica de Treysa. Dombois, que participé en las tres
reuniones, es terminante respecto al resultado obtenido: «Ni como
jurista tedrico ni como jurista practico puedo mostrarme satisfecho.»
Y a renglén seguido afirma: «Puede decirse con toda verdad que
atin esta por verificar la auténtica confrontacién entre Teologia y
Ciencia del Derecho.»

;A gué se debe esia insatisfaccién de Dombois? El mismo nos lo
explica : el Derecho y la Justicia hay que entenderlos como legitimos
problemas teolégicos. El libro, en efecto, continua la secular trayec-
toria de los que niegan:la autonomw a las dlsclplmm 1111‘1(11('354. Y
esto en todas las dzmemmnes del tiempo: «No existié ni existe ni
podri existir una Ciencia del Derecho auténoma.» Pues como no hay*
Lhombre sin Dios tampoco puede haber una teoria de lo humano sin
fundamento teolégico. Todas las ciencias del hombre toman —nece-
sariamente— su estructura categorial de la Teologia. Y todas las cien-
cias del hombre caminan en definitiva acordes con el ritmo que mar-
ca la 1nica ciencia absoluta, independiente y suprema: ciencia ba-
sica v determinante, a saber: la Teologia

Esta actitnd tematica se desarrolla especialmente a través de lo
que Dombois caracteriza como sociologia profana y sociologia reli-
giosa. «En los conceptos juridicos, en las estructuras socioldgicas
v en las fases histéricas se manifiesta lo existencial del hombre, cuya
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vida de; en v para Dios simboliza en forma sintética el credo trini--
tario de la Iglesia.» Este credo frinitario, en cuanto principio teolo-
gico, es uno de los pilares basicos sobre el que tiene que asentarse la
Ciencia del Derecho, que para Dombois -—repetimos— no es una
ciencia auténoma.

Los pueblos no cristianos —sigue afirmando— {ienen naturalmen-
te un derecho genuino, es decir, un derecho institucional d= sus orde-
nes -naturales. Pero los multiples ensayos filoséfico-juridicos de la
antigiiedad —a veces ensayos profundos y serios—, haciendo surgir
el Derecho de la equidad, de la naturaleza o de la justicia, presupeo-
nen la invalidacién, o por lo menos la ctisis, de los érdenes sagrados.
No se mueven semejantes intentos entre Creacién v Juiclo final, sino
entre Creacion y Muerte. Pero Juicio y Gracia aparecen en Cristo, v
no es licito ni en modo alguno posible (auch gdar nicht maglich) que
el cristiano vuelva desde el Evangelio a la filosofia juridica pagana.
No hay un Derecho inherente a la naturalzza del hombre; sélo Dios
da el Derecho. Lo que indica, en dltimo término, que todo Derecho
necesariamente es Derecho manifestado y no Derecho natural.

La doctrina de Dombois, tal como queda expuestd en este libro,
ofrece una serie de puntos faciles para la critica. Su misma tesis fun-
damental es insostenible, La autonomia de la Ciencia del Derecho,
en cuanto ciencia, es una afirmacion que hoy va nadie puede impung-
nar desde una actitud cientifica auténtica. Esto no suiere decir que
para comprender determinados pensamientos juridicos, tales, por
ejemplo, como el de nuestro Suarez {(cfr. mi recensién al libro de
Cuevas Cansino, La docirina de Sudrez sobre el Derecho natural, en
Revista de Estudios Politicos, nim. 65, Madrid, 1952), sea impres.
cindible iluminar sus supuestos metafisicos e incluso teoldgicos, v
arrancar de ellos. KEsto sera el método interpretativo adecuado, por-
que precisamente en aquellas épocas historicas la Ciencia del Derecho
no se habia constituido como tal, vy mas que de filosofia juridica cabe
hablar de «pensamientos juridicos», es decir, construcciones —v en
ocasiones construcciones magnificas— scbre cuestiones juridicas. Pero
no Flosofia del Derecho en su sentido mas propio, o por lo menos
actual : como tematizacién filosofica del objeto elaborado por la
Ciencia del Derecho. Esto, consecuentemente, sélo fué posible tras
la comstitucion de esta dogmatica juridica. .

Por otra parte, la deduccion del concepto del Derecho de Ia lev
general de la moral y del concepto de lo bueno, no ofrece ningiin
punto de referencia para la comprensiéon de la singularidad concreta
del mundo juridico y esconde, mas que soluciona, el problema del
poder. Un ensayvo del jurista catdélico Frh. v. d. Heyte para relacio-
nar filosofia existencial y Derecho natural —el Derecho natural como
conciencia de lo positivo— se queda reducido a lo ético y no logra
una construccion existencial del concepto del Derecho (Stimmen der
Zeit, 74, pag. 185 y ss.). Hay que abrir nuevas vias. Vias que, sobre
los postulados de la dogmatica, reivindiquen la autonomia v dignidad
del mundo del Derecho.

Manvuer JivENEZ pE PARcA
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DeL VeceHlo, Giorgio : La justicia. Editorial Depalma, Buenos Aires.
1952; XXI + 276 pags.

La presente edicién espanola de la obra de Giorgio del Vecchio
schre la justicia, obliga a renovar entre nosotros la meditacién sobre
motivo tan antiguo de la humana preocupacién. La obra se presenta,
en efecto, con un caracter de «fruto maduro y definitivoy, que pudie-
ra Hevar —erréneamente—— a la creencia de. que sobre la justicia ya
esta todo dicho o poco menos, Leida por primera vez el 19 de no-
viembre de 1922, a raiz de la inauguracién del ano académico en
la Universidad de Romdg v publicada en el Anuario de dicha Uni-
versidad (1922-1923, pags. 37 a 77), La Giustizia delvecchiana apa-
rece notablemente aumentada en la Rwista Internazionale di Filo-
sofia del Diritto (ano III, 1923, fase. Il a 1V), v también por sepa-
rado (2.* ed., Bolonia, 1924). Sucesivamente se edita en espahol (tra-
dueccion de L. Rodriguez-Camufias v €. Sancho, con introducecidn
de Q. Saldana, Madrid, 1925), en bulgaro (trad. de Z. Torboev, con
prefacio de V. Gavev, Sofia, 1935), en rumano (trad. de V. Boanta,
con introduccién de M. Djuvara, Buearest, 1936), en francés (volu-
men Justice, Droit, Etat, con prefacio de H. Lévy-Ullmann, Paris,
1938). en aleman (trad. de ¥. Darmstadter, Basilea, 1940} v en inglés
(con notas adicionales de A. H. Camobell, Edinburgo, 1952}. La cuar-
ta edicién italiana —uiltima de que tenemos noticia— es de 1951.

Tal variedad de ediciones v reediciones, asi como la bibliografia
casi exhaustiva que en forma de notas llena mas espacio que el mis.-
mo texto, pudiera inducir, como decimos, a creer que nos encontra-
‘mos ante una obra definitive, en la que nada quedo fuera. Sin em-
bargo, no es asi, Mas ain: yo diria que es correcta precisamente la
afirmacién contraria, verbigracia, que todo ha quedado fuera. Pues
Aqués es, en qué consiste la ]ustwm9 A lo largo de los casi tres cen-
tenares de paginas del libro no se afronta esta cuestién fundamental
de la tYinica forma que es posible hacerlo para tales cuestiones, a sa-
ber : en toda su radicalidad. Se verifican intentos, a veces el lector
tiene la 1mpresmn de que va a dar comienzo una toma de posicidn
radical; pero la impresion se desvanece rapidamente y el libro acaba
-f'lajando el tema sin radicalizar. Y cuando una actitud tematica no
es auténtica resulta imposible alcanzar claridad; resulta !mpamb]e
derramar sobre las cosas aquella luz conceptual que con toda razoén
ha demandado urgentemente en ocasiones el egregio profesor de la
Liniversidad de R{}ma.

La mera exposicion de la doctrina sostenida en el libro nos pone
sobre aviso de que algo en ella se cuartea. Veiamoslo.

Del Veechio —a quien por demas admiro v reconozco como uno
de nuesiros grandes maestros de filosofia juridica— distingue entre
una nocion formal y una exigencia absoluta de la justicia. El primer
término es claro: se trata de una serie de elementos légicos «deduci-
dos de una consideracién trascendental de nuestra zzamm]ua mis-
ma» (pég. 110), y que se presentan como necutrales a toda posible



