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No ha sido sino hasta tiempos relativamente recientes que la doctrina
espaiiola ha prestado atencidn a la posicién juridica del acreedor no sélo
como titular de derechos y facultades, sino también de deberes o, con mayor
precision, de cargas, entendidas como aquel comportamiento que debe obser-
var el acreedor en su propio interés si quiere obtener determinados resultados
o evitarse consecuencias negativas. Constituye todavia la obra de referencia,
en este sentido, el trabajo del profesor Antonio Cabanillas Sanchez, Las
cargas del acreedor en el derecho civil y en el mercantil (Madrid, 1988),
quien ahora ha dedicado otra monografia a Los deberes de proteccion del
deudor en el derecho civil, en el mercantil y en el laboral (Madrid, 2000).
Mas el estudio no podia detenerse ahi, pues quedaba huérfana de investiga-
ciones monogriéficas la imposibilidad de la prestacion no ya por culpa del
deudor, sino por un hecho del acreedor. A cubrir este vacio se dirige el libro
del Dr. Albert Lamarca i Marques, profesor de la Universitat Pompeu Fabra,
cuyo origen radica en su tesis leida en Bolonia, que mds tarde reelaboré
durante una estancia en el Instituto Max-Planck de Hamburgo.

La estructura del libro del Dr. Lamarca es lineal o progresiva. El primer
capitulo se dedica al andlisis de la posicion juridica del acreedor en la rela-
cién obligatoria. En €l pone de relieve que la relacién obligatoria no puede
sustentarse tinicamente en el analisis de la posicién jurfdica del deudor, sino
que, por ¢l contrario, hay que buscar unos términos de equilibrio entre ambas
posiciones juridicas, puesto que el deudor no puede caracterizarse de modo
exclusivo por estar en una situacién de sujecién al acreedor por razén de la
obligacion que ha asumido frente a €. Asi, si ciertamente el acreedor tiene un
interés en el cumplimiento, que es tutelado por el Cédigo civil (arts. 1166
0 1167), este interés no es ilimitado. Estos limites vienen constituidos, en
primerisimo orden, por el principio general de la buena fe. Pero, por otra
parte, es necesario reconocer al deudor un interés en liberarse de la obliga-
cién, cuya médxima concrecién se halla en la posibilidad que le concede el
ordenamiento juridico de extinguir la obligacién mediante el ofrecimiento
del pago y su posterior consignacidn (arts. 1176 y ss. CC).

Esto lleva al autor a dedicar el segundo capitulo de su obra a la coopera-
cién del acreedor en el cumplimiento. Y es que el interés del deudor en libe-
rarse requiere las mas de las veces la colaboracién del acreedor, ni que sea
recibiendo el pago que se le ofrece cumpliendo con los requisitos exigidos de
identidad e integridad. La cooperacién del acreedor al cumplimiento debe
configurarse sin duda como una carga. No cabe constreiiir al acreedor a pres-
tar tal colaboracién. El deudor no tiene un derecho a liberarse, y por ello el
Cédigo civil no prevé ningin mecanismo de ejecucién forzosa de dicha pre-
tendida obligacién. Es mds, precisamente lo que arbitra el ordenamiento juri-
dico-civil es un mecanismo de liberacion sin la voluntad del acreedor, cual es
la consignacién de la cosa debida, que queda a su disposicién, lo que es sin-
tomatico de que el acreedor sigue sin haber recibido la prestacidn, pese a que
el deudor, si consigue la declaracién judicial de que la consignacién ha sido
bien realizada, habra conseguido su objetivo de liberarse. Por ello, la coope-
racién del acreedor es una carga, puesto que si no presta esa colaboracién
indispensable lo que sucederd es que, constatada la voluntad de cumplir del
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deudor, el acreedor incurrird en mora, con los efectos perjudiciales que ello
supone para su posicion juridica.

Siguiendo esta estructura que he denominado lineal o progresiva, a conti-
nuacién el Dr. Lamarca pasa en el capitulo tercero al estudio de la mora del
acreedor. La mora del acreedor es ya una institucién bien estudiada en el
panorama doctrinal espafiol y europeo, y en este sentido el Dr. Lamarca sin-
tetiza perfectamente el estado de la cuestion. Tras analizar los requisitos y los
efectos de la mora accipiendi, el autor concluye con unas sugerentes refle-
xiones acerca del rol que corresponde a esta figura. En su opinién, la mora
del acreedor pretende mantener el equilibrio de intereses presentes en la obli-
gacién, en la medida en que respeta tanto el interés del deudor en obtener su
liberacién como el interés del acreedor en el cumplimiento. Ni uno se libera
ni el otro ve extinguido su derecho de crédito. Pero si que el deudor se asegu-
ra, sin necesidad de tener que acudir al procedimiento de consignacién, de la
inexistencia de costes adicionales como consecuencia del retraso en el cum-
plimiento y se evita la declaracién de incumplidor, con la relevancia que ello
pudiera tener en caso de que el acreedor pretendiera instar la via resolutoria
de los articulos 1124 o 1504 CC.

En el capitulo cuarto, el més extenso, el Dr. Lamarca entra de lleno en el
analisis de la imposibilidad sobrevenida de la prestacion por causa imputable
al acreedor. Han sido los autores alemanes quienes han estudiado con mayor
profundidad la imposibilidad de la prestacién por hecho del acreedor. Aqui
quiz4 cabria realizar una pequeiia observacion terminolégica al Dr. Lamarca,
por cuanto se refiere al incumplimiento «por causa imputable al acreedor», y
esta expresién presenta un cierto regusto «culpabilistico», que no se corres-
ponde con la convincente defensa que en piginas anteriores nuestro autor
realiza de la cooperacién del acreedor como carga y no como obligacion.
Aungque, a diferencia de otros ordenamientos juridicos, el Cédigo civil no
contempla sistematicamente la imposibilidad de la prestacién por hecho del
acreedor, como tampoco no contempla institucionalmente su doble posicion
juridica como titular de derechos y cargas, el Dr. Lamarca intenta identificar
supuestos en nuestro C6digo que encajen en esta categoria. Asi, sefiala como
ejemplo mds claro el articulo 1590 CC en sede de contrato de obra, y se refie-
re, ademds, a la responsabilidad de fondistas y mesoneros (art. 1783 CC), el
acreedor que permite que otro se convierta en acreedor aparente por su pose-
sién del crédito (art. 1164 CC) o el acreedor que deja perjudicar la cambial
(art. 1170.2 CC). Con ello, el autor se sitia ante una de las nociones mds
conflictivas del nicleo duro del derecho de obligaciones: la imposibilidad de
la prestacion, cuya sustitucién en el Cédigo civil alemén por la de Pflichtver-
letzung dista por el momento de haber generado el consenso necesario
(véase, por todos, Ulrich Huber, «Das geplante Recht der Leistungstorun-
gen», en Wolfgang Ernst y Reinhard Zimmermann (eds.), Zivilrechtswis-
senschaft und Schuldrechtsreform, Tiibingen, 2001, p. 31 ss; y, sobre la refor-
ma del BGB en materia de obligaciones, la aportacién del propio Albert
Lamarca i Marqués, «LLa modernizacién del derecho alemén de obligaciones:
la reforma del BGB», en Indret 2/2002 [http://www.indret.com]). La tesis del
autor es que si el acreedor provoca la imposibilidad de la prestacién con su
propia actuacidn, no cabe que luego pretenda el cumplimiento por parte del
deudor. Tesis que apoya en diversos preceptos del Cédigo civil —no sélo los
que tratan de supuestos mas o menos evidentes de mora creditoris— que sin
duda otorgan una base suficiente para defender tales conclusiones. Los efec-
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tos juridicos que todo ello comportaria serian la no imputacién al deudor del
incumplimiento, lo que, tratdndose de contratos bilaterales, se traduciria en
la inviabilidad de la rescisién del contrato y en el mantenimiento consiguien-
te del deber de prestacion a cargo del acreedor, a su vez deudor sinalagmati-
co. Con el matiz que, a fin de mantener el equilibrio en el sinalagma, el deu-
dor no pueda acabar resultando enriquecido por el hecho del acreedor, por lo
que propone que de la contraprestacion a cargo del acreedor deban deducirse
las ganancias y los ahorros que se hayan deducido de la imposibilidad para el
deudor.

El idltimo capitulo del libro aborda el hecho del acreedor en la unifica-
cién del derecho privado. Este capitulo constituye otra de las grandes aporta-
ciones que realiza el Dr. Lamarca. No es todavia frecuente que la doctrina
espafiola preste la necesaria atencién al proceso de unificacién juridica que
viene desarrolldndose en Europa en los dos ultimos decenios no sin dificulta-
des aunque también con significativos hitos (véase Sergio Cdmara Lapuente,
«Hacia un Cédigo civil europeo: jrealidad o quimera?», La Ley, nim. 4748,
de 5 de marzo de 1999). Pues bien, el Dr. Lamarca dedica todo un capitulo a
analizar el objeto de su estudio en la Convencion de Viena sobre la compra-
venta internacional de mercaderias y en el soft law, tanto por lo que se refiere
a los Principios Unidroit como a los Principios de Derecho Contractual Euro-
peo elaborados por la Comisién que preside el danés Ole Lando. Aunque los
tres textos parten de unas premisas comunes, la Convencidn de Viena y los
Principios Lando presentan una regulacién mas parecida, en la que intentan
un equilibrio entre la tradicién continental y el common law que se traduce
en una aparente inexistencia de mora creditoris, en la medida en que esta
figura es ajena a la tradicion anglosajona, en la cual el acreedor es tan res-
ponsable de breach of contract como el deudor. No obstante, el hecho del
acreedor se contempla en todas las propuestas como impedimento a la decla-
racién del incumplimiento del deudor.

Este ultimo capitulo permite subrayar uno de los principales méritos del
libro, cual es su derroche bibliografico. El Dr. Lamarca no ha escatimado
esfuerzos en la consulta de autores italianos y alemanes, cuya cita tanto enri-
quece las abundantes notas que acompafian al texto. En este sentido, tal vez
se echa de menos una atencion paralela al derecho inglés, lo que sin duda
hubiera dado lugar a una espléndida monografia comparatista. No era ese,
sin embargo, el objetivo del Dr. Lamarca, que si que nos ofrece una obra de
primerisimo orden sobre un tema, la imposibilidad de la prestacién debida al
hecho del acreedor, que viene a llenar un vacio en la literatura juridica espa-
fiola que sélo cabe esperar que se nutra pronto con nuevas aportaciones del
autor.

Antoni VAQUER ALOY
Universitat de Lleida



