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nas entre el autor de la obra preexistente y el autor de la obra derivada, fruto
de un acto de transformacién.

Respecto de la necesidad de autorizacién por parte del autor de la obra pree-
xistente (extraida de una interpretacién integrada de los articulos 21 y 9.°.1 LPI),
Marco Molina opina —creemos que acertadamente— que dicha autorizacién
debe concurrir no en un momento posterior a la obtencion de la obra derivada,
a modo de habilitacién para la puesta en explotacién de la misma, sino desde
el mismo instante en que un autor se propone acometer la creacién de la obra
derivada, ya que la explotacién la determina la actividad de transformacién en
si misma considerada.

" A partir de ahi, lo que le queda al autor de la obra preexistente serd un de-
recho de participacién, como regla con cardcter proporcional, en los ingresos
generados por la explotacién de 1a obra derivada, mas no un poder de decisién
0 codecision (esto es un ius prohibendi) respecto de los actos de explotacién
a los que eventualmente someter dicha obra.

En una valoracién general, consideramos recomendable la lectura de la
obra de Marco Molina. La autora se propone un estudio del derecho de autor
desde la éptica de la legislacién, y desarrolla esta tarea con meticulosidad.
Bien es cierto que la legislacién acaba por convertirse no sélo en su objeto de
estudio sino en su casi Unico instrumento de investigacién. La Ley es valora-
da desde la Ley misma, esto es, desde otros preceptos de la misma Ley (en un
af4n de interpretacién sistematica que a veces, como hemos tenido ocasi6én de
sefialar, se lleva demasiado lejos); también desde los antecedentes legales
(ademds de dedicar a ellas sendas secciones especificas, las leyes anteriores
sobre la materia dan pie a un considerable niimero de referencias a lo largo de
todo el libro); o desde los trdmites parlamentarios; o, por dltimo, desde la exé-
gesis de leyes extranjeras (particularmente la alemana), que se consideran
precursoras de la nuestra respecto de muchas de sus soluciones.

En definitiva, un trabajo que denota habilidad en el manejo de las concor-
dancias y una buena técnica de comparacién juridica, y que aporta a nuestro
panorama doctrinal sobre propiedad intelectual algunos criterios de utilidad
en orden a la interpretacion del texto legal bisico en esta materia.

RAFAEL SANCHEZ ARISTI

MARTIN MELENDEZ, M." Teresa: «La liquidacién de la sociedad de
gananciales. Restablecimiento del equilibrio entre masas patrimo-
niales», McGraw-Hill, Ciencias juridicas, Madrid, 1995, pags. 570.

1. La autora aborda el tema de su trabajo, la liquidacién de la sociedad
de gananciales, con un acertado enfoque, que tiene la virtualidad de poner de
relieve las dos vertientes o aspectos de aquélla. De manera que la liquidacién
aparece no s6lo como una labor procedimental o contable, sino también, y so-
bre todo, como una operacién en que se reflejan y ordenan todas las alteracio-
nes patrimoniales habidas durante la vigencia del régimen econémico
matrimonial. Destinada la obra a exponer la regulacién juridica de la sociedad
de gananciales tras su disolucién, es, sin embargo, la regulacién de la misma
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durante su vigencia la que constituye, como veremos, gran parte de su conte-
nido.

2. La autora comienza en la primera parte explicando el significado de
las operaciones liquidatorias, capitulo I, y de los conceptos, las recompensas,
que resultan aplicables a lo largo de aquellas, capitulo I1.

Los objetivos de las operaciones liquidatorias, son tres: a) satisfaccién de
las necesidades de la familia y cargos de la sociedad que estén pendientes a su
disolucién, de modo que ésta cumpla, aunque sea después de su extincién, su
cometido; b) hacer realidad el equilibrio interpatrimonial, de manera que un
patrimonio no resulte enriquecido a costa del otro; ¢) que los bienes comunes
que sobren pasen desde el estado de comunidad en que se encontraban a inte-
grarse con carécter exclusivo en los patrimonios privativos de los participes.

Las normas del Cédigo Civil, imperativas y retroactivas en algunos casos,
que regulan la liquidacién de la sociedad de gananciales son las contenidas en
los articulos 1395 y siguientes, 90 a 101y las de particién y liquidacién de la
herencia, en virtud de la remisién del art. 1410.

La facultad de pedir la particién es una de las que integran la situacién de
poder que, disuelta la sociedad, tiene cada c6nyuge, o quien corresponda en
funcién de la causa de disolucién de la sociedad de gananciales, sobre el pa-
trimonio ganancial, transformado en comunidad ordinaria, y por la cual puede
exigir al otro cotitular que las cuotas abstractas que ostentan sobre todos y
cada uno de los objetos se concreten en un lote de bienes, previa la liquida-
cién del patrimonio.

Las personas encargadas de practicar la liquidacidn, cuya determinacién
depende de cual sea la causa de disolucién de la sociedad de gananciales, de-
ben hacerla obligatoriamente, una vez instada su realizacién, con interven-
cién de las dos partes interesadas. La forma de llevar a cabo la liquidacién puede
ser contractual, judicial o por contador-partidor dativo.

La técnica de las recompensas, asi llamada en Derecho francés, es un me-
canismo con €l que se pretende mantener el equilibrio interpatrimonial cuan-
do se hayan producido desplazamientos entre las distintas masas existentes en
el régimen de sociedad de gananciales, como consecuencia de lo que la autora
llama incidencias de la relacién juridica bésica, a saber: los deberes de cola-
boracién, convivencia y actuacion en interés de la familia y la existencia mis-
ma de la sociedad de gananciales, que supone determinada forma de
organizar la economia del matrimonio. Mediante la técnica de las recompen-
sas, configuradas como auténticas relaciones de crédito, se consigue un equi-
librio obligacional, consistente en el nacimiento automadtico e imperativo, en
el mismo momento en que se produce el movimiento patrimonial sin causa,
de un derecho de crédito a favor del patrimonio empobrecido y contra el en-
riquecido, equilibrio que pasa a ser real en el momento en que el crédito se sa-
tisface.

La técnica de las recompensas, forma imperfecta de la subrogacién per-
fecta, obedece al principio de equidad, principio moral que completa las teo-
rias esgrimidas en la doctrina francesa para hallar su fundamento, y cumple
las funciones de otorgar facilidades e impedir la realizacién de fraudes.

Respecto a la terminologfa empleada por el Cédigo Civil espaiiol, las pa-
labras «reembolso» y «reintegro» son sinénimas y significan el cumplimiento
de una obligaci6n cuyo origen estd en la entrega de un determinado bien o
suma de dinero, cuyo valor se ha de devolver. La indemnizacién tiene su fun-
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damento en un dafio causado al acreedor de la misma o en un incumplimiento.
Reintegros, reembolsos, e indemnizaciones pueden tener, ademds, el carécter
de recompensas, pero para ello es preciso que la obligacién que pretenden sa-
tisfacer sea consecuencia de las incidencias de la relacién juridica bésica, es
decir, de la existencia misma del matrimonio y de la propia estructura de la
sociedad de gananciales.

En Derecho espafiol no existe un dnico precepto que englobe todos los su-
puestos de recompensa que aparecen a lo largo de su articulado; son los arts.
1.358 y 1.364 CC las normas de caricter mds general que a ello se refieren.
Como principio general se podria decir que nacerd un derecho de recompensa
en favor de un patrimonio, el ganancial o uno de los privativos, y en contra de
otro, uno de los privativos o el ganancial, respectivamente, cuando un bien
haya sido utilizado en provecho de uno de esos patrimonios sin que exista car-
ga sobre el mismo al respecto, naciendo un derecho de crédito a su favory en
contra del c6nyuge titular de la masa beneficiada.

Los derechos de recompensa,que necesariamente habrdn nacido durante
la vigencia de la sociedad de gananciales, pues no se admiten las recompensas
postgananciales, se incluyen en el inventario en virtud de los arts. 1.397.3,
primer inciso, 1.398.2 y 1.398.3, primer inciso, y son exigibles, previa
prueba de las circunstancias que determinaron su nacimiento, en el mo-
mento de la liquidacién, salvo que la masa deudora tenga medios para ha-
cer frente a su obligacién y la acreedora tenga nacesidad de los mismos.
Por su parte, los derechos de crédito entre sociedad de gananciales y uno
de los cényuges que no constituyan recompensa serdn exigibles atendien-
do a lo pactado o a las normas generales del Derecho de Obligaciones, si
proceden de contrato, o inmediatamente, si proceden de actuaciones irre-
gulares de un cényuge.

3. Enel capitulo 1de de la segunda parte de la obra la liquidacién se co-
necta a las causas de disolucién de la sociedad de gananciales, causas que se-
fialan el momento a tener en cuenta en orden a la determinacién de los bienes
que integran la masa comun y a los derechos de los acreedores. Especial aten-
ci6n se dedica, dentro de las causas que operan ipso iure del art. 1.392 CC, a
la aplicaci6n del régimen de separacion de bienes cuando se decreta judicial-
mente la separaci6n de los cényuges.

En cuanto a la disolucién de la sociedad de gananciales a causa del em-
bargo de bienes comunes a que se refiere el art. 1.373 CC, la autora fija, pre-
viamente a la interpretacién de dicho precepto, cual es la naturaleza de la
sociedad de gananciales. Se trata, a su juicio, de una comunidad germénica, a
la que no es aplicable el concepto de cuota, sino que los bienes gananciales
forman parte del patrimonio de cada uno de los esposos por entero; sélo cabe
hablar de la existencia de cuotas, que recaerdn sobre el conjunto de bienes ga-
nanciales y no sobre cada bien en concreto, cuando, extinguida la sociedad de
gananciales, la comunidad postganancial pasa a ser una comunidad ordinaria.
Esta concepcién viene confirmada por el tenor literal del art. 1.373, de mane-
ra que en el patrimonio personal de cada c6nyuge hay que entender incluidos
tanto los bienes gananciales como los privativos, siendo susceptibles de em-
bargo todos ellos; ahora bien, puesto que los bienes comunes no sélo respon-
den de las deudas propias de un c6nyuge, sino también de las comunes, el
legislador concreta el orden en que deben ser agredidos los bienes integrantes
del patrimonio del cényuge deudor: primero, los bienes privativos, y si no son
suficientes, los gananciales.
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Producida la traba de bienes gananciales concretos como consecuencia
del juicio ejecutivo o de la ejecucién por via de apremio de la sentencia obte-
nida en juicio declarativo, y notificada la misma al cényuge no deudor, éste
puede optar mediante el cauce procesal de la intervencion iussu iudicis o por
orden del juez por que en la traba se sustituyan los bienes comunes por la par-
te que ostenta el cényuge deudor en la sociedad de gananciales, lo que impli-
car4 la disolucidn de ésta y su transformacién en comunidad ordinaria. No
obstante, no serd la cuota indivisa sin liquidar el objeto del embargo, sino los
bienes concretos adjudicados al ejecutado tras la liquidacién.

En el caso de que el c6nyuge no deudor no ejercite la opcién que le ofrece
el art. 1373 CC, tinica posible, nacerd un crédito de la sociedad de gananciales
contra el cényuge deudor por el valor de los bienes ejecutados.

Por lo que se refiere a las peculiaridades de la liquidacién en los procesos
de nulidad, separacién y divorcio, contenidas en el capitulo II, cabe mencio-
nar que s6lo ha de plasmarse la liquidacién del régimen econémico del matri-
monio en el convenio regulador presentado por los c6nyuges cuando el
régimen vigente en el momento de la demanda fuera de comunidad o de par-
ticipacidn, pero no de separacién de bienes. Y en las medidas judiciales de
ejecucion de sentencia, supletorias del acuerdo de los cényuges, el juez sélo
puede decretar la liquidacién, pero no practicarla, pues ha de llevarse a cabo
por el cauce previsto legalmente para ello, esto es, el juicio de testamentarfa.

4, La tercera parte, titulada «Fase de fijacién», se inicia con el capitulo
I, dedicado a exponer el concepto, finalidad y formalidades del inventario.
Este se configura como una operacién preliquidatoria y preparticional, cuya
realizaci6n no es obligatoria segiin el Codigo Civil, aunque sf lo sea como tra-
mite previo a la liquidacién, constituyéndose en un derecho y un deber de
cada participe en la comunidad postganancial, consistente en una relacién fia-
ble, integra y neutral de los bienes, derechos y obligaciones detalladamente
descritos, que constituyen el activo y el pasivo de la masa ganancial en el mo-
mento de la disoluci6n.

Sélo con base en el inventario pueden resolverse satisfactoriamente las
relaciones de crédito pendientes tras la disolucién, puede obtenerse el verda-
dero remanente liquido a repartir y puede lograrse la igualdad cuantitativa y
cualitativa que la particién persigue. Ahora bien, cuando el inventario juega
su papel principal es tras la particién, pues sirve para identificar, como garan-
tia para los acreedores sociales ante el cambio en la titularidad de los bienes
responsables, los bienes que fueron gananciales y que siguen afectos al pago
de las deudas comunes, sanciondndose, en consecuencia, la no realizacion del
inventario debidamente con la responsabilidad ultra vires.

Por dltimo, se realiza también en este capitulo una comparacién del in-
ventario aqui estudiado con el que el Cédigo Civil exige para las situaciones
de tutela, ausencia y usufructo, como un medio de proteccién del patrimonio
del tutelado, ausente o nudo propietario y de control de la integridad de su res-
tituci6n.

4.1. Pasando ya al contenido del inventario, el capitulo II aborda los
bienes que deben integrar el activo.

La expresion del nimero uno del art. 1.397 CC, los bienes gananciaics
existentes al disolverse la sociedad, debe entenderse en sentido amplio, com
prendiendo muebles, inmuebles, titularidades y derechos con contenido eco-
némico, entre los que se encuentran los derechos de crédito frente a tercero.
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Si la liquidacién tarda en realizarse, habrd que tener en cuenta las transforma-
ciones que hayan sufrido durante la comunidad postganancial por alguna de
las siguientes vias: desaparicién, subrogacién real, accesién o usucapién ini-
ciada antes de la disolucién.

Las demds fuentes de ganancialidad quedan cegadas. La autonomia de la
voluntad de los cényuges queda ineficaz frente al principio de subrogacién
real y el art. 1.355 CC deviene inaplicable, si bien seguirdn conservando su
cardcter ganancial los bienes a los que se le haya atribuido por los cényuges
con base en dicho precepto.

En cuanto a los bienes a los que se refiere el art. 1.321 CC, constitutivos
del ajuar de la vivienda habitual comiin, no serin objeto de operacién parti-
cional alguna. Sin embargo, deberan figurar en el inventario, pero con la tni-
ca finalidad de pagar a los acreedores de la sociedad de gananciales o de la
herencia, si no existen bienes suficientes para pagarles en la masa ganancial o
hereditaria.

El orden en que los bienes deben figurar en el inventario es el del art.
1066 LEC, si se hace judicialmente. Si no es asf, el C4digo Civil no establece
nada. Ademads, para que el inventario integro sea exacto, los bienes deben
aparecer descritos cumpliendo lo dispuesto en el art. 1.066 LEC, de modo que
sean perfectamente identificables.

Para destruir la presuncién de ganancialidad que sigue operando respecto
a bienes adquiridos durante la vigencia del régimen, los c6nyuges acuden con
frecuencia a la confesién que regula el art. 1.324 CC. No obstante, entre los
requisitos de aplicacién de dicha norma figura e! de que la confesién se reali-
ce durante el matrimonio, por lo que la confesidn realizada tras la disolucién
del mismo tendr4 los efectos de cualquier confesién, no los del art. 1.324, Sin
embargo, hecha la confesién durante la vigencia del régimen, vinculard a su
autor y a sus herederos voluntarios, de manera que en la liquidacién el bien se
entregard al cényuge beneficiario como privativo y no se incluird en el inven-
tario. Ahora bien, si existen herederos forzosos del c6nyuge confesante y
acreedores, puesto que la confesion les afecta pero no les perjudica, los bienes
confesados deberdn figurar en el activo del inventario, pero sélo a los efectos
de pagarles cuando no pueda satisfacérseles de otro modo.

Respecto a los nimeros 2 y 3 del art. 1.397 CC, en ellos se establece una
norma general y dos concreciones a la misma. La regla general es la contenida
en ¢l inciso segundo del ndmero tres del art. 1.397, e implica la necesidad de
incluir en el activo del inventario los créditos de la sociedad de gananciales
contra cualquiera de los cényuges, ya constituyan o no recompensas.

Una de las concreciones a esa regla general es la establecida en el niimero
dos del art. 1.397 CC, que ordena incluir en el activo del inventario el importe
actualizado del valor de los bienes enajenados por negocio ilegal o fraudulen-
to, siendo el de actuacién ilegal o fraudulenta un concepto cuyo contenido y
efectos ha variado en funcién de la incidencia sobre el Cédigo Civil de las re-
formas de 24 de abril de 1958, de 2 de mayo de 1975 y de 13 de mayo de 1981.
Es presupuesto necesario para su inclusion en el activo que los bienes no ha-
yan sido recuperados, requisito que concurrird cuando el cényuge no actuante
prefiera no ejercitar las acciones que le ofrece el art. 1.322 CC y conformarse
con el reintegro del importe actualizado del valor del bien enajenado tras la
disolucién de la sociedad, o cuando dicho cényuge opte por dicho reintegro y
no por el derecho a que se refiere el art. 1.397.3 CC en los supuestos de bene-
ficio exclusivo, dafio doloso y fraude, a que se refieren los arts. 1.390y 1.391
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CC, o cuando intentada la accién de rescisién del art. 1.391, ésta hubiera fra-
casado ante la buena fe del tercero.

La otra concrecién a la regla general es la dispuesta en el art. 1.397.3, pri-
mer inciso. Se pueden entender incluidos en dicha norma los siguientes su-
puestos en que surge un derecho de crédito a favor de la sociedad y contra uno
de los cényuges: a) Deudas personales de uno de los esposos pagadas con su-
mas tomadas de 1a masa comdn, cuando tales deudas sean sélo internamente
privativas o cuando, siéndolo tanto desde el punto de vista interno como ex-
terno, los cényuges hayan acordado que se satisfagan con bienes gananciales.
b) Adquisicion de bienes privativos y realizacién de impensas en los mismos
a costa de los fondos comunes; se presta especial atencién en este apartado a
las acciones y participaciones sociales reguladas en el art. 1.352CC y ala
contratacién de seguros de vida. c) Donacién por ambos cényuges de comiin
acuerdo de determinadas cantidades gananciales, pactando que deberén ser
satisfechas por uno de ellos (art. 1.363 CC), y donacién por uno de los cényu-
ges sin el consentimiento del otro de dinero o titulos valores gananciales que
se encuentran en su poder o a su nombre (art. 1.384 CC). d) Actuacién negli-
gente de un cényuge o con abuso de poder, obteniendo un beneficio exclusivo
u ocasionando dolosamente un dafio a la sociedad, cuando el cényuge actuan-
te estaba legitimado para actuar o cuando, no estdndolo, el acto sea de admi-
nistracion o, si es de disposicion, el cényuge no autor opte por este derecho en
lugar de exigir el valor del bien enajenado, y, finalmente, cuando siendo el
acto rescindible por existir fraude de los derechos del esposo, €ste opte por la
solucién del art. 1.390 CC y no por la rescision. ¢) Celebracién de contratos
entre la sociedad de gananciales y uno de los cényuges.

4.2. El contenido del pasivo del inventario, las deudas pendientes en el
momento de la disolucién, se expone en el capitulo III.

Frente a las opiniones doctrinales que sostienen que el patrimonio estd
formado sélo por derechos, la autora estima que el pasivo también forma par-
te de aquél y, ademads, tratdndose de un patrimonio separado, como es el de la
comunidad postganancial, estd vinculado al activo en cuanto que es gravamen
del mismo.

En virtud de lo dispuesto en el art. 1.398.1 CC se deben incluir en el pasi-
vo las deudas pendientes a cargo de la sociedad de gananciales en favor de
terceros. Estas deudas pueden ser comunes desde el punto de vista externo, si
los acreedores se pueden dirigir directamente contra los bienes gananciales, o
desde el punto de vista interno, si el patrimonio ganancial debe soportar defi-
nitivamente determinada obligacidn, aunque provisionalmente lo haya hecho
una masa de bienes distinta, o desde ambas perspectivas. No rige ya, como
ocurria con anterioridad a la reforma de 1981, el criterio de actuacién en inte-
rés de la familia como criterio general de responsabilidad externa o interna,
pero sf existen ciertos criterios que determinan el caricter provisional o defi-
nitivo de la responsabilidad de los bienes gananciales, que la autora expone y pone
en conexidn con ciertos supuestos concretos, como los de los arts. 1.366 CC,
referente a la responsabilidad extracontractual, y 1.370 CC, dedicado a la ad-
quisicion de bienes gananciales a plazos. En definitiva, salvo en algin caso,
toda deuda que es responsabilidad interna de la sociedad de gananciales, lo es
de responsabilidad externa, pero no al revés.

Cuando el art. 1.369 CC habla de «deudas de la sociedad» no se refiere a
las que son externamente comunes, como piensa la casi unanimidad de la
doctrina, sino a las que son gananciales desde el punto de vista interno, de ma-



352 Anuario de Derecho Civil

nera que de las deudas de un cényuge que sean ademds deudas de la sociedad
desde el punto de vista interno aquél responderd4, al igual que en los casos en
que la deuda es externamente comiin, pues no otra cosa significa el término
«también», solidariamente con los bienes de ésta.

Las deudas a las que se refiere el art. 1.398.1 CC son, finalmente, las deu-
das pendientes de responsabilidad definitiva de la sociedad de gananciales,
entre las que pueden encontrarse no s6lo las nacidas durante su vigencia, sino
también alguna nacida ya disuelta aquélla.

No existe ninguna presuncién de ganancialidad o de privatividad de las
deudas, sino la aplicacién de los principios generales sobre la prueba de las
obligaciones y, concretamente, del establecido en el art. 1.214 CC.

A las deudas de 1a sociedad en favor de cada uno de los esposos se refiere
el art. 1.398. 2 y 3 CC. En estos dos parrafos se contiene una regla general, la
del inciso segundo del parrafo tercero, y dos concreciones a la misma, y en
ambos se recogen supuestos constitutivos de recompensa.

El art. 1.398.2 CC, concrecidn a la norma general cuyo tenor literal, bie-
nes «gastados» o que han sufrido «deterioros» en provecho de la comunidad,
es dotado de contenido preciso, se complementa con el art. 1.346.3 CC, inciso
segundo, y, por tanto, si no ha operado la subrogacién real prevista en este til-
timo precepto, el equilibrio patrimonial se recupera mediante el derecho de
reembolso del art. 1.398.2 CC. Por otra parte, ambas normas no se refieren
sélo al ajuar doméstico sino a todos los muebles e inmuebles, aunque no al di-
nero, ni a los derechos.

El art. 1.398.3 CC, cuyo inciso primero contiene la otra concrecién a la
regla general, se refiere al resto de las deudas que la sociedad pudiera tener en
favor de cualquiera de los c6nyuges y que constituyen, en general, los supues-
tos inversos de los incluidos en el art. 1.397.3, primer inciso.

Atencion especial se dedica a la atribucién voluntaria de ganancialidad,
regulada en el 1355 del CC, y al derecho de alimentos a que se refiere el 1408
del CC. Respecto a la primera, origina el nacimiento de un derecho de reem-
bolso (art. 1358 CC), y fija definitivamente el cardcter ganancial del bien tan-
to entre cényuges como frente a tercero. En cuanto el segundo, supone una
particién anticipada, de manera que los anticipos percibidos no deben figurar
en el pasivo del inventario, sino en el activo, ya que a aquél a quien se entre-
garon tales cantidades les serdn imputados sin mds, rellenando el resto de su
lote en el momento de la particién con otros bienes.

4.3. Enel capitulo IV se exponen las posibilidades que el ordenamiento
ofrece para que el inventario que no haya sido realizado correctamente retina
los caracteres de fidelidad y exactitud, exigibles como garantia de los acree-
dores y para la correcta realizacion de las operaciones liquidatorias y particio-
nales.

4.4. En el capitulo V se estudia el avalido, operacién imprescindible
para realizar la liquidacion y la particién, consistente en asignar, con relacién
al dia de la liquidacidn, un valor de expresién cifrada a cada uno de los ele-
mentos constitutivos del inventario.

El criterio de valoraci6n ha de ser objetivo, imparcial y uniforme. Sirve
cualquiera en el que estén de acuerdo las partes. Estas normalmente acudiran
al de mercado, pero también pueden utilizar los que ofrecen las leyes tributa-
rias.
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Tras las reformas de 1981, el Cédigo Civil espaiiol, que opt6 por el prin-
cipio nominalista, ha acogido la técnica de las deudas de valor para todos los
créditos o deudas existentes entre la masa ganancial y una de las privativas.
Asi, el principio general para determinar el guantum de esos derechos es el
del importe actualizado del valor de los bienes ( arts. 1.358, 1.3972y 3 y
1.398.2 y 3 CC). La excepci6n a ese principio general viene constituida por el
sistema del aumento de valor, aplicable en los supuestos regulados en los arts.
1.359 y 1.360 CC.

El art. 1.359 realiza una armonizacién de los principios de accesién y de
subrogacién real imperfecta. La aparente contradiccién entre los dos parrafos
de este precepto se soluciona del siguiente modo: la comunidad sélo tendra
derecho al aumento de valor del bien a causa de la mejora, aplicdndose des-
pués a dicha cifra la regla general del importe actualizado.

Por lo que se refiere al art. 1.360 CC, se abordan las cuestiones termino-
16gicas que plantea y los problemas referentes a la inversion en la empresa
privativa de los mismos beneficios obtenidos por ella o de fondos gananciales
distintos de éstos.

Si en la valoracioén ha concurrido dolo o error, se pueden ejercitar las ac-
ciones de anulabilidad y de rescisién por lesién en més de un cuarto, con el fin
de impedir la vulneracién del principio de igualdad cuantitativa de la parti-
cién.

5. Laparte cuarta, y dltima, de la obra, se refiere a la liquidacién en sen-
tido estricto, regulada en los arts. 1399 a 1403 CC, y en las normas de liqui-
dacién de las herencias, en funcién de la remisidn a éstas del 1410.

De la liquidacién se destaca su dinamismo, la fundicién del pasivo y el
activo, resultando una iinica cifra, expresiva del valor de la ganancia partible,
una vez resueltas las relaciones de crédito o deuda de la comunidad.

En el caso de que el pasivo sobrepase al activo de la masa comuin, el or-
den para el pago de los acreedores de la sociedad serd el siguiente: 1.°) Las
deudas de alimentos en favor de terceros; 2.°) Las demds deudas en favor de
terceros. Si éstas todavia no han vencido en el momento de hacer la liquida-
cién, se proveerd a su futura satisfaccién; 3.°) Las deudas en favor de los cén-
yuges, recordando que no puede jugar en favor de éstos la compensaci6n de
los créditos que tuvieren contra la sociedad. El c6nyuge que no cobré por
completo puede dirigirse contra el otro para que le abone, si no puede oponer
el beneficio de inventario, una parte proporcional de lo que no ha cobrado.

El Cédigo Civil no contiene ninguna norma especifica que determine la
forma de satisfacer los reintegros y reembolsos existentes entre las masas pri-
vativas y ganancial, salvo la referencia a la compensacién del art. 1403 CC,
que, para operar, habré de reunir los requisitos establecidos en los arts. 1403,
1195y 1196 CC.

Ante esa laguna, 1a autora admite, frente a la doctrina mayoritaria, que es-
tima que el pago de las deudas de los conyuges a favor de la sociedad debe
realizarse en dinero, que dicho pago puede realizarse por imputacién en su
cuota con base en los arts. 1.371 y 1.373 CC.

Los reintegros y reembolsos debidcs por la sociedad a cualquiera de los
cényuges se pagardn en dinero y, a falta de liquidez, y si no existe acuerdo en-
tre los participes para realizar una dacién en pago, se proceder4 a la venta de
los bienes en publica subasta. Ahora bien, si la enajenacién de bienes comu-
nes supone la vulneracién de un derecho de atribucién preferente del acree-
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dor, se admitird una predetraccién en favor del mismo. No obstante, no se ad-
mite con cardcter general la predetraccién sobre la masa dividenda, figura
cuya naturaleza se examina a la vista de la doctrina y jurisprudencia france-
sas.

6. Visto el contenido de la obra, no podemos concluir sin reiterar uno de
sus méritos, cual es el de mostrar al lector la liquidacién de la sociedad de ga-
nanciales como el relato de las vicisitudes econémicas de los cényuges que
inician su matrimonio bajo dicho régimen, partiendo de la disoluci6n del mis-
mo, o, en palabras de la propia autora, como una visién estitica del dinamis-
mo caracteristico de la sociedad de gananciales durante su vigencia. La
liquidacién de este régimen demuestra, en definitiva, la operatividad de las
normas dictadas para su vigencia en la fase de liquidacién del mismo, en la
que encuentran definitiva aplicacion.

Se echa en falta, no obstante, un estudio mds detallado de nuestra juris-
prudencia y, sobre todo, del Derecho Comparado, que abarcara no sélo la le-
gislacién francesa, dnica a la que se presta atencién, sino también otras, como
la italiana, en la que también se disponen reembolsos y restituciones en la li-
quidacién de la comunidad legal de bienes.

M.? EUGENIA RODRIGUEZ MARTINEZ
Universidad Auténoma de Madrid

PEINADO GRACIA, Juan Ignacio: «El Pagaré de empresa», Madrid,
1995, pags. 349.

Al iniciar un estudio monogréfico, el primer problema que plantea al jo-
ven investigador 1a temdtica elegida es si la misma justificard un esfuerzo que
puede llegar a ser de afios. En el caso que nos ocupa, las dudas se despejan de
inmediato pues se nos antoja complicado cuestionar la oportunidad de esta
obra. Y es que, hoy por hoy, carecemos de una referencia legal precisa sobre
el régimen juridico aplicable al pagaré de empresa. A su vez, esta situacion se
ha visto agravada por la prictica ausencia de pronunciamientos judiciales so-
bre la materia y por el desfase de la literatura juridica en castellano que parte
de una realidad de mercado totalmente ajena a la actual.

También conviene destacar la originalidad de los planteamientos del prof.
Peinado Gracia, quien actia su andlisis combinando el enfoque econémico y
el rigor juridico, apoyados ambos en un profundo conocimiento de la estruc-
tura técnica y la funcién econémica de la institucién.

Para su desarrollo, divide el trabajo en tres Secciones. La primera, deno-
minada «Marco juridico-econémico del mercado espaiiol de pagarés de em-
presa»; la segunda, «Régimen juridico del pagaré de empresa en cuanto
titulo»; y la tercera, «El pagaré de empresa como valor negociable». Asimis-
mo, cada Seccién se compone de dos Capitulos. Como se comprobara, no es
fruto de la casualidad esta estructuracidn, pues el primer objetivo de esta obra
es, para el autor, el estudio del pagaré de empresa considerado como titulo y
como activo financiero.



