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SAENZ GARCIA DE ALBIZU, Juan Carlos: «El objeto social en la sociedad
anénima», Madrid, Editerial Civitas, 1990, 379 pp.

I. La obra cuya recensidon presentamos viene a llenar, finalmente, una de
las lagunas tradicionalmente existentes en nuestro Derecho societario. Si bien no
se trata de un tema marginado por nuestra doctrina, si faltaba, en cambio, un
estudio de cardcter monografico, como el presente, que aglutinase y diera res-
puesta a los diversos interrogantes que sobre esta materia plantea a diario la
préactica de nuestras sociedades. Se trata, ademds, de un problema sobre el que
J. C. Séenz ya se habia preocupado con anterioridad a la publicacién del presente
libro (1). Si a ello se anade el hecho de que la reciente reforma operada en el
Derecho societario ha incidido de manera expresa en la regulacion del objeto
social en la Ley de Sociedades Anénimas, se comprende con facilidad el verdade-
ro alcance e interés de esta cuestion.

El autor articula su exposicion de manera progresiva o «cronologica», al hilo
de las diferentes fases en la vida de la sociedad y los problemas que en cada
una de ellas plantea el objeto social. A efectos sistemdticos, cabria dividir la
obra en tres grandes apartados. El primero de ellos se ocupa del objeto social
y la fundaciéon de la sociedad andnima, entendida aquélla en sentido amplio.
Este apartado comprenderia los capitulos I (pp. 27 a 64), II (pp. 65 a 114) y
IIT (pp. 115 a 138), que se ocupan, respectivamente, del objeto social en la fase
de formacion de la sociedad, los requisitos del objeto social, y los vicios relativos
al proceso de fundacion de la sociedad andnima.

Acto seguido se analiza el objeto social en la fase de funcionamiento o activi-
dad ordinaria de la sociedad, i.e., una vez inscrita ésta en el Registro Mercantil.
Especial atencion se presta a la relacion existente entre objeto social, personalidad
juridica y capacidad de la sociedad; a los actos ajenos al objeto social y a la
modificacion del mismo. Este segundo apartado abarca los capitulos 1V (pp. 139
a 185), V (pp. 187 a 237), VI (pp. 239 a 278) y VII (p. 279 a 324).

En dltimo lugar se ocupa el autor del objeto social en la fase terminal de
la vida de la sociedad. El capitulo VIII y ultimo (pp. 325 a 358) se enfrenta
con la problematica relativa a la disolucion de la sociedad anonima en conexidn
con el tema objeto de estudio en la monografia.

II. Si pasamos a analizar mas en detalle el contenido de la obra, se observa
c6mo el autor comienza buscando un adecuado encuadre a la problemética que
rodea al objeto social. Se parte para ello del cardcter contractual de la sociedad,
sin olvidar, sin embargo, la vertiente institucional de la misma, para considerar
incluido el objeto social dentro del contrato de sociedad (p. 42). De la misma
forma, y con motivo del estudio del acto constitutivo, se trata de introducir cierta

(1) Vid., del mismo autor, Resefia y Comentario a la RDGRN de 1 de diciembre
de 1982 («B.O.E.» de 22 de diciembre de 1982). Sociedad andnima: determinacion
del objeto en los estatutos, en «\RDM», 1984, pp. 101 y ss.; Sociedad anénima: facultades
al margen del objeto social otorgadas al administrador tnico para los estatutos de
la sociedad, en «<ADC», 1987, pp. 443 y ss.; El objeto social y el poder de representa-
cidn en las sociedades andnimas: Adaptacion a la legislacion comunitaria, en «Actuali-
dad Financiera», 1987, pp. 1301 y ss.; Avales otorgados por el consejero-delegado
de una compariia de seguros al margen de la actividad aseguradora, en «RDBB», 1988,
pp- 213 y ss.
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dosis de claridad en el siempre complejo tema de las relaciones escritura de consti-
tucidn-estatuos. Como con acierto pone de relieve el autor (p. 50), no se puede
olvidar que al hablar de escritura de constitucién se estd haciendo referencia a
un documento, a la forma juridica de un contrato, el de sociedad. Por el contra-
rio, los estatutos, pese al cada vez mas intenso control por parte del Estado,
son producto de la autonomia de la voluntad y se hallan dirigidos a regir la
vida de la sociedad. La cldusula relativa al objeto social, inserta en los estatutos,
tiene por mision fundamental designar la finalidad concreta de la entidad creada
(p. 54).

Especial interés reviste (pp. 54 y ss.) el tratamiento de los problemas interpre-
tativos de las clausulas estatutarias, resueltos con gran acierto por el autor. En
efecto, la interpretacion de dichas clausulas —léase: objeto social— con arreglo
a los criterios establecidos para la interpretacion de los contratos en general seria
la solucién que, en un primera lectura, y siendo fieles a la postura adoptada
al comienzo de la obra, habria de considerarse como logica. Sin embargo, las
dificultades con que en materia de sociedades andnimas tropezaria semejante for-
ma de actuar, llevan a patrocinar una aproximacion a una teoria unitaria de
la interpretacion, i.e. «a aquellas posturas que tratan de mitigar las diferencias
entre interpretacion de las leyes e interpretacion de los contratos» (p. 56). Solu-
cién que, ademas, encuentra apoyo legal en el articulo 1.286 del Céddigo civil,
que favorece una interpretacion objetiva siempre que esto sea posible. Objeto
de atencién en esta sede seran también, entre otros, la necesidad o conveniencia
de emplear criterios técnicos; o el problema planteado por el «objeto social com-
plejo» (aquél que recoge una pluralidad de actividades) cuando dichas actividades
resulten incompatibles entre si. En este altimo supuesto, se trata de salvar los
efectos de la clausula relativa al objeto, interpretandola conforme a su naturale-
za, y sélo cuando a pesar de ello subsistan las dudas, habra que aplicar la solu-
cion mas rigurosa consistente en la nulidad del contrato (art. 1.289.2 del Cédigo
civil). :

Un lugar destacado en este primer gran bloque de la monografia lo ocupa
el estudio de los requisitos del objeto social (pp. 65 y ss.). De acuerdo con la
postura mantenida, éste habra de ser determinado, posible y licito. Por lo que
a la determinacion se refiere, cabe decir que ha sido uno de los extremos que
se han visto afectados por la modificacidn —o mejora, si se quiere—, con oca-
sion de la Ley 19/89, de 25 de julio, de Reforma parcial y Adaptacion de la
legislacion mercantil a las Directivas de la CEE en materia de Sociedades, al
establecer el articulo 9 de la LSA que en los Estatutos se hard constar: «...b)
El objeto social, determinando las actividades que lo integran», con lo que el
legislador muestra de forma expresa su rechazo hacia las denominadas «cldusulas-
vdlvula», tan frecuentes en la practica. El requisito de la determinacion viene
a tutelar una serie de intereses, no sdlo de los socios individualmente considera-
dos, o el interés social, sino también el de los terceros, e incluso, como se pone
de relieve en el texto, se puede pensar en la proteccion de intereses extrasocieta-
rios, cual es el caso de las sociedades que operan en el Mercado de Valores,
cuyo objeto se encuentra fijado ministerio legis.

Con base en la admisién, por parte del Cdédigo civil, de la determinabilidad
del objeto del contrato, el autor se plantea la posibilidad de trasladarlo al ambito
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del objeto social. Sin embargo, los mismos intereses protegidos por el requisito
de la determinacién conducen a negar tal extremo (p. 80).

De gran interés resultan, asimismo, las consideraciones que en las paginas
80 y siguientes se realizan en torno a las cldusulas de «indeterminacicn del obje-
to» y al objeto complejo. Si se dejan a un lado aquellas cldusulas en que la
indeterminacién es absoluta —por lo demds, poco frecuentes en la practica—,
se comprueba que es la indeterminacion relativa la que mayores problemas plan-
tea. Asi, suele ser frecuente la enumeracion, junto al objeto social, de una serie
de actos juridicos para cuya realizacién estarian facultados los administradores,
situacion que viene a paliar el vigente articulo 117.2 del Reglamento del Registro
Mercantil, al prohibir la inclusion de los medios necesarios para la realizacion
del objeto, existiendo ilimitacion en cuanto a los mismos. Igualmente se prohibe
(art. 117.3 R.R.M.) introducir, tras la mencién de la/s actividad/es que constitu-
yen el objeto social, expresiones del tipo: «y cualesquiera otras actividades de
licito comercio» o semejantes. Por lo tanto, afirma el autor (p. 83), habra que
negar el acceso al Registro a clausulas del siguiente tenor: «y cualquiera otra
complementaria o analoga a la anterior», por la indeterminacidén que ello acarrea.

Si bien nada impide la redaccion de un objeto social compuesto por diversas
actividades, no cabe olvidar, si embargo, que e/ objeto social complejo puede
convertirse, en supuestos extremos, en una via hacia la indeterminacion. No en
vano establece ¢l Reglamento del Registro Mercantil, en su articulo 117.1, que
la determinacion de las actividades habrd de ser «precisa y sumaria».

Por lo que se refiere al segundo de los requisitos del objeto social, le posibili-
dad, la escasez de apoyos de Derecho estrictamente societario obliga a buscarlos
en la teoria general de los contratos, y mas concretamente en los articulos 1.261
y 1.272 del Cédigo civil, el primero de los cuales exige un objeto cierto, mientras
que el segundo prohibe que objeto del contrato lo sean cosas o servicios imposi-
bles. En las paginas siguientes, se procede a recoger los principales criterios de
clasificacion de la imposibilidad.

Por altimo (pp. 99 y ss.), se estudia el requisito de la Jicitud que, a diferencia
de lo que sucede con los dos anteriores, si ha sido objeto de particular atencién
en el ambito propiamente societario. Requisito que, como se pone de relieve en
la obra (p. 113), se extiende no s6lo al objeto estatutario, sino también al real,
i.e., a las actividades efectivamente ejercitadas por los socios. El autor recoge
la tradicional distincién entre ilicitud por oposicion a la ley, a la moral, al orden
publico o a las buenas costumbres. Merece la pena detenerse en la referencia
que en la monografia se hace a la relacion existente entre orden publico y buenas
costumbres, nociones que en el texto se califican de inseparables, al menos en
el orden préactico (p. 108). Ademas, dicha relacidn ha sido recogida por el legisla-
dor comunitario, en la I Directiva, al aludir su articulo 11 al «caracter ilicito
o contrario al orden piblico del objeto de la sociedad», por lo que cabria buscar
en la coincidencia de ambos conceptos la explicacion de la omision del término
«buénas costumbres». ]

En estrecha relacion con lo anterior se encuentra la interesante mencién que
el autor realiza del concepto de «orden publico economico», mostrandose partida-
rio de reconocerle trascendencia juridica, sin que ello suponga desconocer su pe-
culiar naturaleza y alcance.

En el capitulo tercero se acomete el estudio de los vicios del proceso de funda-
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cion de la sociedad andnima en relacion con el objeto social. Para ello, y tras
una sucinta vision comparatistica, se nos suministra un tratamiento detallado de
la cuestion en nuestro Ordenamiento. Asi, se pone de relieve la insatisfactoria
regulacién de esta problemdtica con anterioridad a la adaptacién de la I Directi-
va, de 11 de marzo de 1968. Situacion a la que la doctrina trataba de poner
remedio limitando la aplicacion de las normas de Derecho comin en materia
de nulidad. No obstante, tras la reforma, los articulos 34 y 35 de la LSA han
venido a establecer un régimen de la nulidad, donde, en palabras del autor «la
labor del legislador ha dado alguno de sus frutos mds apetecidos» (p. 124), lo
cual no obsta para lamentar que no se haya aprovechado para ir un poco mas
alla del mandato comunitario intaurando «una regulaciéon completa y homogénea
sobre nulidad de sociedades».

A esta parte general sobre los vicios fundacionales sigue una enumeracion
de los que, de modo concreto, afectan al objeto social de la sociedad anénima.
Asi, se refiere el autor, por un lado a los vicios del consentimiento, con una
mencion especial al error, y por otro, a aquellos vicios derivados de una discre-
pancia entre voluntad y declaracion. Dichos defectos, a la luz del articulo 34
de la LSA, que establece de modo tasado las causas de nulidad de la sociedad,
no producirdn este efecto, al no hallarse incluidos en este precepto. Ello, no obs-
tante, podria incidir en las relaciones sociedad-socio, o constituir causa de disolu-
cién de la misma. Por lo que ataiie a los vicios relacionados con el objeto social
que pueden dar lugar a la nulidad de la sociedad, cabe decir que éstos no sdlo
consisten en la ausencia absoluta de objeto social, contemplada en el articulo
34 LSA, junto al objeto social ilicito o contrario al orden publico, sino también
en la indeterminacion del mismo. El autor, sin embargo, adopta la solucién con-
traria en relacion con otro supuesto dudoso, como es el de la imposibilidad. A
su juicio, el tenor literal del articulo 34 LSA impide acoger aqui la nulidad; habra
que acudir a la via de la disolucion por «imposibilidad manifiesta de lograr el
fin social» (art. 260.1.3 LSA). En cuanto a la ilicitud del objeto, contemplada
por el articulo 34 LSA como causa de nulidad de la sociedad, en el texto se
pone de relieve cdmo la ilicitud relevante a estos efectos es la originaria, tanto
si afecta al objeto estatutario como al real, solucién que viene avalada por la
propia diccion del precepto, que sigue la version alemana de la Directiva: «por
resultar €l objeto social ilicito...».

111. El segundo gran bloque en que cabria dividir la obra, relativo a aquellas
cuestiones suscitadas por el objeto social en la fase de funcionamiento o actividad
de la sociedad, se inicia con el capitulo cuarto. Este forma, junto con el siguiente,
y en estrecha con él, el nicleo fundamental de la monografia que comentamos.
Objetivo del mismo es averiguar si el objeto social, actividad para la que en
principio se crea la sociedad, constituye un limite externo, i.e., que incide directa-
mente en la capacidad del ente, o bien un limite meramente interno, que no afec-
ta a la capacidad de la sociedad, sino que limita unicamente el 4mbito de repre-
sentacion de los administradores. Para conseguirlo, el autor lleva a cabo un
detallado estudio de los. diversos sistemas adoptados en Derecho comparado en
materia de capacidad de las sociedades, antes de acometer el problema en nuestro
Ordenamiento —distinguiendo igualmente entre la etapa anterior a la entrada en
vigor de la I Directiva comunitaria, y la fase posterior—.

Asi, se parte de la distincién de principio entre sistemas de capacidad especial
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y sistemas de capacidad general, para proceder ulteriormente a dividir los prime-
ros en sistemas basados en la teoria del wl/tra vires, por un lado, y aquéllos otros
basados en el principio de la especialidad, por otro. La doctrina del wltra vires
—cuyo paradigma tradicional venia constituido poreel Derecho inglés—, siguien-
do un proceso paulatino de pérdida de rigidez, puede considerarse practicamente
abolida tras la reciente Companies Act de noviembre de 1989. De todo lo cual
se nos da puntual noticia en la Addenda. Por lo que hace a los sistema basados
en el principio de especialidad, destaca el Derecho francés, pais en el que la doc-
trina mayoritaria estd de acuerdo en considerar el objeto estatutario limite a la
capacidad de las sociedades, en aplicacion de la denominada especialidad estatu-
taria, con arreglo a la cual cada sociedad habra de dedicarse tnica y exclusiva-
mente a las actividades previstas en sus estatutos. Esto, obviamente, ha de ser
matizado tras la entrada en vigor de la I Directiva (rectius, de su adaptacion
por los Derechos de los Estados miembros), al proteger ésta a los terceros de
buena fe contratantes con la sociedad. Ello no significa, empero (p. 184), que
se haya producido un cambio de planteamiento en torno a la capacidad de la
sociedad. Estimamos, no obstante, que a raiz de la I Directiva, el citado principio
de especialidad se ha visto seriamente dafiado en su formulacién tradicional.

Junto a los sistemas de capacidad especial se sitian aquéllos otros de capaci-
dad general. Dentro de éstos, a su vez, en la obra se distingue entre aquellos
sistemas en que el objeto social reviste la cualidad de Iimite externo, y aquéllos
en los que constituye un limite meramente interno. Dentro de los primeros cabe
citar al Derecho italiano, en el cual las sociedades gozan de una capacidad gene-
ral, sin que el objeto social afecte a la misma. Lo que si se ve afectado, en
cambio, es el poder de representacion de los administradores. Con ello vendria
explicada la aparente paradd6jica combinacién entre capacidad general y limite
externo presente en estos sistemas. Como paradigma de la segunda categoria enun-
ciada se encuentra el Derecho alemdn, en donde el objeto social, no sélo no
afecta a la capacidad de la sociedad, sino que ni siquiera circunscribe el poder
de los drganos sociales, constituyendo un limite meramente interno.

Seguidamente, procede el autor al andlisis de los intereses protegidos por los
diversos sistemas de capacidad examinados. Para ello, se parte de argumentos
alegados por los partidarios de los sistemas de capacidad especial, para contraar-
gumentar, a rengldn seguido, en favor de la postura mantenida en el trabajo,
que no es otra cosa que la de la capacidad general.

En las paginas 166 y siguientes, se estudia con detenimiento el estado de la
cuestion en nuestro Derecho. Tras un breve recorrido por los antecedentes histori-
cos, en la obra se analizan en detalle las diversas posturas doctrinales al respecto,
prestando especial atencién a la mantenida por el Prof. Girén. El insigne mercan-
tilista sostiene la alineacién de nuestro Ordenamiento junto a los que, como el
francés, acogen el principio de capacidad especial, si bien se muestra partidario
de aplicar la simple anulabilidad, y no la nulidad radical, a aquellos actos que
excedan del objeto social. Este planteamiento es objeto de critica por parte del
autor, quien se suma asi al sector mayoritario en nuestra doctrina, el cual entien-
de que en Derecho espaniol rige el principio de capacidad general. 1déntica linea
se sigue, tanto en la jurisprudencia del Tribunal Supremo, como en las resolucio-
nes de la Direccién General de los Registros y del Notariado a partir, sobre todo,
de la STS de 5 de noviembre de 1959.
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En estrecha relacidén con este tema se encuentra el capitulo V, relativo al obje-
to social y la actuacion de los drganos sociales. Tras una breve referencia a la
Junta General y al objeto social como limite a la actuacion de la misma, se
estudia a fondo el que constituye problema fundamental en toda esta materia:
el objeto social como limite a la actividad de representacion de los administrado-
res, cuestion que es objeto de expresa atencion por parte del legislador espaiiol
en el articulo 129 de la LSA. .

Tras resolver el problema conceptual de qué se entiende por «representacion»
en €l ambito de las personas juridica, mediante el recurso al concepto de repre-
sentacion organica, el autor procede a un analisis minucioso de esta materia,
no exenta de dificultades. Se trata de determinar, en cada ordenamiento, cual
es el ambito del poder de representacion; la forma en que se atribuye por el
legislador dicho poder, y, especialmente, se intentara establecer la funcién que
cumple el objeto social en relacién con el poder de representacion. Por otro lado,
la incidencia de la I Directiva en esta cuestién serd objeto de estudio separado,
dado que, como el autor tiene gran interés en resaltar «la Directiva no pretende
modificar el régimen existente en cada ordenamiento en materia de capacidad
o representacién, sino simplemente garantizar la seguridad juridica de los terceros
contratantes, quienes podrian verse desprotegidos en aquellos ordenamientos que
admitian la oponibilidad de determinados limites» (p. 211).

Para ello se utilizard la distincidn esencial entre principio de capacidad gene-
ral/especial, legando a la conclusién (p. 205) de que en los paises que acogen
el primer principio (Italia, Suiza, Alemania), el tema del objeto social como limite
afecta a la representacidn, nunca a la capacidad de la sociedad. Y esto con inde-
pendencia de que se trate de un limite extremo —y por ende, oponible a terceros—
(caso de Suiza o de Italia), o de un limite interno (caso de Alemania). Por cuanto
se refiere a lo ordenamientos que acogen el principio de capacidad especial (asi,
en Francia), interesa seiialar cdmo incluso aqui el autor parece apreciar en la
legislacién de este ultimo pais un cierto alejamiento de dicho principio y una
tendencia a considerar al objeto social como un mero limite al poder de represen-
tacion (p. 208).

Mayor interés reviste el tratamiento de la cuestion en nuestro Derecho, €l cual
se acomete en las paginas 215 y siguientes. Tras un breve recorrido histérico
por los Codigos de 1829 y 1885, el autor nos introduce en los conocidos plantea-
mientos del Prof. Garrigues en torno a la representacion en el Derecho de socie-
dades. En opinion del insigne tratadista, dicha representacién habria de basarse
en las reglas del mandato mercantil, mas concretamente en las normas que nues-
tro Cédigo de Comercio dedica a los factores (arts. 281 y 291). Para éstos ulti-
mos, propugna Garrigues una interpretaciéon semejante a la que el Derecho ale-
man realiza del Prokurist, en virtud de la cual éste obliga al principal, no obstante
las posibles limitaciones al poder de representacion, aun inscritas, siempre que
los actos realizados estuviesen incluidos en el giro o trifico del establecimiento.
Interpretacion ésta que seria recogida por la Ley de Sociedades Anénimas de
1951. Como es bien sabido, dicha Ley establecia que «en todo caso, la represen-
tacion se extenderd a todos los asuntos pertenecientes al giro o trafico de la em-
presa», término éste que no dejé de plantear polémicas y dudas en cuanto a
su alcance, al no quedar clara la diferencia con el de «objeto social». Dicha
dualidad de términos va a quedar zanjada en favor del segundo de ellos con
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la reciente reforma de la Ley de Sociedades Andnimas, al sefialar su articulo
129.1: «La representacion se extenderd a todos los actos comprendidos en el obje-
to social delimitado en los Estatutos. Cualquier limitacion de las facultades repre-
sentativas de los administradores, aunque se halle inscrita en el Registro Mercan-
til, serd ineficaz frente a terceros.» Dicho principio de inderogabilidad del poder
de representacion admitiria, a juicio del autor, excepciones en los supuestos de
limitaciones convencionales o voluntarias de dicho poder, aunque sdlo frente a
terceros que no lo sean de buena fe. Como se pone de relieve en el texto (p.
229), el legislador espariol, al incorporar a nuestro Derecho la I Directiva, en
concreto su articulo 9.1, acoge la solucion mds restrictiva, haciendo uso, en el
articulo 129.2 LSA, de la posibilidad que en la Directiva se concede, de oponer
los actos que excedan del objeto social frente a aquellos terceros que conozcan
0 no pudieran ignorar tal hecho. Ello no obstante, la situaciéon actual implica,
en relacién con la anterior, una notable elevacion del nivel de proteccion de los
terceros. Lo cual no debe llevarnos, sin embargo, a pensar que exista contradic-
cion entre ambos pdrrafos del articulo 129 LSA. Basicamente, la representacion
sigue extendiéndose a los actos comprendidos en el objeto social, sin perjuicio
de que, por imperativo de la I Directiva, se proteja a los terceros de buena fe,
proteccion que vendria a ser «una concrecion legal de la tutela de la apariencia»
(p. 235). Con esta lectura se sale al paso de las criticas surgidas en nuestra doctri-
na en relacion con el mencionado precepto. Hay que considerar, por tanto, que
«el objeto social sigue constituyendo un limite externo y s6lo tendra trascendencia
interna cuando la sociedad no llegue a probar la mala fe del tercero», lo cual
no impide lamentar la falta de una mayor aproximacion al Derecho alemén en
esta materia.

A partir de la pagina 239, se acomete el estudio de los actos ajenos al objeto
social —capitulo VI—. Tras poner de manifiesto las dificultades que entraiia la
caracterizacidn, a priori, de un acto como ajeno, dado el caracter esencialmente
neutro que revistan los actos, contemplados de forma aislada, procede el autor
a avanzar una posible clasificacion de los mismos (pp. 243 y ss.). Asi, parte
de la distinciéon entre actos modificativos, actos contrarios y actos simplemente
ajenos, clasificacion perfilada por la doctrina italiana. Mientras éstos tultimos su-
pondrian una mera desviacion puntual de la actividad estatutariamente prevista,
los actos modificativos implican un cambio en dicha actividad, cambio que puede
operarse, bien por yuxtaposicion de dicha actividad a la contemplada en los Esta-
tutos, bien por sustitucion. Finalmente, los actos contrarios abarcarian basica-
mente, tanto los denominados actos «de liquidacién», como los actos realizados
a titulo gratuito. Por lo que respecta a esta ultima categoria, y en concreto en
nuestro Derecho, habra que estar a la finalidad especifica de cada sociedad, dado
que, al regir el principio de la «mercantilidad por razéon de la forma» (art. 3
LSA), no puede establecerse con caracter general que todo acto a titulo gratuito
sea necesariamente contrario al objeto social. Los actos «de liquidacion», por
su parte, suponen un verdadero obstaculo en la persecucidén del objeto social.
Piénsese en la enajenacion del establecimiento mercantil que sirve de base a la
empresa social. Por cuanto atiene a la suerte de los actos ajenos, en el texto
se descarta que pueda hablarse de nulidad radical de los mismos por ausencia
de capacidad de la sociedad —dada la capacidad general que de la misma se
predica—. Por otro lado, las dificultades que plantea la categoria de la anulabili-
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dad aplicada a este supuesto (i.e., por existir un vicio en la relacion sociedad-
tercero), hacen que /a solucion se busque en el terreno de la representacion orgd-
nica, afirmando que nos encontramos ante una extralimitacion en el poder de
representacion de los administradores. El acto asi realizado adoleceria, por consi-
guiente, de ineficacia relativa, por lo que serd necesaria la ratificacion del repre-
sentado —la sociedad—, a no ser que entretanto hubiese sido revocado por el
tercero contratante. Cabe resefiar como el autor propugna una solucion uniforme
para los actos ajenos en general, con independencia de su adscripcion a una u
otra de las categorias referidas.

En estrecha conexién con este tema se encuentra el ya mencionado de la ino-
ponibilidad de los actos ajenos frente a los terceros de buena fe, consagrado
por la I Directiva comunitaria, cuya incorporacién a nuestro Derecho se traduce
en una mayor proteccion hacia el tercero contratante con la sociedad, que en
la legislacion anterior quedaba desprotegido por el propio mecanismo registral.
Por consiguiente, /a sociedad habrd de probar la mala fe del tercero, en el sentido
de que el mismo no habia procedido de buena fe y sin culpa grave, sin que
baste la prueba del concreto conocimiento por el tercero del objeto social.

Las paginas finales del capitulo se dedican al estudio de /e autorizacion o
ratificacion del acto ajeno y la posible revocacion por el tercero. Es la Junta
general la encargada de autorizar o ratificar actos contrarios al objeto realizados
por el 6rgano administrativo. El acuerdo en tal sentido habra de ser adoptado
con las mayorias ordinarias del articulo 102 LSA si se trata de actos simplemente
ajenos. Para autorizar o ratificar actos modificativos o contrarios al objeto so-
cial, por la gravedad intrinseca de los mismos, serd necesario, en cambio, e/ con-
sentimiento undnime de los socios. Los requisitos de! articulo 103 LSA no serian
suficientes en este supuesto, al haber transgredido los administradores la normati-
va legal, y tratarse de un caso extremo. Dichos actos ajenos, sin embargo, son
susceptibles de revocacion por parte del tercero contratante, si bien «dicha facul-
tad no podra ser ejercida (...) sino transcurriendo un tiempo prudencial que per-
mita al representado ratificar el acto» (p. 276). Asimismo, cabe impugnar los
actos ajenos, aunque el autor restringe considerablemente la legitimacion activa
para el ejercicio de dicha accidén, negdndosela a los accionistas de la propia socie-
dad, para atribuirsela {inicamente a la sociedad misma (p. 278).

Por ultimo, dentro de este segundo gran bloque en que ha quedado dividida
la obra a efectos sistematicos, se encuentra ¢l capitulo VII, relativo a la modifica-
cion del objeto social. De este modo, tras ofrecer una panoramica de la cuestidon
en Derecho comparado, se procede al estudio de la misma en nuestro Ordena-
miento. En éste ultimo predomind, hasta la entrada en vigor de la Ley de Socie-
dades Anénimas de 1951, la postura mas rigida de considerar necesario el consen-
timiento undnime de los socios para aquellas modificaciones estatutarias estimadas
esenciales —entre las cuales se incluia el objeto social—; postura claramente in-
fluenciada por la teoria de las bases esenciales francesa. Esta situacién quedaria,
como es bien sabido, alterada por la LSA de 1951 en dos sentidos. Por un lado,
se admite la posibilidad de modificar ‘el objeto social, sometiéndolo a las reglas
generales de modificacién de Estatutos y a unos requisitos adicionales de publici-
dad. Al mismo tiempo, se reconoce el derecho de separacion de la sociedad a
los accionistas que no hubieran votado a favor del acuerdo de modificacién. La
Ley de 1951 se referia al «cambio de objeto», término que, como se pone de
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relieve en el texto, no estaba exento de polémica en cuanto a la determinacién
exacta de su significado. En efecto, cabia «cambiar» el objeto mediante «sustitu-
cion de las actividades previstas en los Estatutos, bien mediante la yuxtaposicion
de otras que, por su importancia, desvirtuasen por completo el objeto estatuta-
rio» (p. 300). En un intento por clarificar, el legislador de 1989 ha sustituido,
en el vigente articulo 147 LSA, el término «cambio» por el de «sustitucién del
objeto social». Con la modificacion operada, se afirma, queda claro que el dere-
cho de separacion se reconocerd inicamente en los supuestos de sustitucion pura
y simple, no en aquéllos de yuxtaposicion o reduccion del objeto. Parte el autor,
por lo tanto, de una interpretacion literal de los conceptos empleados. Interpreta-
cién que estimamos correcta, puesto que «sustituir sélo puede significar reempla-
zar, nunca anadir o, simplemente, suprimir». Es licito preguntarse, sin embargo,
si ésta era realmente la intencién del legislador o si, por el contrario, se trata
de una mera cuestién de estilo, sin que el fondo se haya visto esencialmente alterado.

Por otro lado, el autor pone en entredicho la propia conveniencia de mantener
el derecho de separacion (p. 302), dada la facilidad con que el mismo puede
ser burlado en la practica, a la vista de la nueva redaccién del articulo 147 LSA,
relativo a la «sustitucion del objeto social». Este ultimo precepto parece incitar
«a llevar a cabo muy pocas sustituciones y si muchas yuxtaposiciones de activida-
des», procedimiento claramente fraudulento, que vendria a imponer a los accio-
nistas, encubriéndolas, verdaderas modificaciones del objeto social, sin contar con
la posibilidad de separarse de la sociedad.

En las péaginas 306 y siguientes, se analiza de modo detenido el referido dere-
cho de separacidn, en el supuesto de modificacidn el objeto social, como instituto
encaminado a «compaginar los aspectos contractuales y los tipicamente corporati-
vOos que se concitan en una sociedad andnima, a la hora de alterar un elemento
esencial de la misma, como es su objeto social» (p. 310). Este derecho forma
parte de los derechos individuales del accionista, siendo inderogable y, aunque
se trate de una cuestién controvertida, irrenunciable (p. 314). Viene reconocido
por el articulo 147.1 LSA, tanto a los accionistas que votaron en contra del acuerdo,
como a aquéllos que se abstuvieron o no estuvieran presentes, asi como a los
accionistas sin voto. Especialmente interesantes son las consideraciones desarrolla-
das por el autor acerca de quién ha de entenderse legitimado para ejercitar el
derecho de separacidén en los supuestos de prenda y usufructo de acciones (pp.
314 y 315, en nota 616).

Por ultimo (pp. 317 y ss.), se aborda la problematica relativa a la modifica-
cion de hecho del objeto social, categoria comprensiva de todos aquellos procedi-
mientos que dan como resultado el desarrollo de actividades totalmente distintas
de las previstas en los Estatutos, sin haber hecho uso de los mecanismos de modi-
ficacion del objeto legalmente previstos. De los distintos supuestos concebibles
destaca, por su rica problematica, aquél que se concreta en una actuacion cons-
tante de los administradores al margen del objeto social. De gran interés resultan
asimismo, las reflexiones formuladas a continuacion en relacién con el derecho
de separacion en los supuestos de modificacién de hecho del objeto. Frente a
la tesis, mayoritariamente mantenida en nuestra doctrina, de que dicho derecho
s6lo entra en juego en los casos de modificacion formal del objeto, se defiende
en el texto el reconocimiento del mismo cuando la modificacion haya sido llevada
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a cabo por la via de hecho, previa constatacion de la misma mediante declaracion
judicial en tal sentido.

IV. El capitulo VIII de la monografia (pp. 325 y ss.) constituye el tercer
bloque de materias, dentro de esta clasificaciéon que hemos convenido en adoptar.
De este modo, y siguiendo la linea cronoldgica trazada por el autor, se llega
a la fase terminal en la vida del ente social. En este capitulo, se examina el
papel que cumple el objeto social en el momento de la disolucidn de la sociedad.
Se analizan, fundamentalmente, aquellas causas de disolucién en las cuales incide
el objeto social, i.e., las mencionadas en el articulo 260.1.3. LSA: «Por la conclu-
sion de la Empresa que constituya su objeto o la imposibilidad manifiesta de
realizar el fin social o por la paralizacién de los drganos sociales, de modo que
resulte imposible su funcionamiento».

Si pasamos al andlisis pormenorizado de cada una de las causas enumeradas
en el mencionado precepto, se comprueba que revisten buen nimero de proble-
mas. Asi, por lo que hace a la conclusion de la Empresa que constituye el objeto
de la sociedad, enseguida se advierte como, tras la aparente sencillez de la formu-
lacién, no es infrecuente encontrar sociedades constituidas para la consecucion
de varias actividades, por lo que resultara dificil precisar cuando se concluye la
empresa objeto de la sociedad. Este tema entronca de manera directa con el del
objeto social complejo, y por lo tanto, habra que proceder a la no siempre senci-
lla labor de interpretar cual/es de las actividades reviste el caracter de principal.

Por cuanto se refiere a la imposibilidad manifiesta de lograr el fin social,
hay que sefialar que dicha causa de disolucién aparece en nuestro Derecho de
la mano de la LSA de 1951. Al no contemplarse la imposibilidad originaria como
causa de nulidad, hay que entender que también ésta, junto con la sobrevenida,
queda incluida en el término «imposibilidad». En relacion con el calificativo de
«manifiesta», parece estar haciendo referencia a la exigencia de que la imposibili-
dad sea permanente y definitiva para ser tomada en consideracién. Llama la aten-
cion el hecho de que en la Ley no se aluda al objeto, sino al fin social, circuns-
tancia que el autor considera intencionada, y en ningun caso un simple error
del legislador. A nuestro juicio, reviste gran importancia la interpretacion que
de esta causa de disolucion se suministra en el texto, al permitir la subsuncién
en la misma de la infracapitalizacion de las sociedades (p. 343).

Por ultimo, se hace referencia a la paralizacion de los drganos sociales, de
modo que resulte imposible el funcionamiento de la sociedad, causa que aparece
recogida de manera auténoma por vez primera en la vigente Ley de Sociedades
Anoénimas, hallindose comprendida con anterioridad en la imposibilidad de lo-
grar el fin social.

El autor no se muestra del todo conforme con la redaccién dada al inciso
de quo, por adolecer de imprecisién, ya que, afirma, dicha paralizacion, en ulti-
ma instancia, viene referida a la Junta General: «no cabe pensar que el 6rgano
administrativo quede paralizado definitiva y permanentemente cuando la propia
Ley pone en manos de la Junta General la posibilidad de desbloquear dicha situa-
cién (...)» (p. 346). Sin embargo, no se debe olvidar que la paralizacién puede
muy bien venir referida, no a la Junta, sino al 6rgano de administracién. Piénsese
en el supuesto del Consejo de administracion deficitario, i.e., aquél que no puede
constituirse validamente por haberse producido en su seno vacantes que afecten
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a mas de la mitad de sus componentes (2). En este caso, la uinica solucidn consis-
te en la convocatoria judicial de la Junta a instancias de los accionistas, siendo
en otro caso de aplicacién la causa de disolucién que comentamos.

Una vez analizadas estas causas de disolucion, se ponen de relieve en la mono-
grafia, los problemas que las mismas conllevan. Aparte de resultar infrecuentes
en la préctica, considera el autor, acertadamente, que dichas causas pueden dar
lugar a dificultades en su apreciaciéon, asi como a una fuerte litigiosidad. Esto
ultimo es facilmente constatable si se considera el tenor extremadamente riguroso
del articulo 262 LSA, precepto que regula el acuerdo social de disolucién. La
obligacidon de convocar la Junta para que adopte dicho acuerdo recae en los ad-
ministradores, quienes han de tomar una decision tan delicada como ésta en un
plazo de dos meses desde la concurrencia de la causa de disolucion, so pena
de responsab'ilidad solidaria de los administradores por las obligaciones sociales.

Por lo que se refiere al objeto social en las sociedades en liquidacion
(pp- 350 y ss.), el autor, en lugar de atribuir a la sociedad una capacidad especial
que vendria limitada por la finalidad liquidatoria, se muestra partidario de seguir
reconociéndole una capacidad general. Soluciébn que parece la mds conveniente
a efectos de proteger a los terceros, al tiempo de que los posibles excesos de
los liquidadores habran de ser reprimidos por la via de la responsabilidad de
los mismos.

En relacién con las causas de disoluciéon estudiadas, se plantea en el texto
(pp. 354 y ss.) la posibilidad de proceder a la reactivacion de la sociedad, una
vez acordada la disolucion, cuestién a la que se da una respuesta afirmativa.
En cuanto al limite temporal dentro del cual puede ser adoptado dicho acuerdo,
el autor defiende que la reactivacion es posible en tanto en cuanto no «se haya
iniciado el reparto del haber social o (...) éste resulte obligatorio para los admi-
nistradores, lo cual sdlo ocurre una vez que ha transcurrido el plazo para la
impugnacion del balance final» (p. 356).

Por ultimo, y como cierre de este estudio, se ofrece un sucinto analisis de
la disolucion de hecho de la sociedad, i.e., aquella actuacién consistente en poner
fin a la sociedad al margen del procedimiento legalmente establecido al efecto,
en claro paralelismo con la modificacion de hecho del objeto social examinada
en el capitulo VII. Para combatir dicho proceder, se ofrecen soluciones que tien-
den a proteger al socio individual. Estas se fundamentan en el articulo 262 LSA
y consisten, bdsicamente, en reconocer al accionista aislado la posibilidad de re-
querir la convocatoria de la Junta general al objeto de acordar la disolucién en
los términos del articulo 262.2 LSA; por otro lado, el socio estd legitimado para
solicitar la disolucién judicial de la sociedad al amparo del articulo 262.3, cuando
la Junta solicitada no fuese convocada, el acuerdo no hubiese sido adoptado o
éste fuese contrario a la disolucidn.

V. La monografia de cuya reseiia nos hemos ocupado en las paginas anterio-
res, constituye, sin duda alguna, un trabajo riguroso y una obra valiosa y de
gran interés para todo aquél que pretenda acercarse al complejo tema del objeto
social, encontrando en ella una base sdlida sobre la cual apoyarse. El tratamiento

2) Vid., acerca del Consejo de administracién deficitario, R0JO, A., La JSacuitad
de cooptacién del Consejo de Administracidn, en «RDM», 1988, mims. 189-190,
pp. 367 y ss., en particular pp. 386 y ss.
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de que son objeto las materias, tanto por su exhaustividad como por su adecuado
enfoque, facilita la respuesta adecuada a los numerosos interrogantes que plantea
el problema estudiado.

Es de agradecer la celeridad con que el autor ha puesto al dia la obra tras
la reforma de nuestra Ley de Sociedades Anénimas, que ha venido a modificar
en no pocos aspectos la regulacion del objeto social. Cabria destacar igualmente
el correcto planteamiento de base y la clara sistematica adoptados en la monogra-
fia, asi como el excelente tratamiento que recibe el Derecho comparado a lo largo
de los diversos capitulos, lamentando, si acaso, una cierta escasez por cuanto
se refiere a la bibliografia germanica.
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