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Uno de los presupuestos del reconocimiento de decisiones judiciales extranjeras
es el de que el tribunal extranjero que la ha pronunciado fuera, desde el punto de
vista del Derecho Internacional privado, competente. El objetivo general de esta va-
loracidn que se hace de la competencia judicial internacional del tribunal de origen
de la decision es el de defender aquellas dreas que son objeto de una competencia
exclusiva del foro (al modo de las contenidas en el art. 22. 1.° dela L.O.P.J. de 1985),
y el evitar que se reconozcan decisiones tomadas sobre la base de criterios de compe-
tencia judicial internacional excesivos o exorbitantes, asegurando asi la proteccion
del demandado y una vinculacidn razonable del tribunal extranjero con los datos del
litigio. Este control es uno de los ejes centrales de los presupuestos o requisitos del
reconocimiento de decisiones judiciales extranjeras, y no s6lo en nuestro pais. Pues
bien, el profesor Calvo Caravaca nos ofrece un acabado y completisimo estudio so-
bre este problema, donde combina un riguroso analisis critico de la jurisprudencia
espafiola con un solido conocimiento del Derecho comparado. El resultado es que
esta obra es de obligada lectura para quien desee adquirir un conocimiento seguro
y profundo de la materia.

El libro tiene dos partes bien diferenciadas. En la primera se abordan los proble-
mas generales del control de la competencia del juez o tribunal extranjero. Aqui en-
tran no sdlo las distintas técnicas de que se puede valer el control (como la de la apli-
cacion «refleja» de los criterios de competencia judicial intenacional del foro, etc.)
distinguiendo entre los modelos «unilateralistas», los «bilateralistas», y lo que esta-
blecen «criterios especiales para el control», sino que se procede a un depurado ana-
lisis de los objetivos del control de la competencia. De este modo se pone de mani-
fiesto 1a progresiva pérdida de conceptualismos innecesarios por €l Derecho 1nterna-
cional privado, y la tendencia a flexibilizar sus respuestas atendiendo a la situacion
a regular y a los intereses que se protegen o que se perjudican con cada solucion.
La segunda parte se centra ya en el estudio del Derecho espaiiol, distinguiéndose pri-
mero entre los tres regimenes de reconocimiento que permite nuestra Ley de Enjuiciamien-
to Civil (arts. 951 y ss.). Esto es, diferenciando el requisito del control de la competencia
en el régimen convencional tal y como aparece configurado por los Tratados actual-
mente en vigor y también con un analisis de futuro por la necesaria adhesion al Con-
venio de Bruselas de 27 de septiembre de 1968 relativo a la- competencia judicial y
a la ejecucion de decisiones en materia civil y mercantil como consecuencia de nues-
tra entrada en la CEE, en el régimen de reciprocidad, y en el régimen de condiciones.
No deja de ser una lastima que, por la fecha de terminacién del libro, no se recojan
las consecuencias que para el control puedan derivarse de la entrada en vigor de la
nueva L.O.P.J. de 1985, si bien se salva en parte esta incidencia por el anélisis y refe-
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rencias que al proyecto de la L.O.P.J. se contienen en el texto. En esta parte se hace
también, distinguiendo con buen criterio segiin las materias objeto de la decision,
un esmerado estudio valorativo de la jurisprudencia espaiiota. De hecho, el més completo
efectuado hasta la fecha. Sobresale, por el numero de Autos del Tribunal Supremo
al respecto, el problema del reconocimiento de decisiones extranjeras de divorcio.
En relacién al divorcio se observan también las mayores oscilaciones de nuestra ju-
risprudencia, que en materia de Derecho Internacional privado no parece haber ter-
minado de encontrar su sitio. Esta obra ayudara, sin duda, a nuestros Tribunales,
y también a nuestros practicos, a hacerlo, sirviéndoles de segura guia para elevarse
por encima de esa «aplicacion aritmética» del Derecho cuyos tltimos coletazos (el
mas fuerte, el representado por los Autos del T. S. de 14 de julio y de 5 de octubre
de 1982) han dejado huellas todavia frescas en nuestra jurisprudencia.



