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I. DERECHO CIVIL

1. Parte general

1. Congruencia—1La congruencia no supone una conformidad literal y rigida
a las peticiones de las partes, sino racional y flexible, y existe siempre que se guar-
de la debida adecuacién a los presupuestos ficticos de la litis, concordancia que
permite hacer el fallo extensible a las 16gicas y naturales consecuencias derivadas
del tema planteado, asi como a todos los puntos que complementen y precisen el
mismo y a los que se encuentren implicitos en la controversia (se citan numerosas
sentencias al respecto).

Tutela efectiva de los derechos.—La Sala declara haber lugar al recurso y se
apoya también en el siguiente razonamiento: «...y de otro lado, a la necesidad
de poner término, de una vez, a la cuestién movida entre los litigantes, iniciada
con un primer interdicto en que recay$ la transaccién de 20 de noviembre de
1979 acerca de la cual, en suma, se controvierte, siguiéndose otro juicio de la
misma clase, antecedente inmediato del juicio declarativo de mayor cuantia (con
incidente sobre autorizacién para continuar la obra, visto en dos instancias) de
que procede el presente recurso, antecedentes que a todas luces desaconsejan que
se haya de reproducir de nuevo cuestién tan afieja (la segunda suspensién de la
obra nueva data del 19 de septiembre de 1980) y ocasionada a los «enormes per-
juicios» a que alude la sentencia del Juzgado en el tetcero de sus considerandos:
situacidén contrapuesta a la «tutela efectiva», y por lo mismo tempordnea, de los
derechos e intereses legitimos de las personas, que, para dar aplicacién al articu-
lo 24 de 1a Constitucién, deben impartir los tribunales». (Sentencia de 28 de enero
de 1985; ha lugar.)

NOTA.—La invocacién del articulo 24 de la Constitucién, que la Sala hace a
mayor abundamiento, parece oportuna en este caso, que de todas formas resolvia
la a nuestro juicio correcta aplicacién del principio de congruencia. Pero no po-
demos dejar de mostrar cierta inquietud por el hecho de que la doctrina o prin-
cipio de la «tutela efectiva» de los derechos pueda ser elemento distorsionante del
principio dispositivo que rige la justicia civil.

R. de A,
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2. Abuso de derecho y ejercicio antisocial del mismo. Propiedad horizontal.
Abuso de derecho y ejercicio antisocial del mismo: Diferencias—La figura del
«abuso» como concepto superador de la fosilizada a la vez que demasiado estricta
concepcién de los actos de emulacién, ademds de admitida por alguna de nuestras
leyes especiales aparece consagrada en la doctrina de esta Sala (S. 14 de febrero
de 1944) que la dibuja y caracteriza con claridad a la par que sefiala los requisi-
tos «de orden moral, teleoldgico y social> con que deben ser ejercitados los de-
rechos subjetivos por sus titulares, declarando la responsabilidad en que incurren
quienes obrando al amparo de una legalidad externa y de un aparente ejercicio
de su derecho traspase, en realidad, los linderos impuestos al mismo por la
equidad y la buena fe, con dafio para tercero o para la sociedad.

La mencién del ejercicio abusivo o antisocial del derecho del art. 7-2.° del
Cédigo civil exige sefialar, que si bien se trata de conceptos distintos, no obsta
que lo cierto sea que sin llegar a su total equiparacién, como mantiene un sélido
sector doctrinal y la Jurisprudencia anterior a la reforma de 1973, sus diferencias
sean tan sutiles, que puede afirmarse que carezcan de trascendencia prictica, no
impidiéndose su tratamiento conjunto.

Tales diferencias pueden centrarse, principalmente, en que mientras el «abu-
so» suele abrir el camino a la idea de una indemnizacién como légica consecuen-
cia de la cesién o dafio que se provoca en un interés privado, en el «uso
antisocial> es mds amplio el sujeto perjudicado que puede comprender fanto la
comunidad en general, como cualesquiera de los grupos integrantes de la misma.

-Elementos caracteristicos del abuso de derecho.—Son sefialados como elemen-
tos caracteristicos, entre los objetivos, la existencia de una accién u omisién que
«sobrepase manifiestamente los limites normales del ejercicio del derecho»; a su
vez, entre los subjetivos, se encuentra la intentio, representzda por el designio o
voluntad de perjudicar o, también por la ausencia de un fin legitimo; y el objeto
consistente en la finalidad de originar un perjuicio a otro sin beneficio propio.

El articulo 396 del Cddigo civil. Enumeracion de elementos comunes: Caréc-
ter enumerativo. Voluntad privada 'y Ley en el Régimen de Propiedad Horizontal.
Titulo constitutivo, estatutos y megocio de compraventa de piso o local.—la rela-
¢ién de elementos y servicios comunes contenida en el art. 396 del Cédigo civil
no es «numerus clausus», y si simplemente enumerativa (SS. 10 de mayo de 1965,
12 de noviembre de 1969, 4 de diciembre de 1972 y 31 de marzo de 1980). Ello
conduce a que- tal descripcién no pertenezca al campo del «ius cogens» y si al del
«ius dispositivum», habida cuenta de lo dispuesto en el art. 5, 1°y 2° de la
Ley 49/1960 de 21 de julio, en cuya Exposicién de Motivos asi también se declara.

Insistiendo en el tema del «ius dispositivum» dentro del marco que la Ley
Jde Propiedad Horizontal, debe indicarse, que esta Ley otorga a la voluntad de
sus titulares, incluido el propietario dnico del edificio antes de iniciar su venta
pot espacios independientes, para instrumentar y delimitar ciertos aspectos de la
misma siempre que no alteren o contradigan los principios fundamentales de di-
cho régimen de propiedad, y asf, al amparo del art. 5 de la Ley reguladora es
posible la reserva en exclusivo uso de ciertos elementos comunes, ya que el citado
artfculo autoriza al «propietatio vinico del edificio» para otorgar antes de iniciar
su venta por pisos o locales el pertinente «titulo constitutivo» de dicho régimen
juridico.
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Son figuras distintas y perfectamente diferenciadas: el negocio juridico de com-
praventa del piso o local; el «titulo constitutivo» del régimen de propiedad ho-
rizontal y «los estatutos», aunque es evidente que los tres conceptos pueden
concurrir, tal acontece cuando el «titulo» se contiene en los estatutos y a su vez
aquél se incorpora total o parcialmente al contrato de compraventa, pero eilo no
les priva de su individualizacién y caracterologia; y desde luego no, provoca que
el titulo pueda calificatse de «contrato de adhesidn», naturaleza juridica ésta de
la compraventa de pisos y locales, mas no del titulo constitutivo que carece de
cardcter negocial en cuanto que su naturaleza juridica es de «acto mixto real y
convencional, por contener necesariamente supuestos de puro hecho, como inter-
venir la voluntad de una o varias personas. (Sentencia de 23 de mayo de 1984;
no ha lugar.) (A. M. V)

3. Actos propios—Los actos propios, para ser tenidos como expresién del
consentimiento, han de realizarse con el fin de crear, modificar o extinguir algin
detecho, causando estado y definiendo inalterablemente la situacién juridica del
autor de los mismos, como lo tiene declarado la jurisprudencia de esta Sala (con
cita de sentencias). (Sentencia de 21 de diciembre de 1984; no ha lugar.)

(R. de A)

4. Reclamacién de cantidad: Impuesto que grava intereses del préstamo, abo-
nado por prestatario: Prescripcién de quince afios—La accién ejercitada estd ge-
nerada por el derecho a repercutir el pago de un impuesto que grava la percep-
cién de intereses, y que fue satisfecho en su dia por el prestatario, a la que debe
aplicarse el plazo de quince afios, pues como ya dijo la S. de 27 noviembre 1923,
ratificada por la S. de 16 mayo 1942, la regla 3.2 del art. 1966 C. c¢. no es de
aplicacidn 2l caso en que no se trata de hacer efectivo el importe independiente
de pagos realizables por anualidades o plazos més cortos, sino de la reclamacién
de su total importe cuya prescripcién regula el art. 1.964.

«Dies a quo»—E] inicio del término prescriptivo ha de contarse desde el dia
en que la accibn pudo ejetcitarse conforme al art. 1.969 C. c., y, en consecuen-
cia, no puede situarse en la fecha en que se devengé el impuesto en cada una
de sus anualidades, sino en la que se abond al cancelar la hipoteca.

Congruencia—El principio de congruencia no exige una acomodacién rigida
a los pedimentos de los escritos de alegaciones de las partes, que entrafie una iden-
tidad absoluta entre lo pedido y lo concedido, sino una conexién entre ambos
términos; en el presente caso la conexién se produce cuando la condena al abono
de intereses estaba suplicada en la demanda y sobre ella se pronuncia la Sala de
instancia aplicando el art. 921 bis de la L. E. C.

Defectos del recurso—Las normas de cardcter fiscal no son aptas para apoyar
en ellas un recurso de casacién. (Sentencia de 18 octubre 1984; no ha lugar.)

(G.G.C)

5. Caducidad y prescripcidn. Diferencias. En la caducidad no cabe interrup-
cién ni suspension.—Los diferentes modos de interrumpir la prescripcién no son
aplicables a los plazos de caducidad, pues la prescripcién y la caducidad, aunque
sitvan a la finalidad de evitar que permanezcan indefinidamente inciertos los
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derechos, ofrecen como nota que las distingue, aparte ottas, la de que en la
primera el factor tiempo puede ser detenido en su marcha tendente a la extincién
si median actos obstativos al designio prescriptivo, lo que no ocurre con la ca-
ducidad, en la cual no cabe la interrupcién ni la prescripcién sino el propio ejer-
cicio del detecho dentro del plazo. Hay que tener en cuenta que la Sala consi-
dera que es plazo de caducidad e! establecido en el art. 22 de la Ley de 22 de
diciembre de 1949, sobre unificacién de reglas para los conocimientos de embarque
en los buques mercantes que incorporé a nuestra legislacién las normas del Con-
venio de Bruselas de 25 de agosto de 1924.

Plazo de caducidad. Puede ampliarse por voluntad de las partes—La Sala es-
tablece la interesante doctrina de que el plazo de caducidad puede ser ampliado
por la voluntad de las partes, al amparo del articulo 1.255 del Cédigo civil, sin
que ello suponga vulneracién de la ley, de la moral o del orden publico (Sentencia
de 30 de mayo de 1984; ha lugar.)

HECHOS.—Se trataba de la reclamacién efectuada por una compaififa asegu-
radora (subrogdndose en los derechos de la entidad asegurada, que habia sufrido
dafios en el transporte maritimo de la mercancia asegurada) contra la empresa
naviera transportista. La demandante habia obtenido de la demandada, antes del
pleito, una ampliacién del plazo de caducidad el citado articulo de la Ley de
1949 también referida, mediante un telex en que la segunda decia a la primera:
«les confirmamos una extensién del periodo de prescripcién hasta 31 de octubre,
antes del cual esperamos haberles contestado sobre responsabilidads».

La Sala de instancia habia entendido que los plazos de caducidad no son
susceptibles de ampliacién por pacto, por lo que confirmé la sentencia del Juz-
gado, desestimatoria de la demanda.

Como es l6gico, en su segunda sentencia el Tribunal Supremo revoca la sen-
tencia del Juzgado y estima de la demanda de la entidad aseguradora.

Pero es muy importante que en esta segunda sentencia la Sala ratifica la doc-
trina establecida ya por la de 9 de diciembre de 1983, dejando definitivamente
sentada la idea —por otra parte evidente— de que el transchirso de los dos meses
del articulo 479 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (a contar desde el acto de
conciliacién no es aplicable a la prescripcidn extintiva, sino a la usucapion.

(R. de A)

6. Prescripcion: Se interrumpe con la presentacibn de la demanda si ésta es
admitida a trimite, aunque no se acomparie certificacién del acto de conciliacion.—
Admitida la demanda y dispuesto su registro en el libro correspondiente, aunque
se supeditase seguir su curso cuando fuese presentada la certificacién del acto
de conciliacién, que entonces {antes de la reciente reforma de la Ley de Enjuicia-
miento Civil) era preceptivo, se produce el efecto de interrumpir la prescripcién.

El incumplimiento por la entidad asegurada de normas administrativas sobre
el modo de ejecutar la obra no exime a la aseguradora de sus obligaciones.—
Aunque la Sala a guo reconoce que la entidad asegurada —contratista de obras—
no habia cumplido ciertas prescripciones técnicas sobre la ejecucién de la obra en
que se produjo el accidente (Decreto de 13 de agosto de 1971 y Reglamento de
Higiene y Seguridad en el Trabajo), ello no puede servir para generar excusa de
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cumplimiento por la entidad aseguradorza demandada de sus obligaciones con la
entidad asegurada demandante, porque siendo dicha asegurada un ente juridico,
y como de tal indole de caracteristica impersonal en relacién con la obra produc-
tora de la excavacién de la zanja en que se produjo el accidente, pues que no
consta, ni tan siquiera se alega, que esa obra fuese dispuesta realizar en la forma
en que lo ha sido por representante legal de la expresada asegurada, no puede
entenderse como un acto intencional de ésta, cual pretende la aseguradora.

Si bien la pdliza exclufa del seguro «la responsabilidad civil derivada de actos
u omisiones intencionales, fraudulentas o criminales imputables a la entidad ase-
gurada», es sobre la esencial base de que la imputabilidad sea atribuible de
hecho a la tan mencionada entidad asegurada, y no, como en el presente caso
ocurre, sea atribuible a quienes personalmente, y en su respectiva actividad pro-
fesional ejercitada encomendada (sic), dieron causa al siniestro por la realizacién
de la obra de excavacién de la zanja aludida en la forma defectuosa en que fue
llevada a cabo. (Sentencia de 11 de febrero de 1985; no ha lugar.)

NOTA.—La doctrina expuesta merece, creemos, algin comentario, porque lo
que a nuestro juicio determina la obligacién de la aseguradora de hacer frente
al siniestro determinante de la reclamacidén de la actota es que no se acredité que
por parte de los técnicos o trabajadores de la demandante hubiera intencionalidad
de causar el dafio, que es lo que parece que en 1égica y en rigurosa interpretacién
de la cldusula excluyente de la péliza debe ser causa de exencién de obligaciones
para la aseguradora.

Cierto es que la sociedad anénima —como lo era la actora— es un «ente
impersonal» en palabras de la sentencia, y que por ello carece de voluntad que
permita hablar de una «intencién» por parte de ella, pero no lo es menos que
toda sociedad actda por sus érganos, y que la voluntad de éstos es la de aquélla.

Habria que plantearse el caso, a nuestro juicio, de que el dafio fuese producto
de la omisién de medidas impuestas reglamentariamente, omisidn debida a la vo-
luntad de dafiar por parte de un érgano de la sociedad. A nuestro juicio, seria
dudoso que en esta hipétesis siguiera manteniéndose la obligacién de la asegura-
dora de indemnizar a la asegurada, en base a la citada doctrina del Supremo.

(R. de A))

2. Derecho de la persona

7. Acto celebrado por menor. Ratificacién ticita. Extincidn de la accion de
nulidad —Al no existir precepto legal alguno que impida a los mayores de edad
la ratificacién de los contratos o negocios juridicos celebrados en el momento de
su perfeccién por persona que fuera menor, dichos contratos ante la posibilidad
de su ratificacién, no eran inoperantes, al no producir la falta de consentimiento
del menor inexistencia absoluta, como origina la incapacidad de los locos y sor-
domudos. Los menores pueden ratificar los contratos celebrados una vez llegados
a la mayoria de edad, ya de mznera expresa o bien tdcitamente dejando pasar el
plazo de los cuatro afios que el texto sefiala para el ejercicio de la accién de nu-
lidad (arts. 1.300 y 1.301 C. c.), criterio ratificado por la Sentencia de 19 de
diciembre de 1977 en el sentido, ademds, de que si bien el consentimiento de los
menores no emancipados puede ser impugnado en razén a la prohibicién conte-
nida en el art. 1.263 C. c., ello no obsta para que después de haber dejado de
serlo puedan confirmar los contratos en consonancia con lo dispuesto en el ar-
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ticulo 1.311, ya que la ratificacién purga el vicio originario que pudo dar lugar
a la nulidad.

La doctrina cientifica y la legal ha discutido si un acto de disposicién reali-
zado por el padre, sin la autorizacién judicial a que se referfa el art. 164 C. c. en
su original redaccién, era nulo de pleno derecho o simplemente anulable, el cri-
terio de anulabilidad ha prevalecido en supuestos como éste, en el que la con-
ducta de la persona llegada a la mayoria de edad supone una ratificacién ine-
quivoca de la autorizacién que concedi6é al padre cuando era menor de edad, pues
aunque el negocio realizado sin autorizacién judicial sea otorgado sin poder de
disposicién, y como tal de por si totalmente ineficaz, sea o no impugnado, como
el defecto consiste en la omisién de una declaracién de voluntad, puede ratifi-
carse, por tratarse, en definitiva de un negocio incompleto o impetfecto, aunque
no pueda calificarse con propiedad de anulable; y ello, aun prescindiendo de la
posible operancia de la prescripcién extintiva de la accién de nulidad, al trans-
curtir los cuatro afios siguientes a su mayorfa de edad, sin haberla ejercitado.
(Sentencia de 21 de mayo de 1984; no ha lugat.) (E. M. S-R))

8. Representacién aparente: Doctrina del factor aparemte—La autorizacién
dada por «Viajes P.» al sefior C. para actuar utilizando el titulo turistico de
aquélla, con cesién para el desarrollo de la correspondiente actividad de la oficina
de Madrid, uso también de rétulos en autocares, pancartas de gufas y cosas seme-
jantes en lo indispensable (por ejemplo, uso de cartas con membrete de la socie-
dad) revela frente a terceros, de una parte, un comportamiento inductor de que
el sefior C., actuando por «Viajes P.», tenfa adecuadas facultades a tal fin, pues
las apariencias consentidas por esa entidad as{ lo indican, y de otra parte, que
ésta, como interesada en la actividad desplegada por el sefior C., asumia las
obligaciones por éste creadas al respecto, toda vez que el Derecho moderno, res-
pondiendo al referido principio de seguridad en el trifico que ha de estimarse
imperante en el dmbito del Derecho mercantil, tiende a considerar decisivo no el
dato de actuar en nombre propio o ajeno, sino el de actuar en interés propio o
ajeno, para poder establecer relaciones juridicas inmediatas entre los realmente
interesados (tercero y representado), aunque uno de ellos no sea parte en el con-
trato. (Sentencia de 28 de junio de 1984 ; no ha lugar.)

NOTA.—Se trata de una sentencia muy interesante, que desarrolla amplia-
mente la doctrina de la proteccién de la apariencia, en concreto en su modalidad
de representscién aparente, por medio de un factor notorio. Echamos de menos
la cita del art. 1.717 del Cédigo civil y de la doctrina de la contemplatio domini
ex re vel ex facti circunstantiis que de él dimana. (R. de A)

3. Obligaciones y contratos

9. Reconocimiento de deuda: Promesa de pago fraccionado de honorarios pro-
fesionales: Interpretacién.—Segin reiterada jurisprudencia, es facultad de los Tri-
bunales de instancia fijar el sentido y alcance de las cldusulas de los contratos,
debiendo permanecer su criterio a menos que se patentice que en su labor herme-
néutica infringié alguna de las normas interpretativas contenidas en los arts. 1.281
y 1.289 C. c.; en el presente caso, ambas sentencias de instancia son concorden en
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interpretar que la cldusula contractual por cuya virtud «El Sr. L. reconoce a fa-
vor del Sr. G. A. que le adeuda la suma de un millén seiscientas mil pesetas como
consecuencia de unos honorarios profesionales pendientes de liquidacién y se
compromete a abonarlos mediante ingreso en la cuenta corriente que el Sr. G. A.
tiene abierta en la Caja Provincial de Ahorros de G., a razén de 80.000 pesetas
mensuales, a partir del préximo 15 de mayo y hasta el dia 15 de diciembre de
1980», no introduce condicién suspensiva alguna en el reconocimiento de deuda
y compromiso de abonarla en los plazos estipulados, cual serfa la de que el Sr. L.
cobrase a su vez los honorarios pendientes de liquidacién de terceros deudores.
(Sentencia de 11 octubre 1984; no ha lugar.)

10. Otorgamiento de escritura piiblica de compraventa. Obligacidn facultativa.
El Tribunal Supremo sienta doctrina sobre €l concepto de obligacién alterna-
tiva, en la interpretacién de los arts. 1.131 y 1.132 del Cédigo civil. No existe
obligacién alternativa cuando sélo hay un objeto de la obligacién. En el supuesto
que se plantea estamos ante una obligacién facultativa, o con facultad alternativa,
que son aquéllas en que debiéndose un solo objeto, se concede al deudor la fa-
cultad de cumplir la obligacién entregando un objeto distinto, de tal modo que
el deudor puede elegir entre el uno y el otro, mientras que el acreedor no puede
exigir mis que el objeto debido.

En el caso litigioso no se traté de conceder al comprador varias posibilidades
concretas de prestacidn, sino que tan sélo se ha previsto que la parte del precio
no satisfecha (prestacién tnica), garantizada en principio con la condicién reso-
lutoria explicita, pudiera serlo también mediante otra modalidad de tutela del
crédito, que no aparece especificamente designada por los contratantes, ni menos
aiin con un derecho de eleccién entregado a la voluntad libérrima del comprador,
sino que, por el contrarior, precisaba de ulteriores conversaciones con los recurri-
dos para alcanzar 1a formacién del consentimiento, por lo mismo que la suficien-
cia de la garantia quedaba sometida al «juicio de los vendedores». (Sentencia
de 13 de junio de 1984; ha lugar.) (P. M. H)

11. Contrato de obra: Reclamacién de cantidades. lliguidez. Intereses legales.
Lo reclamado no constituye cantidad liquida, toda vez que, como tiene declarado
esta Sala de modo reiterado, la cantidad sobre la que han de imponerse los in-
tereses ha de ser liquida, cualidad que no tienen las cantidades que han de de-
terminarse por la resultancia del pleito, como acontece en este caso (SS. 19 di-
ciembre 1951, 31 marzo 1955, 18 noviembre 1960, 25 diciembre 1966, 8 junio
1981); ni aquellos cuyo «quantum» ccmpleto se fija como consecuencia de la
prueba practicada en el proceso civil (S. 30 marzo 1981), o aquellas a cuya liqui-
dez se llega en la sentencia recaida, ya que ello demuestra que no lo eran (SS. 8
junio 1981, 15 febrero y 22 abril 1982, 15 octubre 1983). (Sentencia de 3 de
julio de 1984; ha lugar.)

NOTA.—Cuando se adjetiva de «liquido» o «iliquido» a un crédito o a un
débito es para hacer saber si su cuantia estaba o no finalmente determinada o
cuantitativamente fijada. Mientras que en las relaciones juridicas dinerarias, las
obligaciones pecuniarias o deudas de suma o cantidad, por regla general, son li-
quidas, ya que el objeto de su prestacién viene determinado cuantitativamente de
un modo fijo y concreto, en cambio, en las deudas de vzlor €l objeto de su pres-
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tacién es iliquido, puesto que su proceso de valoracidén precisa de una conversién
hasta la determinacién de su cuantfa monetaria.

Resulta, pues, que la cualificacién de «liquidez» se concreta dentro del dmbito
juridico-patrimonial y se atribuye cuando una suma de dinero estdi determinada
o es detetminable por una simple operacién aritmética, como ocurre con las obli-
gaciones o deudas de dinero de una especie monetaria concreta (bien sea nacional
0 extranjera); por tanto, la liquidez reclama unas caracteristicas de seguridad y
fijeza cuantitativa en la relacién juridica de débito o crédito. De aqui que, cuando
el «quantum», o cuantia del objeto de la prestacién, es discutible, depende de
criterios de valoracién diferentes o tan sdlo resulta concretado provisionalmente,
por lo que se dice que es «iliquido». Para lograr la liquidez de un crédito, o una
deuda iliquida, es necesario un proceso o procedimiento de concrecién estimativo
que proceda a establecer una cuantia monetaria determinada y fija.

Una vez lograda la determinacién y fijeza de la cuantia o suma monetaria, su
consecuencia juridica mds inmediata es la de producir «intereses», o sea, los ré-
ditos o rendimientos econdmicos que se derivan de su naturaleza en cuanto dinero,
o sea, por ser la unidad de medida del valor patrimonial, por ser un instrumento
de cambio, por realizar la funcién de pago y por contener un potencial de acumu-
lacién de valor o capacidad de ahotro.

Mientras que de modo general, y si no resuita de naturaleza propia de la obli-
gacién, los intereses civiles han de ser pactados por las partes contratantes,
(arts. 1.108 y 1.755 del C. c.), los legales (art. 1.108 y 1.109 C. c¢.) [El concepto
de «interés legal», gramatical y juridicamente entendido, se refiere siempre al
producto o provecho que devenga un capital en dinero (S. 27 octubre 1944] v los
de paturaleza mercantil (arts. 314 y 315 C. c.) [El art. 63 del Cédigo de co-
mercio establece la presuncién de que los comerciantes no tienen nunca volunta-
riamente improductivo su capital (S. 15 noviembre 1977] se entienden implicitos
en toda transacién monetaria. El interés legal del dinero determinado por el Cé-
digo civil (art. 1.108) originariamente fue del 6 por 100, modificado por Ley
de 2 de agosto de 1894 al 5 por 100 y que la Ley de 7 de octubre de 1939
rebajard al 4 por 100. Ante el desfase que crea la pérdida del poder adquisitivo
de la peseta, y su repercusién en la rentabilidad del dinero, la Ley 77, de 26 de
diciembre de 1980, modifica el art. 921 bis de la Ley de Enjuiciamiento Civil,
en el sentido de que para el interés legal aplicable dentro de las rescluciones
judiciales se sefialan dos puntos mds. Con la Ley 24, de 29 de junio de 1984,
se dispone que: «El interés legal se determinard aplicando el tipo bédsico del
Banco de Espafia vigente al dia en que comience el devengo de aquél salvo que
la Ley de Presupuestos Generales del Estado establezca uno diferentes (art. 1.°)
[Cfr. VAzquez DE Prapa, V. R., Algunas reflexiones sobre la reforma del tipo
de interés legal del dinero, en TAPIA. Publicacién para el mundo del Derecho
(19 noviembre-diciembre 1984), p. 27; Robpricuez Espejo, J., Mds sobre la re-
forma del tipo de interés legal del dinero, en TAPIA Publicacién para el mundo
del Derecho, (20 enero-febrero 1985), p. 5]. Por tanto, actuslmente, el interés le-
gal es el del 8 por 100. Ademds, esta Gltima Ley deroga expresamente las Leyes
de 2 de agosto de 1899, 7 de octubre de 1939 y el pdrrafo segundo del art. 1.108
del Cédigo civil, asi como Jos arts. 58, 2 b) de la Ley General Tributeria y 36, 2
de la Ley General Presupuestaria [Cfr. ALvarez MoraLes, C. J., Consideracio-
nes juridico-financieras sobre la modificacion del interés legal del dinero, en LA
LEY, 1.222 (21 junio 1985), p. 1]. (J.B.C)

12. Contrato de obra: Cléusula de revisién del precio. Intereses legales. Ili-
quidez—Fl precio global del contrato de obra fue de once millones, ciento cin-
cuenta y una mil, setecientas treinta y cinco pesetas y, en su cldusula décima, se
pactaba que «el precio global estipulado solamente podri ser modificado si se
experimenta un alza de precios en materiales o mano de obra que represente
més del diez por ciento de la obra que falte por realizar en ese momento. Este
momento, si se produjera, no afectard a las partidas ya contratadas por el con-
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tratista ni a los materiales encargados o acopiados al pie de obra. A este res.
pecto las partes se someten al arbitrio del Arquitecto director de la obra».

Ante los hechos probados, se aplica esta cldusula de revisién del precio con
la obligacién de abono de la suma que la sentencia recutrida reconoce (un millén
trescientas noventa y tres mil ochocientas sesenta y seis pesetas con setenta cén.
timos), «sin sometimiento alguno a cldusula de valor concretada al patrén oro por
consideracién de deuda de valor».

Que al no estarse en presencia de cantidad liquida hasta que se dicta esta Sen-
tencia, puesto que se precisé de ella para quedar adecuadamente determinada,
no es de hacer condena de abono de intereses hasta la fecha de tal sentencia, pero
si al devengo desde esta fecha hasta que sea totalmente ejecutada, en favor de
D. A. V. F, el interés bdsico o redescuento fijado por el Banco de Espafia in-
crementado en dos puntos. (Sentencia de 6 de marzo de 1984; ha lugar.)

NOTA —En primer lugar, se debe precisar que la cldusula contractual pactada
por las partes en el contrato de obra, se trata de una simple cldusula de revisién
del precio global en base a un porcentaje de subida (el 10 por 100) del precio
de los materiales empleados o de 1a mano de obra, por lo que, si bien no se trata
de una «cldusula valor orce», ya que no fue de este modo concreto pactado por
las partes —por lo que resulta incongruente la peticién que hizo el acreedor—
pero que, sin embargo, no deja de ser ura cldusula valor. Las partes, al pactar
la revisién del precio global de acuerdo con un indice econdmico (en el caso de
autos el indice correspondiente al alza de mano de obra o la de los materiales
empleados cuando superen el diez por ciento), lo que consiguen juridicamente es
transformar una deuda pecuniaria o de suma de dinero (la global, inicialmenta
contratada, de once millones ciento cincuenta y una mil setecientas treinta y cinco
pesetas) en una «deuda de valor», la que resulte del procedimiento de concrec-
cién final por estimacién de la alteracién producida en el precio de los indices
previstos o pactados. Tal es la finalidad de las «cldusulas de actualizacién», entre
las que se encuentra esta modalidad de «cldusula de revisién» del precic o suma
de un contrato, para hacer frente a las consecuencias que provocan las alteraciones
monetarias, concretamente, frente a la pérdida de valor del poder adquisitivo de
la suma de dinero que produce la inflacién para el acreedor. (Cfr. BonET CORREA,
Las deudas de dinero, Ed. Civitas, Madrid 1981).

En segundo lugar, la sentencia confirma su doctrina legal respecto a la pro-
duccién de los intereses legales, de que se cumpla el requisito de la liquidez de Ia
deuda total debida, dado que en el caso de autos «se precisé de la sentencia
para quedar adecuadamente determinada», tal como anteriormente se tiene ya de-
clarado (SS. 19 diciembre 1951, 31 marzo 1955, 18 noviembre 1960, 20 diciembre
1966, 8 junio 1981 y 3 julio 1984).

También, el devengo de intereses sSlo se producird desde la fecha de la pro-
nunciacién de la sentencia hasta el momento o dia de ejecucién del pago y con-
sistirdn en el interés bdsico o redescuento fijado por el Banco de Espafia, incre-
mentando en dos puntos, de conformidad con lo prevenido en la Ley de 26 de
diciembre de 1980, que reforma el art. 921 bis de la Ley de Enjuiciamiento
Civil (V. Rooricuez Espejo, Mds sobre la reforma del tipo de inteiés legal del
dinero, en TAPIA. Publicacién para el mundo del Derecho, 20 (enero-febrero
1985), p. 5, vy ALvarez Mowrates, Consideraciones juridico-financieras sobre la
modificacidn del interés legal del dinero, en LA LEY, 1.222 (21 junio 1985), p. 1.

(J. B. C)

13. Culpa contractual v culpa extracontractual: Diferencias—La Sala expone
las diferencias entre ambas clases de culpas, pues partiendo de la identidad del
concepto de culpa del art. 1.104 del Cédigo civil declara que mientras la culpa
extracontractual representa un dafio causado con independencia de cualquier re-
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lacién preexistente entre las partes, la contractual presupone una relacién preexis-
tente —generalmente un contrato— entre el autor del dafio y el que lo ha sufrido
con cita de sentencias anteriores). Por ello, el deber de indemnizar por infrac-
ciéon de contrato se desenvuelve dentro del 4mbito de la preexistente relacién; en
cambio, cuando la indemnizacién deriva de acto ilicito extracontractual, la relacién
obligatoria sutge por primera vez al producirse el dafio. Como ya tiene declarado
Ia Sala (se citan diversas sentencias), el vinculo obligacional surge en la reclama-
cién extracontractual después de producido el evento indemnizable, como conse-
cuencia de las normas impuestas por la convivencia y de la aplicacién del principio
«alterum non laedere», por lo que dicho nexo no constituye un «prius» como en
la culpa contractual, sino un «posterius», lo que indica que el dmbito de aplica-
cién de ambas clases de culpa es completamente distinto y del todo independiente.

Es culpa contractual, no extracontractual, la del banco que carga en cuenta de
otro banco el importe de tres talones nominativos pagados por el primero a per-
sona distinta de la designada en los talones—La Sala entiende que es relacién
contractual, regida por usos del comercio o de los negocios, la que existe entre el
banco pagador de los talones y el otro banco en cuya cuenta se carga su importe.
(Sentencia de 9 de julio de 1984; no ha lugar.)

HECHOS.—La Caja de Ahorros A pagé el importe de tres talones nominativos
a persona distinta de la designada en ellos como acreedora o legitimada para co-
brar. Acto seguido, la citada Caja cargd el importe de los talones en la cuenta
del Banco B, a quien entregd los efectos. El Banco B entregd los salones para
compensacién al Banco C, que hizo efectivo su importe. El Banco C, que era
donde la libradora tenia la cuenta contra la que se habian extendido los talones,
cargd su importe en la cuenta de dicha libradora. Esta dltima, al conocer que
los talones habian sido pagados a persona distinta de la nominalmente designada
en ellos, solicité y obtuvo del Banco C la devolucién del importe de los mismos.
Por ello, el Banco C reclamé el citado importe al Banco B, quien se lo reintegrd.

As{ las cosas, €l Banco B demanda a la Caja de Ahorros el reintegro del repe-
tido importe de los talones.

La Audiencia estima de la demanda y el Supremo declara no haber lugar al
recurso, en virtud de la doctrina citada més arriba. La demandada habia invocado
la prescripcién del art. 1.968 (culpa extracontractual). (R. de A))

14. Sociedad familiar en Guipiizcoa conforme a uso del pais: Donacién de pa-
dres a bijo: Donacién impropia: Inaplicacién de la reduccién de donaciones por in-
oficiosidad —La donacién que pretende reducirse tiene su antecedente en una so-
ciedad o mancomunidad a uso del pais, de modo que las fincas no fueron do-
nadas puramente sino més bien aportadas por los causantes, padres de los litigan-
tes, a una sociedad familiar, entre cuyas estipulaciones figura las de haber de
convivir el matrimonio formado por los padres y el del donatario, en determinado
caserio del Barrio de Uribarri, trabajando todos los miembros en beneficio de la
casa dentro de la medida de sus posibilidades, asistiéndose y ayuddndose reciproca-
mente todos sus miembros, tanto en salud como en enfermedad y achaques, ali-
mentdndose de las ganancias que obtengan, de las que sufragardn todos los gastos;
llevindose la administracién conjuntamente por el padre y €l hijo; y bajo tal con-
dicién, o sea, no interrumpiéndose la mancomunidad familiar pactada, es como
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tuvo efecto la donacién de la nuda propiedad de las fincas ahora reclamadas,
constituyendo condiciones expresas las de vivir el donatario en el caserfo familiar,
ayudando y asistiendo a los padres hasta el fallecimiento; y haciéndose constar
que mientras no resulte de documento auténtico la separacién de las partes de la
sociedad familiar, deberd entenderse subsistente ésta y en pleno vigor la donacién
realizada, se ha acreditado que la convivencia se mantuvo por mis de siete afios
completos, y al fallecer el padre, la madre hace constar en escritura que teniendo
en cuenta el fallecimiento del marido y su avanzada edad, as{ como el tiempo
transcurrido desde la donacién, da por cumplida 1a obligacién de convivencia que
su hijo tenia con ella, para la plena efectividad de las donaciones realizadas en
su favor; supuesto de hecho al que no puede aplicarse la reduccién por inoficio-
sidad, pues se trata de una donacién impropia que exige demostrar la medida en
que lo donado excedfa del gravamen, lo que ni siquiera se ha intentado.

Prescripcidn de la accion de reduccién de donaciones por inoficiosidad —FEs
inaplicable el art. 1.965 C. c., que tiene por objeto las acciones familize arciscun-
dae, communi dividundu y finium regundorum, que son efectivamente imprescrip-
tibles por la paladina previsién de la ley fundada acaso en ser més bien facul-
tades inherentes a los respectivos derechos y sujetas por ello al principio iz
facultativis non datur praescriptio; el plazo de prescripcién de la accién de reduc-
cién no es con seguridad el de quince afios que la Audiencia le reconoce apoyén-
dose en la generalidad del mismo, segiin los términos del art. 1.964, cabiendo
pensar en otro plazo menor, asi el de un afio del art. 652, o acaso mejor el de
cuatro afios del 1.299, y més préximamente adin el de cinco afios del 646 que
contempla un supuesto semejante al litigioso, y entre los que se aprecia identidad
de razén, por lo que procederia su aplicacidn analdgica. (Sentencia de 12 de julio
de 1984; no ha lugar.)

NOTA . —La sentencia se refiere a un supuesto de hecho que era frecuente en
el campo guipuzcoano, al menos hasta época relativamente reciente. El tinico hijo
varén de la familia recibe el caserfo y las demds tierras de labor, abonando una
suma en metdlico a los restantes hermanos (en el presente supuesto, cuatro hem-
bras). Ante la inexistencia de una regulacién foral del caso (Guiptizcoa, como se
sabe, no ha sido territorio foral) se acudia a diversos mecanismos juridicos, mds
o menos acertados. Mérito de esta sentencia (Pte. Serena Velloso) ha sido discernir
adecuadamente el supuesto de hecho para descartar radicalmente la reduccién de
donaciones por inoficiosidad. Sélo de pasada se discurre sobre el plazo de pres-
cripcién de la accidn, inclindndose por el de cinco afios por analogia con el esta-
blecido para la revocacidn por supervivencia o supervivencia de hijos, en el que
coincide un autorizado sector doctrinal (Cfr. Lacruz, Elementos V, 1981, p. 514).

(G. G. C)

15. Compraventa. Incumplimiento. Dafios. Cléusula «rebus sic stantibusy.—
Una vez més la sentencia que resefiamos refleja la voluntad del T. S. de reservar
la aplicacién de la cldusula «rebus sic stantibus» para casos excepcionales, en
aras de evitar que padezca la seguridad juridica y el principio «pacta sum servandas.

Asi, en el caso que nos ocupa, aunque resulta probado que el contrato de
compraventa celebrado entre las partes y que tiene por objeto mil seizcientas to-
neladas de vigas de acero a doscientos veinticinco délares U.S.A., por tonelada,
fue incumplido parcialmente, debido, en principio, a dificultades surgidas en la
factorfa Altos Hornos del Mediterrdneo, S. A., asi como al desacuerdo de las
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partes para adoptar el cumplimiento del contrato a las especiales circunstancias
por las que atraviesa Irdn, pafs destinatario de la mercancia; tan Alto Tribunal,
no obstante, considera que no se ha violado por inaplicacién la doctrina legal
relativa a la citada cldusula «rebus sic stantibus». Y ello por entender que no
concurren en esta ocasién los requisitos que esta Sala 1.* exige para su aplicacién:
a) alteracién extraordinaria de las circunstancias al momento de la celebracién
del contrato; b) imprevisibilidad de tales circunstancias; c¢) desproporcién exot-
bitante entre las prestaciones convenidas; d) la carencia de otros medios para
subsanar dicha desproporcién. (Sentencia de 27 de junio de 1984; ha lugar.)
(A. M. V)

16. Cesidn de contrato: Doctrina general: Diferencia con la cesion de crédi-
tos—Aunque en nuestro Cédigo civil no se contiene una regulacién especifica
de la cesién de contrato, tanto en €l campo de la doctrina como de la jurispruden-
cia estd plenamente configurada asi en su alcance como en sus efectos, pues doc-
trinalmente la cesién de contrato entrafia la transmisién a un tercero de la relacién
contractual en su totalidad unitaria, presuponiendo la existencia de relaciones si-
nalagmdticas que en su reciprocidad se mantienen integramente vivas para cada
una de las partes, de aqui que tenga el caricter de un contrato trilateral en el
que necesariamente han de intervenir —aunque en sus efectos tengan distinta
proyeccién— el cedente, el cesionario y €l cedido, cuya presencia es inexcusable a
fin de prestar su aquiescencia o consentimiento a la cesidn, de tal manera que si
la reciprocidad de obligaciones ha desaparecido, por haber cumplido una de las
partes aquello a lo que venia obligada, podrid haber una cesién de créditos si cede
el cumplidor, o una cesién de deuda si cede el que no ha cumplido, sin que en
tales supuestos sea exigible el consentimiento del deudor; orientacién doctrinal
refrendada por la jurisprudencia de esta Sala en su S. de 26 noviembre 1982, que
recoge las SS. de 28 abril 1966, 6 marzo 1963 y 25 abril 1975, y viene a establecer
que la transmisién o cesién del contrato, que pasa a lugar a personas distintas
de quienes originariamente lo contrajeron, es posible en el derecho patrio a la
luz del principio de libertad de pactos que proclama el articulo 1.255 C.c., de
tal manera que puede una de las partes contratantes hacerse sustituir por un ter-
cero en las relaciones de un contrato con prestaciones sinalagmdticas, si éstas an
no se han cumplido, en cuyo supuesto si que es exigible la prestacién del consen-
timiento, anterior, coetdneo o posterior, del contratante cedido.

Cesidn de créditos: Innecesariedad del consentimiento del deudor cedido—FEn
aquellos eventos en los que la parte cedente ha cumplido sus obligaciones con-
tractuales, ha desaparecido el caricter sinalagmético del contrato primitivo, y al no
existir la reciprocidad de obligaciones se produce la figura de la cesién de créditos,
en virtud de la cual sélo se cede, a favor de un tercero, la posicidén acreedora del
contratante vendedor, con todas las consecuencias que tal cesién lleva aparejadas,
para lo que no se exige la prestacién del consentimiento por parte del cedido, que
s6lo permanece en el contrato como deudor, frente a la posicién acreedora del
cesionario, y todo ello como consecuencia del cumplimiento por parte del cedente,
de su obligacién de entregar la cosa objeto de 1a compraventa, subsistiendo tinica-
mente la obligacién incumplida del deudor cedido, la del pago del precio, supues-
tos en los que la jurisprudencia (SS. 11 enero 1983, 27 febrero 1891, 28 octubre
1957, 7 julic 1958 y 5 noviembre 1974) mantiene que la cesién de créditos puede
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hacerse vélidamente sin conocimiento previo del deudor y aun en contra su volun-
tad, sin que la notificacién a éste tenga otro alcance que obligarle con el nuevo

deudor, no reputdndose pago legitimo, desde aquel momento, el hecho en favor
del cedente.

Compraventa: Resolucion por incumplimiento: Legitimacién activa del cesiona-
rio de los derechos del vendedor: Voluntad deliberadamente rebelde al cumpli-
miento: Ofrecimiento de pago extempordneo—Procede la aplicacién del articulo
1.504 C.c. una vez acreditada la legitimacién activa del cesionario del vendedor,
pues se trata de la venta de inmuebles, estando cumplidas sus obligaciones por
parte del accionante e incumplidas por la entidad demandada, ya que concertada
la venta en 1967 el comprador no ha intentado su obligacién de pagar el precio,
hasta que hizo ofrecimiento de pago con fecha 10 abril 1980, ofrecimiento extem-
pordneo que determind su rechazo, pues por acta notarial de 20 marzo 1979 se
practic6 el requerimiento resolutorio, precisamente en el domicilio social constante
en el Registro Mercantil, voluntad rebelde que ha de estimarse reiterada dade
que €l plazo para abonar el precio, concertado en el afio 1967, fue el de un afio
a contar de la fecha de la escritura, notablemente superado por el transcurso de
mis de 12 afios, teniendo en cuenta que la demanda originadora fue presentada
el 13 octubte 1980. (Sentencia de 23 de octubre de 1984; ha lugar.)

NOTA: Sentencia que puede incluirse en el grupo de las «doctas» que reiteran
o confirman doctrina general con fines de adoctrinamente, pues no en vano ambas
sentencias de instancia habia confundido la cesién de créditos con la de contrato
(Pte. Gémez de la Bércena). El estado actual de 1a doctrina espafiola sobre la ce-
sién de contrato puede verse en CasTAN III, 13.* ed., 1983, p. 352 ss., pero alli
advierto de que tal distincidn entre cesién de créditos y cesidn de contratos, con
la general admisibilidad de esta dltima figura, dista de estar admitida en los restan-
tes paises europeos (loc. cit., p. 264, nota). Por otra parte, la doctrina a propdsito
de la resolucién por incumplimiento se sienta en 2.* sentencia como consecuencia
de la estimacién del recurso y tener que actuar como Tribunal de Instancia.

(G. G. C)

17. Estipulaciones en provecho de terceros: Delimitacién: Accién procedente.—
Conforme establecié la Sentencia de 9 de diciembre de 1940, para fijar su natura-
leza especifica es preciso diferenciar el régimen juridico de la prestacién a tercera
persona seglin ésta venga autorizada solamente para recibir la prestacién o adquiere
ademds el derecho estipulado. Diferenciacién que se traduce en que, en el primer
caso, €l tercero es tinicamente destinatario de la prestacién, sin facultad de exigir
su incumplimiento al deudor, que nace y persiste en el contratante acreedor; mien-
tras que en el caso de verdadero contrato a favor de tercero —del pdrrafo 2.° del
art. 1.257 del Cédigo civil— éste es el titular del derecho hacia él derivado.

En consecuencia, en el primer caso, €l tercero sélo puede dirigirse contra el
deudor que no cumplié la prestacién en reclamacién de dafios y perjuicios, mediante
accién fundada en la culpa aquiliana al amparo del articulo 1.902 del Cédigo civil.

Congruencia. Accién contractual o extracontractual. Economia procesal —Si
bien es cierto que €l Juzgador ha de atenerse a la clase de accién ejercitada en
la demanda sin que pueda variarla, de modo que si se ejercita la accién extracon-
tractual ex articulo 1.902 del Cédigo civil, no puede alterarla para resolver como
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si se hubiera ejercitado la derivada del contrato, y a la inversa, tal supuesto sélo
podrd determinar la casacién del fallo de la sentencia recurrida si la segunda
sentencia que, en su caso, hubiere de dictarse al enfrentarse con el tema del fondo
debatido llegari a la conclusién de que no concurren en el supuesto enjuiciado
los requisitos exigibles para la atribucién de la culpa extracontractual a la deman-
dada, pues, segin reiterada jurisprudencia de la Sala, por razones de economia
procesal, y con criterio 16gico y expeditivo, procede denegar la casacién en todos
aquellos casos en que las infracciones alegadas y estimadas no contradicen el
razonamiento que sirve para mantener el fallo recurrido. (Sentencia de 13 de
diciembre de 1984 ; no ha lugar.) (J. C)

18. Compraventa de Viviendas de Proteccion Oficial. Precio.—El art. 28 de la
Ley de Viviendas de Proteccién Oficial, Texto Refundido aprobado por Decreto
de 12 de noviembre de 1976, se remite en cuanto a la fijacién de los precios
de venta de las viviendas acogidas a la misma, a «las normas que a tal efecto
se establezcan», y €l precepto general del art. 127 del citado Reglamento, a cuyo
tenor tales precios méximos «se fijardn en la calificacién definitiva», aparece
matizado o concretado por el art. 2 de la Orden de 25 de enero de 1977 al
disponer que el médulo establecido en el art. 1 no serd de aplicacién a las
viviendas para las que se «hubiesen formalizado contratos de promesa de compra,
de opcién de compra o de compraventa, o bien los promotores hubieran percibido
cantidad alguna a cuenta del precio de las mismas», supuesto en el cual dicho
elemento del negocio serd el resultante de la aplicacién del médulo que se hallase
vigente a la fecha de formalizacién de alguno de los documentos citados, o de la
primera entrega a cuenta del precio de las viviendas; como acontece en el caso
debatido, pues los adquirentes por virtud de los referidos contratos, todos ante-
riores en su data a la Orden mencionada, hicieron entrega «como reserva de
entrada» de cantidades...

De tal suerte que el total «venfa dado por el autorizado por el Instituto
Nacional de la Vivienda en la cédula de calificacién provisional, incrementado
por el importe de una serie de mejoras expresamente encargadas por los actores»
(hecho primero), punto este dltimo no suscitado en el recurso y que las senten-
cias de uno y otro grado no analizan sin duda atendiendo a la categdrica prohibi-
cién de cualquier subprecio, que en términos rigurosos formula el art. 29 de la
Ley de 30 de julio de 1976. (Sentencia de 26 de diciembre de 1984 ; no ha lugar.)

(L.R. A)

19. Resdlucién de compraventa. Articulo 1.504—En cuanto es doctrina legal
reiterada que el requerimiento de resolucién verificado con el apoyo del art. 1.504
del Cédigo civil no alude al pago del precio, sino a que se allane el comprador a
resolver la obligacién, requisito cumplido en el caso contemplado por medio de
acta notarial; es decir, que el fin de ese requerimiento estriba en obstar formal-
mente al pago hecho fuera del término convenido, como antecedente de la resolu-
cién del vinculo contractual y su contenido; reiterando lo dicho, implica una
intimacién a que se avenga el comprador a resolver la obligacién y a no poner
obstdculos a ese modo de extinguirla...; por consiguiente, una vez efectuado el
requerimiento de resolucién a que se refiere el art. 1.504, no se le puede conceder
al comprador nuevo término para que satisfaga el precio, lo que si pudo llevar a
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cabo con anterioridad y sobre todo cuando por medio de requerimiento en acta
notarial de fecha 3 de octubre de 1978 le fue instado el pago sin que lo efec-
tuase, continuando asf en la situacién de incumplimiento y de verdadera rebeldia
frente a lo pactado, lo que justifica sobradamente la debida aplicacién del ar-
ticulo 1.504.

Cléusula penal—La facultad del vendedor de retener las sumas recibidas en
concepto de indemnizacién indiscutible «como clusula penal indemnizatoria con
arreglo a lo establecido en el art. 1,152 del Cédigo civil», segin dice el contrato,
y como justa compensacién por los once afios en que el comprador ha estado
en posesién del inmueble, segiin deriva de los hechos probados; tedo lo que pone
de relieve la inexistencia de infraccién alguna de los preceptos legales que se
invocan en el motivo y la razén de la desestimacién de éste. (Sentencia de 25
de enero de 1985; no ha lugar.) (L. R. A)

20. Resolucién de compraventa. Articulo 1.504—No es admisible que la men-
cionada compradora tratase de abonar todo lo impagado, pues que esto viene veda-
do por el hecho de que cumplido el requerimiento de resolucién que el meritado
art. 1.504 establece carece ya de valor el vinculo juridico contractual resuelto, sin
posibilidad de nuevo término, como lo estd poniendo de manifiesto que, segdn pre-
viene el pérrafo final de aquel precepto legal, ni el propio juez podrd conceder nuevo
nuevo término de cumplimiento, puesto que, también en discrepancia con la tesis
del recurrente, el incumplimiento dentro del plazo de cuarenta dias convenido en el
precitado acto de conciliacién de 29 de marzo de 1978, en manera alguna determina,
a efectos de la resolucién contractual en cuestién, la precisién de un nuevo requeri-
miento judicial o por acta notarial al respecto, toda vez que a ese fin ya es eficiente
el llevado a cabo en el tan mencionado acto de conciliacién de 29 de mayo de 1978,
desde el momento que el expresado plazo de cuarenta dias concedido no cabe
entenderlo més que como una mera condicionante o aplazamiento para la efecti-
vidad de la sancién resolutoria acordada por el vendedor a medio del requerimien-
to judicial practicado con €l meritado acto de conciliacién, habida cuenta que
requerir de resolucién, con sefialamiento de un plazo para evitarla, no es mds que
retardar los efectos de ella, pero no hacerla desaparecer, pues lo contrario con-
ducirfa al absurdo, y como de tal indole rechazable, de favorecer con un acto de
gracia a quien ya tenfa sancién legal definitiva, sin que le hubiere sido concedido
tal beneficio.

Dagios y perjuicios.—La cantidad que pierde el tan citado comprador por causa
de la resolucién del contrato de compraventa de que se viene haciendo mencién
queda adecuadamente compensado con el hecho de que desde el afio 1972 hu-
biese estado disfrutando de la posesién del local en cuestidn, sin otra causa com-
pensadora que la cantidad de 224.000 pesetas, notoriamente inferior, ¢ incluso al-
tamente desproporcionado, al que hubiere de corresponder a cualquier acto po-
sesorio retribuible, y concreiamente al arrendaticio. (Sentencia de 10 de enero
de 1985; no ha lugar.) (L. R. A)

21. Resolucién de la compraventa de inmuebles: Articulo 1.504 del Cédigo
civil. Es bastante el requerimiento becho por carta certificada dirigida por medio
de notario—F] art. 202 del Reglamento notarial, al regular las actas de notifica-

19
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cién y requerimiento, tiene el propdsito de que la «noticia» o la «voluntad» insi-
tas en el acta lleguen efectivamente al destinatario. Y hay que tener en cuenta
que dicho art. ha sido modificado por Real Decreto de 8 de junio de 1984, y
que ya no distingue respecto al cardcter requisitorio o no de las notificaciones,
permitiendo la misma forma de envio por carta en ambos casos, circunstancia que
si bier no es aplicable al requerimiento del caso —por su fecha— si es critetio
orientativo de una menor exigencia, as{ como dulcificador del rigor formal anterior.

Buena fe y doctrina de los actos propios.—Admitido por el comprador renuen-
te al pago el haber recibido la carta requisitoria o conminatoria de pago en cua-
renta y ocho horas y 1a notificacién, en defecto de abono, de dar por resuelto el
contrato, es claro y evidente que no puede ahora dicho contratante escudarse en una
interpretacién rigorista y formal del art. 202 del citado Reglamento Notarial, so
pena de atentar contra el principio de buena fe (art. 7.° del Cédigo civil) en una de
sus manifestaciones, tal la del atenimiento a los actos propios, pues a ello equi-
valdria sostener que no se ha cumplido dicha norma cuando él mismo reconocce
y admite que s{ se ha llenado el fin que persigue, o lo que es lo mismo, que
supo y se dio por requerido, bien que de todo hiciera caso omiso.

Falta de ingresos sufrida por el comprador—Frente a la alegacién del com-
prador deudor del precio de haberse hallado enfermo y carente de ingresos du-
rante un largo perfodo, la Sala declara que esto es improbable dados los meca-
nismos de la Seguridad Social (se trataba de un empleado de «Iberia») y habida
cuenta de que seria exagerado y desmesurado aceptar tal tesis —especie de estado
de necesidad frente a otro interés particular o privado— como justificante del
impago de una deuda, médxime cuando se trataba de un crédito de tan escasa
cuantfa —incluso para una economia modesta, pues los plazos mensuales de pago
del precio aplazado eran de 5.000 pesetas—, lo que, sin repugnancia juridica y
moral, permite sentar que el impago de ese precio es constitutivo de incumpli-
miento y que la alegacién del deudor carece de suficiente entidad para legitimar
su conducta contraria al normal cumplimiento, tal como aprecié la sentencia de
instancia.

La opcion del articulo 1.124 del Cédigo civil—No puede estimarse que el
vendedor hubiere optado por el cumplimiento por el hecho de haber demandado
antes al comprador en dos juicios ejecutivos (para el cobro de letras correspon-
dientes a varias mensualidades de las 100 pactadas para el pago del precio
aplazado), pues esas reclamaciones, tendentes a la satisfaccién periédica de su
derecho contractual, no pueden asimilarse a la facultad optativa o de eleccién
que concede al acreedor el art. 1.124, pues se refiere a la entera unidad contrac-
tual, no a los impagos periédicos y aplazados, con la afiadidura de que en modo
alguno puede considerarse cumplimiento €l abono por compulsién judicial, hecho
que justamente demuestra lo contrario, esto es, la voluntad contraventora del
centratante apremiado. (Sentencia de 1 de febrero de 1985.) (R. de A)

22. Compraventa de inmuebles: Resolucién por incumplimiento: No procede
si el vendedor incumple—No cabe separar ni aislar, en su eficacia juridica, los
arts. 1.124 y 1504 C. c., sino que ambos se complementan en el sentido de que
la regla general que se establece en el primero para toda clase de obligaciones re-
ciprocas no obsta al desarrollo especifico y concreto del art. 1.504 para el su-
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puesto de compraventa de inmuebles, significindose con ello que habrd de con-
currir en el que insta la resolucién el cumplimiento de sus obligaciones, asi como
el incumplimiento de las suyas por parte del requerido, pero no un incumplimien-
to unilateralmente apreciado, sino real y verdadero, que supone un auténtico pro-
ceder contrario al fin normal del contrato; en el presente caso la vendedora re-
quirente de resolucién no habia puesto su voluntad al servicio del pacto, siendo
esta conducta la que provocé el incumplimiento de las compradoras, que se vieron
sin el numerario para pagar el precio por la pasividad en la gestién de la hipoteca
por dicha parte, lo que origina que no estén incursos en culpa contractual y se
desestima la peticién de resolucién. (Sentencia de 15 de octubre de 1984; no
ha lugar.) - (G.G.C)

23. Compraventa de finca gravada con servidumbre no aparente: Articulo
1.483 C. ¢.: «Dies a quo» de la accién de indemnizacién—Las vendedoras no han
conseguido probar que el comprador supiera, sea al adquirir la parcela, sea cuando
el duefio del fundo dominante le interpuso acto de conciliacién, que la finca
se hallaba gravada con una servidumbre de paso no aparente, razén por la que
ha de entenderse que no tuvo conocimiento de ella hasta el dia en que por sen-
tencia firme se declaré oficial y definitivamente la existencia del gravamen, hasta
entonces sometido a reconocimiento y declaracién judicial, sin que haya trans-
currido un afio a partir del dia siguiente a la sentencia firme hasta el dia de la
interposicién de la demanda. (Sentencia de 8 de enero de 1985; no ha lugar.)

La presente sentencia resuelve meramente cuestiones de hecho, a saber, si el
comprador tenfa conocimiento de la existencia de la servidumbre al tiempo de
la venta y en el momento de ser demandado por el duefio del predio dominante,
y con criterio harto discutible traslada tal conocimiento al momento de la firmeza
de la sentencia. ;No cabria aplicar criterios sobre interrupcién de la buena fe
del poseedor? Deja ademds fuera la amplia polémica doctrinal que el art. 1.483
suscita, de la que me he hecho eco en el tomo XIX de los Comentarios al C. c.
dirigidos por Albaladejo (Madrid 1980), pp. 313 ss. (G.G.C)

24. Contrato de opcién.—Es reiterada la jurisprudencia que, ante el silencio
del Cédigo civil respecto del contrato de opcidn, ha definido y descrito el mismo
como un contrato preparatorio, consensual y casi siempre unilateral y, en cuanto
a la forma concreta de opcién de compra, configurdndola como un convenio en
el que es incuestionable la decidida voluntad de las partes de celebrar una autén-
tica compraventa, cuyo incumplimiento no da lugar simplemente a la indemniza-
cién de dafios y perjuicios, sino que faculta a la otra parte para exigir el cum-
plimiento asi de la promesa como del contrato definitivo, efecto que se produce
mediante 1a manifestacién de voluntad del optante y la vinculacién de la oferta
—ya irrevocable— por parte del cedente vendedor, sin necesidad de nuevo con-
trato (salvo el complemento de la entrega segin arts. 609 y 1.095 del Cédigo
civil); es decir, y conforme a las sentencias de 12 de julio de 1979, 16 de abril
de 1979, 26 de mayo de 1976, 7 de noviembre de 1967, 22 de junio de 1966,
17 de octubre de 1961, hasta la de 23 de marzo de 1945, estimindose que la
opcién supone una compraventa conclusa que no necesita actividad posterior de
las partes para desarrollar las bases contractuales contenidas en el convenio, bas-
tando la expresién de voluntad del optante para que el contrato de compra quede
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firme, perfecto y en estado de ejecucién, obligatoria para el cedente, sin necesidad
de miés actos (lo que le diferencia del «pactum de contrahendo»), pues es con la
dceptacién cuando quedan definitivamente fijadas las reciprocas obligaciones que
han de exigirse después —no precisamente en el plazo establecido para el ejer-
cicio de la opcién— con el nacimiento y perfeccién de la compraventa por obra
del doble consentimiento (que en el optante es simplemente retardado o pospuesto
al término previsto), mixime cuando ya en el contrato se fij6 de modo claro y
preciso €l contenido de las prestaciones reciprocas, tales la cosa y el precio.

Ni del contenido del contrato ni de las normas generales de la compraventa
puede desprenderse que le sea exigible al comprador aumentar sus deberes de
contratante cumplidor con un plus de garantia para el vendedor que se resiste
al cumplimiento de modo injustificado, tal como imponetle la consignacién ju-
dicial del precio, tema que en la compraventa de inmuebles tiene su propia dia-
Léctica (arts. 1.500, 1.504, 1.124 del C. c.) y garantia de los derechos del vendedor,
en modo alguno aqui disminuida, sino satisfecha con la opcién manifestada y
coetineo ofrecimiento de la cantidad —mitad— estipulada como precio. todo
ello independientemente de la consideracién de que los argumentos de ambos mo-
tivos en nada afectan a la perfeccién del contrato de compraventa operado —como
antes se ha dicho— por la opcién, y si, en su caso, y como acertadamente dice
la sentencia recurrida, a las vicisitudes de la compra (su consumacién), tema en
€l que en la contestacién a la demanda no se incidfa, pues que en ella lo que
se solicitaba por el cedente (vendedor) era la resolucién del contrato de opcidn,
no de la compraventa. (Sentencia de 9 de febrero de 1985; no ha lugar.)

(R. de A)

25. Arrendamiento de local sometido a L. A. U.: Revisién de rentas: Lo pac-
tado prevalece sobre el régimen legal —FEl derecho sobre revisién de rentas en
materia de atrendamientos urbanos estd sometido a las fluctuaciones debidas a la
evolucién econémica, como ponen de manifiesto los diversos Reales Decretos-Leyes
que en lo que interesa a esta litis se han promulgado desde el 17 noviembre 1975
hasta 12 diciembre 1980; en todos ellos se manifiesta el propGsito del legislador
de acomodar el trifico de rentas a las restantes medidas econémicas, pero respe-
tando lo pactado, de modo que no crean €l derecho de revisar la renta ni intro-
ducen modificacién alguna en cuanto a las fechas en que pueda hacerse, materias
en las que se admite la validez de lo pactado, y lo tinico que hacen es determinar
los médulos con arreglo a los cuales debe modificarse aquélla cuando sea proce-
dente, no bastando para ello la mera promulgacién de dichas disposiciones legales.

Abuso de derecho.—Si se pacté que el precio del arrendamiento seri revisado
al final de cada nuevo periodo de cinco afios, no puede decirse que abusa de su
derecho el arrendatario que se opone a la revisién de rentas que pretende el
arrendador, segiin su arbitrio, fundamentado en una interpretacién errénea de los
preceptos legales. (Sentencia de 20 de octubre de 1984; no ha lugar.)

. (G. G. C)

26. Arrendamiento de industria: Existencia.—Hay arrendamiento de industria
cuando lo que el arrendador cedi6 en arrendamiento fue una variedad de elemen-
tos debidamente organizados y aptos para obtener un producto econémico comer-
cial, es decir, una unidad patrimonial con vida propia, y no el goce o uso de un
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local con elementos dispersos y desarticulados. Y ello, aunque los elementos cedi-
dos eran de escaso niimero, debido a la reducida entidad de la actividad comercial.
ejercida.

No obsta a esta calificacién el hecho de que al producirse una prérroga del
arrendamiento las mercancias que existian en el local eran propiedad del arren-
datario, pues al mediar Ia prérroga no cambié de naturaleza el arrendamiento ce-
lebrado. (Sentencia de 21 de mayo de 1984 ; no ha lugar.)

27. Arrendamientos risticos. Aplicacién temporal de procedimiento—Con oca-
cién de 1a entrada en vigor de la Ley de Arrendamientos Risticos de 31 de di
ciembre de 1981, el T. S. recalca la necesidad, que la seguridad juridica impone,
de la existencia de normas que regulen el trinsito entre la derogada y la nueva
legislacién sin atenerse a un principio de inexorable retroactividad, de conformidad
con lo establecido en el articulo 2.3 del Cec.

En el caso que nos ocupa el T. S. considera ajustada a derecho la sentencia
de la Audiencia Territorial de Sevilla, que a su vez confirma la del juzgador de
Primera Instancia, al ser coherente dicha resolucién con lo establecido en la dis-
posicién transitoria 4.* del C.c. y 12 de la nueva LAR., y en el art. 3° del RD.
de febrero de 1981; en relacién con los arts. 131 de la L.AR. y 51.2 del R.AAR.
de 29 de abril de 1959. Pues el estar iniciado el procedimiento antes de comenzar
a regir la nueva Ley arrendaticia, el proceso por el que debfa de sustanciarse la
resolucién del contrato por expiracién del término, era el de desahucio por apli-
cacién de la normativa derogada, y no el de cognicién como establece la L.AR.
en vigor, en cuanto las partes no optaron por continuar segiin los trimites que
la nueva Ley sefiala. (Sentencia del Tribunal Supremo de 8 de junio de 1984; no
ha lugar.) A MV,

28. Arrendamiento turistico de «bungalows»: Reclamacién de rentas: Falta
de legitimacién activa—El Presidente de Ja Comunidad de Propietarios de los
«bungalows» carece de legitimacién activa para reclamar las rentas pendientes
dado que el contrato de arrendamiento fue concertado por la Comunidad de Ex-
plotacién de los mismos, que no comprende todos sino tinicamente a los propietarios
que persiguen el lucro en la explotacién de los «bungalows», y cuyos intereses con
frecuencia son contradictorios como los de los restantes.

Error de becho: Apreciacidén conjunta de la prueba—El acta de requerimiento
notarial, que ya fue tenida en cuenta por la Sala en la valoracién conjunta de la
prueba, no puede servir de base para denunciar el error de hecho.

Cuestion Nueva—La doctrina jurisprudencial segiin la cual cualquiera de los
comuneros puede comparecer en juicio en asuntos que afecten a los derechos de
la comunidad, ademds de ser una cuestién nueva, resulta inaplicable en el presente
caso al existir una Comunidad de Propietarios que es independiente de la Comu-
nidad de explotacién. (Sentencia de 20 de octubre de 1984; no ha lugar.)

G.G.C

29. Arrendamiento ristico: Derecho transitorio: Desabucio por expiracién del
plazo contractual: Derecho a la prérroga por ser cultivador personal—Es doctrina
reiterada de esta Sala la de que el apartado 5 del art. 10 del R.AAR. de 1959 en-
tiende por explotacién directa aquella en que se asumen los riesgos totales de 1a
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empresa agricola, sin distinguir entre aprovechamiento propiamente agricola, ga-
nadero o forestal en la finca a que afecte (s. de 26 enero 1981), y que el citado
Reglamento define la explotacién directa como aquella en que el cultivador de la
tierra asume los riesgos totales de la empresa agraria sufragando los gastos a que
la misma, lo que significa el desarrollo de la explotacién con medios econémicos
propios, pero no que las operaciones de laboreo y cultivo tenga que realizarlas
personalmente el arrendador (s. 14 marzo 1978); analdgas conclusiones cabe dedu-
cir del articulo 16 de la nueva L.AR. de 1980; y en el presente caso la prueba
documental nos lleva a la conclusién de que el demandado lleva de modo directo
y personal, con la ayuda de sus hijos, la explotacién ganadera de las fincas del autor.

Disposicién transitoria 1* LR.A. de 1980.—Al gozar el recurrente de la cua-
lidad de cultivador personal en los términos que define el art. 16 de la vigente
L.AR., por aplicacién de la disposicién transitoria primera tiene derecho a las pré-
rrogas que la misma determine hasta el limite de 21 afios, contados desde la inicia-
cién del contrato. Sentencia de 17 octubre 1984; ha lugar.)

NOTA: Recuérdese que la S. del T. C. de 4 marzo 1982 declaré que la disp.
transitoria 1. de la L.A.R. de 1980 no era inconstitucional. G.G.C

30. Arrendamientos risticos: Ejercicio del derecho de retracto por el arren-
datario: Ha de estarse 4l precio real, no al seiialado en la escritura de venta—
En punto a la determinacién del «quantum» del reembolso que el retrayente ha
de satisfacer para devenir adquirente por subrogacién, al amparo del articulo 16 de
la Ley de arrendamientos rdsticos y 1.518 del Cédigo civil, ciertamente no puede
sentarse una regla absoluta ni tampoco arbitrar una interpretacién literal ni es-
tricta de los preceptos en cuestién, mixime cuando en estos casos las situaciones
creadas por los intereses en juego (los de las partes, los de terceros posibles adqui-
rentes e incluso los del Fisco) pueden prestarse a telativizar y aun a disfrazar los
datos concretos de las operaciones transmisivas, obteniendo asi apariencias y reper-
cusiones unas veces favorables, otras perjudiciales para aquéllos, razones por las
cuales pueden licitamente citarse incluso direcciones jurisprudenciales distintas y
posiblemente antegdnicas, mas con €l designio todas ellas de llegar a una solucién
justa, acomodada al respeto de la equivalencia de esos intereses contrapuestos.

Justamente esa motivacién es la que predomina en la corriente jurisprudencial
que ha establecido en los casos dudosos —y mds ain en los estridentes— relativa-
mente a la determinacién del precio (de «precio» habla el Cédigo civil, de «precio»
y «valor» el Reglamento de arrendamientos riisticos), tanto cuando no hay constan-
cia del mismo como cuando el que aparece en la escritura es desproporcionado o
escandalosamente inferior al «valor» de la finca vendida, hay que estar por razén
de justicia al «precio real», es decir, a la cantidad en metélico —o de otra forma—
que se ha entregado por el comprador y, consiguientemente, que, conocido el ver-
dadero ‘precio, ese sea el que se ha de reembolsar aunque no coincida con €l que
figura en la escritura.

Segtin doctrina que cita, de anteriores sentencias, si bien en un principio hay
que estar al precio escriturado, ello hay que entenderlo con la salvedad de no
constancia en metilico o de existencia de fraude, lo que en definitiva autoriza, al
menos cuando hay sospecha de simulacién o cuando, discutido el precio como en
este caso, la prueba acredita una flagrante desigualdad, autoriza, decimos, a la
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aceptacién de la tesis de la justicia al caso aplicada por la Audiencia mediante
su apreciacién de la prueba de ese precio real o valor sefialado pericialmente y no
combatido en el recurso. (Sentencia de 12 de junio de 1984; no ha lugar.)

HECHOS: El actor, cultivador de la finca, habia ejercitado accién de retracto.
En la escritura de venta se habia hecho constar el precio de 40.000 pesetas. La
Audiencia estimé la demanda, declarando el derecho del actor a retraer la finca
previo pago al demandado (comprador) de la cantidad de 2.300.000 pesetas, que se
fija, como precio rela, juntamente con los demds conceptos a que se refiere €l ar-
ticulo 1.518 del Cédigo civil, condenando al demandado a que en el término del
tercer dia otorguc a favor del actor la correspondiente escritura de venta.

NOTA: Esta doctrina, que nos parece correcta, plantea problema en el caso
de que el retrayente hubiese ejercitado su accidén precisamente por el precio que
se hizo constar en la escritura (cosa que aqui no ocurria). Seria un tanto anémalo
que el retrayente viese desestimada su demanda —en razén a la doctrina de esta
sentencia— y por ello perdiese la oportunidad de retraer por el precio real, pues
es de suponer que habria caducado el plazo para ejercitar su derecho. Y, por otra
parte, concederle el retracto por el precio real si ¢l habia invocado el de la escritu-
ra serfa incurrir en incongruenciz, a nuestro juicio. R. de A.

31. Arrendamientos rdsticos: Prérrogas—Si para que al arrendamiento liti-
gioso le afectasen las prérrogas otorgadas por los Decretos-leyes de 30 de junio de
1978, 16 de junio de 1979 y 10 de octubre de 1980, y, por tanto, permaneciese
en vigor al entrar a regir la citada Ley 83/1980, era requisito indispensable que
el arrendatario fuese cultivador directo y personal, es claro que negaba la premisa
ey decir, dicha cualidad, debe negarse también la consecuencia, es decir, la pré-
rroga pretendida. (Sentencia de 14 de febrero de 1985 ; no ha lugar.)

R. de A.

32. Contrato de arrendamiento de servicios y de arrendamienio de obra: Di-
ferencia—El llamado «contrato de arquitecto» por ciertos sectores doctrinales pue-
de quedar integrado dentro de los de obra o del de servicios, viniendo determina-
da su incercién en uno u otro marco negocial por el contenido que al mismo hayan
dado las partes contratantes. En consecuencia, y seglin la mejor doctrina cientifica,
que mantiene también esta Sala entre otras en sentencias de 4 de febrero de
1950, 10 de junio de 1975 y 29 de septiembre y 3 de noviembre de 1983, para
determinar la naturaleza del contrato habrd de estarse al objeto inmediato de la
obligacién, de tal modo que si lo convenido fuere Ia prestacién de un trabajo, la-
bor o actividad en si mismo considerada y con independencia por tanto del resul-
tado, el contrato serd de arrendamiento de servicios, mientras que si lo que se
conviene o pacta es un resultado sin consideracién al trabajo o actividad que lo
produce es de obra, siendo esta viltima manifestacién la que reviste el contrato de
autos (se trataba del encargo por un Ayuntamiento a un arquitecto de la redaccién
de un plan general de ordenacién urbana).

Aplicacidn de la equidad.—La equidad, instituto introducido en €l Cddigo civil
por la reforma que se operd en su Titulo Preliminar por la Ley de 17 de marzo
de 1973, aparece, como ya se indicé en la sentencia de 28 de abril de 1983, a
manera de una fase o elemento de interpretacién a la par que corrector de la ge-
neralidad de la ley, cuya aplicacién, con la debida cautela, viene conferida exclusiva-
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mente a los tribunales, lo cual conduce a que el criterio mantenido por la Sala «
guo deba prevalecer sobre el que pretende imponer el recurrente, al no ser arbitra-
rio ni desorbitado. (Sentencia de 29 de junio de 1984 ; no ha lugar.)

NOTA: El Tribunal Supremo declara pertinente la invocacién de la equidad
—que nosotros consideramos poco adecuada— hecha por la Sala de Instancia al
conceder al demandante arquitecto una cantidad inferior a la por él reclamada, en
atencién a que el encargo no se habia terminado, peto que se habfan realizado
ciertos trabajos, bien que incompletos e inidéneos.

Aparte de que la alusién a la equidad acaso sea poco afortunada para fundar
esa decisi6n, llama la atencién el hecho de que, después de configurarse el contra-
to de autos como arrendamiento de obra —contrato de resultado—, se conceda al
actor una retribucién, aun reconociéndose que el resultado (el encargo encomen-
dado) no se habfa realizado. R. de A.

33. Arrendamiento de servicios de aparejador: Ampliacién del encargo—La
Sala extiende el articulo 1.593 del Cédigo civil a los servicios de un aparejador,
entendiendo que existe «aumento de obra» cuando se le encomiendan expresa
o técitamente otros trabajos distintos de los iniciales. Lo que justifica la exigibili-
dad de la retribucién por estos trabajos afiadidos.

Contenido de la actividad del aparejador—Como colaborador téenico viene
sometido a responsabilidad en lo concerniente a la solidez del edificio y perfecta
acomodacién de las obras a los proyectos del arquitecto, sin que le alcancen las
deficiencias en la actividad de aparatos que tienen sus propios fabricantes, sus
instaladores y hasta su garantia especifica.

Valoracién de la prueba—Tal vicio in iudicando ha de consistit en no haber
concedido el juzgador de instancia a un concreto medio de prueba el valor y 1a efi-
cacia que le otorga un determinado precepto legal, y su denuncia requiere no sélo
la indicacién de la norma vulnerada y el concepto de la infraccién, sino la referen-
cia al cémo la Sala de Instancia desconocié esa pauta probatoria preestablecida
(con cita de abundantes sentencias al respecto). (Sentencia de 8 de enero de 1985;
no ha lugar). R. de A.

34. Arrendamiento de servicios: Gestién de préstamos bipotecarios: Reclama-
cién de bonorarios—No procede acceder a la reclamacién de honorarios profesio-
nales por la gestién de préstamos, pues si bien éstos se otorgaron, su concesién
fue debida a gestiones realizadas por la propia solicitante y no por el actor, pues
serfa contrario a los mds elementales principios de equidad que se condenara a un
contratante al pago de honorarios por servicios no prestados.

Error de becho: Prueba—No son documentos auténticos para demostrar el
error de hecho dos fotocopias de sendas comunicaciones dirigidas por el Banco
Hipotecario a la entidad demandada, pues de ellas no cabe deducir, sin nece-
sidad de conjeturas o hipdtesis que en determinada fecha el actor continuaba
realizando actos de gestién en favor de la entidad demandada. (Sentencia de 6 de
julio de 1984; no ha lugar.)

35. Arrendamiento de obra: Proyecto técnico y licencia de obras—la tnica
doctrina de cierto interés en esta sentencia es la afirmacién expresada como obiter
dictum, de que todo proyecto lleva inexorablemente para su viabilidad, bien sea de
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viviendas o de naves industriales, su aprobacién por la superioridad para el otorga-
miento de la correspondiente licencia de obras. No se matiza esta afirmacién. Se
trataba del encargo de un proyecto a un ingeniero de caminos. El comitente alegé
la inviabilidad del proyecto, pero la Sala desecha este argumento por no haberse
probado que el proyecto no fuese eficaz para el fin constructivo perseguido. (Sen-
tencia de 28 de septiembre de 1984; no ha lugar.)

R. de A.

36. Contrato de obra: Prescripcion: Prueba—El hecho de que el dia 23 de
noviembre de 1978, fecha de presentacién de la demanda que inicié el presente
litigio, habia transcurrido con exceso el plazo de un afio que para la operancia de la
prescripcién extintiva de la accién ejercitada fija la preceptiva contenida en el nd-
mero primero del articulo 952 del Cédigo de Comercio y sin que, de otra parte,
el documento de 26 de mayo de 1978 contenga la renuncia a la prescripcién ya
operada que en el motivo se aduce.

La realidad es que lo que se pretende por la entidad recurrente es una revisién
de la apreciacién de las pruebas verificada por la Sala de instancia y ello con base
en la cita de un numeroso conjunto de elementos probatorios, lo que, como es
obvio, no es licito sean aducidos en casacién por la via del ordinal primero del
articulo 1.692 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, significando el motivo, en defi-
nitiva, un intento de sustituir por el propio y particular criterio sobre apreciacién
de las pruebas el més autorizado del juzgador, introduciendo supuestos ficticos
que el cauce elegido no autoriza. (Sentencia de 16 de enero de 1985 ; no ha lugar.)

L R. A

37. Derecho de propiedad: Prueba de la condicién de propietario por el ad-
judicatario de un local en procedimiento del articulo 131 de la Ley Hipotecaria.—
Es obvio que el actor presentd el testimonio del acta de remate en que se le adju-
dicaba el local (que tuvo lugar en un procedimiento sumario del articulo 131 de
la Ley Hipotecaria), suficiente para justificar su titulo dominical, aunque no sea
bastante para efectuar la inscripcién registral, para lo que se exige €l consiguiente
auto judicial, indispensable para llevar a cabo dicha inscripcién, pero no para acre-
ditar la titularidad que se cuestiona, habida cuenta €l sistema espafiol vigente de
adquisicién y transmisién del dominio de bienes inmuebles; con independencia
también de la adquisicién de la posesién, que segin el articulo 438 del Cédigo
civil tiene lugar no sélo por la ocupacién material de la cosa o derecho poseidos,
o por el hecho de quedar éstos sujetos a la accién de nuestra voluntad, sino tam-
bién «por los actos propios y formalidades legales establecidos para adquirir tal
derecho»...

Vicios de la construccion de un local adguirido en venmta judicial —Se alega
aplicacién indebida del 1.591 del Cédigo civil, por entender que es incompatible
con lo dispuesto en el 1.489, que prohibe la reclamacién de dafios y perjuicios en
las ventas judiciales, sin tener en cuenta que €l precepto afiade expresamente «pero
si a todo lo demiés dispuesto en los articulos anteriores», referentes a «defectos
o gravimenes ocultos de la cosa vendida» y légicamente también al supuesto de
ruina del edificio «pot vicios de la construccién», justo porque ambas cosas no
afectan a la subasta como tal —que es lo que la ley no permite—, sino a la
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ccsa que fue objeto de la subasta sometida al régimen de garantia del comprador
en las ventas, a las que se asimila la subasta.

Los articulos 1.484 y 1.490 del Cédigo civil no son aplicables a casos de ruina
del edificio por vicios de la construccion.—Los vicios o defectos de que aqui se
trata son especificamente derivados de la ruina del edificio, por vicios de la cons-
truccién, del suelo y de la direccién, que tienen una normativa particular, expre-
samente contenida en el art. 1.591 del Cédigo, que excluye la aplicacién de los
citados 1.484 y 1.490. (Sentencia de 12 de febrero de 1985; no ha lugar.)

HECHOS.—Se trataba del adquirente de un local —por adjudicacién en su-
basta pdblica— que demandé al arquitecto y a los dos constructores intervinien-
tes en la edificacién. La Audiencia estimé la demanda. La Sala declara no haber
lugar al tecurso, basado sobre todo en que €l actor no habfa probado su dominio
sobre el local, al haber presentado sélo el acta de remate de la subasta.

(R. de A)

38. Construccidn ruinosa. Responsabilidad por materides inadecuados—Es
jurisprudencia reiterada la que declara que el arruinamiento de un edificio o parte
de él, causado por la mala calidad de los materiales empleados en la construccién
Heva consigo, en principio, una responsabilidad multiple que alcanza solidariamente
al contratista ejecutor de la obra en tanto no se produzca la concrecién individua-
lizadora acerca de cudl de los dos intervinientes —técnicos y constructores— ha
de asumir por su exclusiva negligencia el reproche de culpabilidad, corriendo de
su cargo, y no del perjudicado que reclama, la carga de la prueba. (Sentencia de
31 de enero de 1985; no ha lugar.) (J. C)

39. Conirato de limpieza: Inexistencia de precio cierto—La Sala declara
que en el contrato de limpieza no constaba la existencia de un precio cierto y
que de ello se deriva la inexistencia del contrato mismo. (Sentencia de 29 de
enero de 1985; no ha lugar.)

NOTA.—La doctrina citada se emite por la Sala en un caso en que se trataba
del contrato celebrado entre €l duefio de un colegio y una empresa de hosteleria.
En el contrato en cuestién, ademds de los servicios de alimentacién de los alum-
nos, que se obligaba a prestar la empresa hostelera, ésta asumia trabajos de lim-
pieza, con absorcién de los trabajadores del colegio que venian dedicdndose a este
menester. La Sala enuncia la doctrina citada, que aunque expresada obiter dictum,
no est4 de acuerdo con otra anterior y constante, que declara que en los contratos
de arrendamiento de servicios y de obra, aunque no se determine de antemano
el precio a satisfacer, el contrato es vilido, pues el precio puede dejarse a determi-
nacién del juez, segin el criterio de peritos. En el caso de autos parece que nos
hallamos ante un contrato de obra o atipico asimilado a él. (R. de A)

40. Fianza. Préstamo concertado con posibilidad de prérroga. Renovacidn con-
certada con conocimiento del fiador—El contrato de fianza convenido se refiere
no al mero aspecto temporal de dos afios del contrato garantizado, sino al prés-
tamo en cuestién a que afecta, y en los términos en que el mismo fue concertado,
entre los cuales figura la cldusula de renovacidén técita convenida y de la que tenia
adecuado y completo conocimiento el fiador dada su condicién de Presidente y
Director General de la entidad a la que el préstamo fue concedido.



Jurisprudencia 801

El art. 1.851 del Cddigo civil hay que entenderlo referido exclusivamente al
supuesto de que la prérroga se conceda sin contemplacién y previsién de ella al
tiempo de la creacién de la fianza, pero no para el caso, que es el ahora produ-
cido, en que el fiador, al tiempo de constituir la fianza, conocia claramente y sin
duda alguna que la obligacién garantizada estaba concertada con posibilidad de
prérroga del plazo de dos afios convenido. (Sentencia de 8 de mayo de 1984;
no ha lugar.) (L. F. R. S))

41. Contrato de asuncidn de responsabilidades hasta cierta suma: Interpreta-
cion: Ineficacia de una declaracién unilateral—El contrato en virtud del cual uno
de los socios asume las responsabilidades pecuniarias derivadas de la presencia
de un tercero en el restaurante aportado a la sociedad, siempre que no excedan
de dos millones de pesetas, no necesita de mds explicitaciones ni de aclaraciones
complementarias (in claris non fit interpretatio), y no puede quedar sin efecto por
la manifestacién unilateral hecha ante Notario por una de las partes, reduciendo
la cuantia de tal responsabilidad, pues la propia naturaleza unilateral de esa ma-
nifestacién la desprovee de toda eficacia para vincular a la otra parte, y mds que
elemento interpretativo para hallar el sentido de un contrato es una interpreta-
cién particular de un convenio, incapaz de invalidar la exégesis judicial del mismo.

Prueba: Valor de la confesién.—La confesién judicial de la sociedad actora
relativa a un acto incidental, calificada por la Sala de «aislada y episédica», carece
de influjo para desvirtuar la apreciacién conjunta de la prueba, pues es doctrina
reiterada que no tiene prevalencia sobre el resto de las pruebas, al no ser ya
prueba plena, ni hay posibilidad de apreciarla si no es decisiva, clara y terminante.
(Sentencia de 16 de julio de 1984; no ha lugar.) (G. G. C)

42. Responsabilidad civil. Culpa. Solidaridad.—Todo el esfuerzo en él desa-
rrollado para eliminar la relacién de culpabilidad en el entrenador y en el Estado
estd condenado al fracaso.

La culpa o negligencia tanto en la érbita del Detecho civil como del «ius pu-
niendi», viene actualmente elaborada con arreglo a un muy amplio y flexible es-
quema que permite comprender dentro de él, desde lo que viene denomindndose
en ambos drdenes juridicos «culpa con previsidn», caracterizada por constituir la
frontera no siempre ficilmente determinable entre la pura negligencia y el «dolo
eventual», tanto civil como penal, hasta la simple omisién de los cuidados, dili-
gencias o cautelas propios de un normal padre de familia, sin olvidar tampoco
las conductas asociales peculiares de quienes sobre la base de encontrarse en
condiciones psiquicas idéneas para preveer como posible la produccién de un re-
sultado dafioso, sus médulos psicolégicos o acaso amorales les conducen a eliminar
mentalmente la posibilidad de su produccién e incluso a que les resulte indife-
rente que ello acontezca, tazén por la cual se abstienen de adoptar las preven-
ciones oportunas, conductas estas que bien merecen la calificacién dada por un
conocido jurista de «pecados de desamor», y en la que ha incidido el entrenador
en cuestién,

Dado que cual tiene declarado con insistencia esta Sala, en materia de res-
ponsabilidad extracontractual preside «el saludable rigor que impone la seguridad
de personas y cosas», lo que conduce a «la unidad de responsabilidad frente al
perjudicados» y a una correlativa unicidad de la prestacién de varios responsables...
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Ha de tenerse en cuenta que en los supuestos recogidos en el art. 1.903 y confor-
me tiene declarado con insistencia esta Sala, la responsabilidad de las personas o
entes en él descritos no es nunca subsidiaria sino directa, sin petjuicio de que
caso de concurrir con el materialmente causante del dafio surja la solidaridad.
(Sentencia de 29 de diciembre de 1984 ; no ha lugar.) (L. R. A)

43. Responsabilidad extracontractual. Doctring del riesgo (condiciones)—Si
bien es cierto que en los supuestos de causacién de riesgos por actos de una per-
sona o entidad la doctrina de esta Sala ha proclamado la necesidad de llegar a
una inversién de la carga de la prueba, haciendo recaer sobre aquel que provocd
el riesgo el «onus probandi» de que utilizé toda su diligencia para impedir la
causacién del mal, no sélo no hay constancia de que la empresa demandada pro-
vocara riesgo alguno, al constar mediante informe suscrito por la Guardia Civil
«que ese dia no se abrieron las compuertas y trabajé un solo grupo de la central,
que por otra parte esti situada a no menos de 30 kildmetros del lugar del ac-
cidente», sino que ademds entre el hecho que se pretende imputar a la empresa
recurrida —el aumento del caudal— y el dafio producido —Ila muerte por inmer-
sién en el rfo del marido de la recurrente— faltarfa cualquier clase de nexo causal,
al resultar acreditado que, como se apunté anteriormente, no puede admitirse
como conclusién légica que una subida del nivel del agua de 16 cms. sea su-
ficiente para arrastrar a2 un buen nadador, de no coincidir otras circunstancias
determinantes, habiendo mds bien de atribuirse el 8bito a la circunstancia, ya
sefialada, de que la victima se aventurd a cruzar el rfo por un lugar en que
existe fuerte corriente y considerable profundidad, en ocasién en que el caudal
estaba creciendo... (Sentencia de 14 de febrero de 1985; no ha lugar.)

(R. de A)

44, Error de becho y de derecho en la apreciacién de la prueba. No existe—
Como ha sentado con reiteracién esta Sala, el error de derecho en la apreciacién
de la prueba sélo tiene lugar cuando se desconoce el valor probatorio de un medio
de prueba, violdndose un precepto procesal que lo ampara y que debe ser citado
expresamente en el recurso..., es también doctrina jurisprudencial constante la
de que las actas de la prueba testifical, cuya valoracién, por otra parte, se opera
libremente por el juzgador de instancia, no tienen el caricter de documentos
auténticos a los fines de casacién.

Responsabilidad extracontractual. Doctrina del riesgo—FEl hecho de que una
de las partes, con su actividad, en este caso mercantil, ocasione un riesgo, le obliga
a acreditar que, en caso de concretarse aquel riesgo en la produccién de un dafio,
se procedié por parte del agente creador del riesgo a la adopcién de cuantas me-
didas fueren racionalmente exigibles para prevenir el dafio, lo que en el caso de
autos no consta, toda vez que apareciendo del informe del Ministerio de Industria
y Energia la existencia de un tiesgo de incendio en la industria del demandado,
«dada la naturaleza y combustibilidad de las materias primas», no aparece que la
referida demandada recurrente adoptase las medidas precautorias suficientes para
evitar un incendio que, producido que fue en su propia industria, llegé a ocasio-
nar dafios y perjuicios a la actora...». (Sentencia de 15 de febrero de 1985; no
ha lugar.) (R.de A)
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45. Responsabilidad extracontractnal.—«... declaracién de culpabilidad que
siempre habri de conjugarse atendiendo a las circunstancias de persona, tiempo y
lugar, a mé4s del sector del trifico o de la vida social en que tal conducta se
proyecte, determinando asi si el agente acomodé su actuar al cuidado, atencién
o perseverancia exigibles y con la reflexién precisa, encaminada a evitar un per-
juicio de bienes dignos de proteccién juridica», segiin sentencias que se citan.

Documento auténtico—No tiene este caricter el testimonio emanado de actua-
ciones penales.

La sentencia absolutoria recaida en un proceso penal no prejuzga la valoracién
que de los hechos culposos o negligentes pueda hacerse en la via civil. (Senten-
cia de 31 de enero de 1985; no ha lugar.) (R. de A)

46. Responsabilidad civil: Existencia de nexo causal—Aparece clara la res-
ponsabilidad del recurrente en la causacién de los dafios, sin que conste acreditada
la intervencién de tercero como productora de aquellos, de modo que pudiera
interrumpir el nexo causal entre la accién culposa y el resultado perjudicial para
la recurrida, ni consta nada probado que permitiera hablar de una autorfa alter-
nativa o conjunta en la causacién dafiosa.

Conctrrencia de varios agentes—FEn el supuesto de concurrencia de varios a
un acto ilicito, cada uno de ellos, en defecto de otra prueba, debe responder del
mismo,

Indeterminacién del causante del daiio—En el mismo caso, cuando no puede
determinarse cudl de los varios coparticipes ha causado el dafio mediante su
conducta, responderdn todos ellos, lo que no es opuesto a que habiéndose demos-
trado dnicamente culpa en el recurrente y en la entidad concedente respondan
ambos solidariamente. (Sentencia de 11 de febrero de 1985; no ha lugar.)

HECHOS.—La entidad demandada, «Catalana de Gas y Electricidad», tenia
abierta una zanja el dia 8 de junio de 1978 en una calle de Barcelona para efectuar
trabajos de comprobacién del estado de sus instalaciones. Aprovechando dicha
zanja, la entidad codemandada, «Fuerzas Eléctricas de Catalufia, S. A», a través
de su contratista, don Alberto Royuela, procedié a la instalacién de cuatro cables
de tendido eléctrico, situdndolos entre la canalizacién propiedad de «Catalana de
Gas» y de la «Compaiifa Telefénica», pese al escaso espacio existente entre
ambas. Como consecuencia de esa operacién de instalacién efectuada por el sefior
Royuela, rompié la proteccion de los cables telefdnicos mediante una picadura
realizada por una herramienta perforadora, lo que se produjo debido al escaso
espacio existente entre los conductos de lIa «Compaififa de Gas» y los de la «Te-
lefénica». Se probé que entre ambas conducciones (las de gas y teléfono) y trans-
versalmente a ellas, el contratista de FECSA dispuso, incorrectamente, cuatro
cubles singulares para conduccién eléctrica, disposicibn que se modificé poste-
riormente.

El Juzgado dicté sentencia estimando la demanda en cuanto iba dirigida con-
tra «Fuerzas Eléctricas de Catalufia» y don Alberto Royuela Ferndndez, a quienes
se condend a satisfacer a la actora «Compafiia Telefénica Nacional de Espafia» el
importe de los dafios, solidariamente, con absolucién de la otra demandada, «Ca-
talana de Gas y Electricidad».
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La Audiencia confirmé esta sentencia. Interpuesto recurso de casacién por don
Alberto Royuela, €] Tribunal Supremo declara no haber lugar al mismo, con la
doctrina arriba sintetizada.

NOTA —FEn esta sentencia se tocan algunos puntos de interés. En ptimer lu-
gar, se trata, aunque de modo tangencial o implicito, el problema de la respon-
sabilidad o irresponsabilidad del comitente por dafios ocasionados a terceros por
el contratista. Es una cuestién de la que me ocupé en mi libro Lecciones sobre
responsabilidad civil, Bilbao, 1978, pp. 69-71, y luego en la obra colectiva Con-
ferencias sobre el seguro de responsabilidad civil, Bilbao, 1979, pp. 9497, en lo
que a este punto se refiere. Més tarde volvi sobre el tema en el articulo De nuevo
sobre el problema de la aplicabilidad del art. 1.903 del Cddigo civil a las rela:
ciones entre comitente y contratista. Dado un cierto confusionismo que a mi juicio
se daba en la jurisprudencia, recientemente he escrito el articulo Otra vez sobre
el problema de la responsabilidad o irresponsabilidad del comitente por dasios
causados por empleados del contratista (antecedentes y comentarios a la senten-
cia del Tribunal Supremo de 31 de octubre de 1984), actualmente pendiente de
publicacién en «Revista Critica de Derecho Inmobiliario». El anterior trabajo fue
publicado en «Estudios de Deusto», vol. XXVIII/2, julio-diciembre de 1980,
pp. 255-272.

El problema a que vengo tefiriéndome fue objeto de una interesante nota
en este ANUARIO por parte de Antonio CABANILLAS SANCHEZ, comentando la Sen-
tencia del Tribunal Supremo de 24 de noviembre de 1980, en la_que fue po-
nente —como en ésta que ahora nos ocupa— don Jaime Santos Briz (la nota
estd en el volumen XXXIV, 3, 1981, pp. 914-916).

En su comentario, CABANILLAS puso de relieve cémo la doctrina de aquella
sentencia diferfa de la sostenida por los autores espafioles (citdndose, al efecto,
como Unico ejemplo, con suma e inmerecida deferencia, mi referido libro Leccio-
nes sobre responsabilidad civil), excepcién hecha de Santos Briz, ponente como
queda dicho en aquella sentencia y en ésta de ahora.

Al comentar yo la de 31 de octubre de 1984 (Otra vez sobre el problema...,
citado), intentaba poner de manifiesto que a pesar de alguna vacilacién jurispru-
dencial parece imponerse en la doctrina del Tribunal Supremo la tesis que per-
sonalmente me convence, esto es, la de que el comitente en principio no responde
de los dafios causados a terceros por el contratista si, como es caracteristico del
contrato de obra, el contratista actia con independencia funcional respecto del
comitente y sin seguir las instrucciones de éste. La inexistencia de vinculo de
supeditacién y la necesidad —a mi juicio— de interpretar restrictivamente el ar-
ticulo 1.903 del Cédigo civil conduce, a mi entender, a la conclusién citada, sus-
ceptible, eso sf, de excepcién cuando no concurra la primera circunstancia, esto
es, cuando se acredite que el contratista, al actuar, lo hacfa siguiendo 6rdenes o
instrucciones del comitente, directamente determinantes de la produccién del daiio.

Esto tltimo es lo que ocurre en la sentencia que ahora comento, en que la Sala
del Supremo da por sentado —sin que sea un hecho debidamente combatido en
casacién— que hubo culpabilidad por parte de la entidad concedente, denomina-
cién con la que se refiere la sentencia al comitente de la obra, es decir, a «Fuerzas
Eléctricas de Catalufia», sociedad que por cierto no recurrié en casacién, pues
sélo lo hizo el contratista sefior Royuela. Parece, pues, que los érganos judiciales
de instancia apreciaron culpa en ¢l comitente, que probablemente consistié en
haber dado instrucciones al contratista sobre la forma de hacer el trabajo, que
fue lo que dio lugar al dafio. Si es asi, estamos plenamente conformes con la
doctrina de la Sala, que por otro lado no pudo ser distinta por la manera en
que se produjo el recurso de casacidn y por el hecho de que éste no es una ter-
cera instancia, como reiteradamente tiene declarado ya el Tribunal.

No estariamos de acuerdo con el desenlace del pleito —independientemente
de la doctrina de casacién, que tiene que correr por sus propios cauces— si no
se hubiera probado en él que la entidad comitente habia gobernado la ejecucién
de la obra mediante instrucciones u érdenes en tal sentido al contratista.

Otro punto que toca la sentencia es el relativo a dafios causados por varios
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agentes, en el que la Sala se inclina por la responsabilidad solidaria de todos ellos,
con lo que reitera impecable parecer de varias sentencias anteriores que no es
del caso citar.

Por fin, aunque un poco de soslayo, la sentencia se manifiesta también sobre
el supuesto en que no puede determinarse cudl de los varios coparticipes ha
causado el dafio mediante su conducta, hipétesis en la que la Sala se inclina por
la responsabilidad solidaria de todos los implicados.

Este es un problema muy interesante, sobre el que he tenido ocasién de es-
cribir en «Revista General de Legislacién y Jurisprudencia» (Indeterminacién del
causante de un daiio extracontractual, comentario a las sentencias de la Audiencia
Territorial de Burgos de 4 de diciembre de 1980 y de Palma de Mallorea de 24 de
enero de 1981, tomo LXXXVI de la segunda época, enero 1983, pp. 23 a 76), y
en «Estudios de Deusto», Notas sobre el dafio extraconmtractual causado por el
miembro indeterminado de un grupo, ampliacién del articulo anterior y que se
halla actualmente en prensa.

Lo que si debo hacer notar es que en el caso que nos ocupa no se trataba
propiamente de indeterminacién del causante del dafio, pues la Sala del Supremo
dice que se habfa demostrado tdnicamente culpa en el contratista y en el comi-
tente, que es a quienes se condena de forma solidaria. Como digo, esta frase ex-
cluye la hipétesis propiamente dicha de indeterminacién del sujeto causante del
dafio, que se limita a aquel caso en que varias personas actiian de forma peligrosa
y una de ellas causa el dafio (sélo una), pero sin que se sepa de quién se trata.
Por ejemplo, varios nifios disparan fusiles de aite comprimido y un proyectil
hiere a otro nifio. Se sabe que ha tenido que causar el dafio uno de los primeros,
pero se ignora quién en concreto. En €l caso de autos, insisto, la Sala da por
sentado que el dafio lo han causado los dos condenados, comitente y contratista,
lo que me hace pensar que la doctrina que la Sala sienta al respecto era aqui,
en rigor, de innecesaria cita. (R. de A)

47. Concurrencia de responsabilidad contractual y extracontractual.—Entablada
por una compafifa aseguradora —por subrogacién en los derechos de la asegurada,
a quien indemnizé los daflos— accién de reclamacién de tales dafios contra la
empresa transitaria con la que el duefio de la mercancia habia contratado el
transporte, contra la empresa a quien la transitaria habfa encomendado el trans-
porte (denominada asentista), contra el duefio del camién en que se transportaba
la maquinaria y contra el conductor del mismo, la Sala de instancia acierta al
aplicar al caso preceptos relativos a la responsabilidad extracontractual, pues pot
un lado se da la existencia de una relacién contractual de la entidad propietaria
de la maquinaria con quienes se encargaron del transporte (la sociedad transita-
ria), y por otro hay falta de toda relacién derivada de contrato con quienes ma-
terialmente realizaron el transporte (la entidad asentista —que era la recurren-
te—, el duefio del camién que con ella contraté y el conductor del mismo. Cir-
cunstancias ficticas que no obstan a que se acuerde indemnizacién que haya de
satisfacerse solidariamente por unos en concepto de contratantes de los servicios
del actor y por otros en concepto de responsables por culpa extracontractual.

Responsabilidad extracontractual derivada del contrato.—A continuacién la
Sala desarrolla una original doctrina, diciendo que «si bien los dafios surgieron
en el cumplimiento de un contrato de transporte, no puede decirse que se debieran
al cumplimiento normal de dicho contrato, sino mediatamente del mismo y si di-
rectamente de un accidente de circulacién durante el transporte con dafios en
la miquina transportada a consecuencia de la impericia de quienes ordenaron y
realizaron el viaje, habiéndose declarado por esta Sala (Sentencias de 14 de abril
de 1981, 8 de noviembre de 1982, 9 de marzo de 1983 y 10 de mayo de 1984,
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entre otras) que no es bastante que haya un contrato entre las partes para que
la responsabilidad contractual opere necesariamente con exclusién de la aquiliana,
sino que se requiere para ello que la realizacién del hecho acontezca dentro de
la rigurosa Srbita de lo pactado y como desarrollo del contenido negocial, supuesto
que en el caso debatido no se dio, en cuanto se tratd simplemente de un ac-
cidente sobrevenido por una conduccién defectuosa de un vehfculo de motor, al
no haberse observado por quienes en ella intervinieron las precauciones que venfan
impuestas por la carga que transportaba, derivindose de todo esto que sin per-
juicio de la base contractual entre los interesados en el transporte han de operar,
como consecuencia del mismo, relaciones extracontractuales...».

Solidaridad de quienes intervinieron en la realizacidn del transporte—En el
siguiente considerando, la Sala declara la procedencia de la condena solidaria de
todos cuantos intervinieron en el transporte, independientemente de que estuvie-
ran ligados con el duefio de la mercancfa por una relacién contractual (el tran-
sitario) o extracontractual (los demds demandados), sobre todo teniendo en cuenta
1a doctrina expuesta en el apartado anterior, esto es, la de que los dafios surgieron
fuera de la 6rbita de lo pactado y del desarrollo normal del contenido negocial,
lo que determina que el aspecto contractual queda situado al margen.

Responsabilidad del asentista por bechos de sus dependientes o auxiliares.—
Si bien la sentencia recurrida califica de asentista, desde €l punto de vista del
transporte, a la entidad recurrente, a tenor del art. 379 del Cédigo de cometcio,
ello ha de entenderse como limitado al 4mbito estricto del contrato, pero no
obsta a que tal asentista, considerado en la perspectiva del art. 1.903 del C. c.,
aludido por la misma sentencia, opere como empresa responsable por los dafios
que causen sus dependientes o auxiliares en el cumplimiento del contrato, que
actuaron, segin consta probado, siguiendo las instrucciones que la misma em-
presa les impartid...».

Aplicacién de los articulos 1.101 y 1.903 del Cédigo civil.—En cuanto a la
no aplicacién del art. 1.101, no se descubre esta aplicacién como necesaria en el
supuesto litigioso, en cuanto que se acudié al art. 1.902, sin perjuicio de sostener
que tanto uno como otro precepto pretenden una finalidad comin, que es el
resarcimiento de dafios o la reparacién de derechos lesionados, sin mds limitacién
que evitar que se produzca una doble indemnizacién por un mismo hecho causan-
te de dafios resarcibles...». (Sentencia de 9 de enero de 1985; no ha lugar.)

NOTA —Nos parece que la doctrina que casi, o sin casi, hace entrar en el te-
rreno de la responsabilidad extracontractual los fendmenos de incumplimiento de
obligaciones contractuales que, segin se dice, salen del cumplimiento normal
del contrato, es poco afortunada e innecesaria.

Poco afortunada, porque, por ejemplo, en el caso de autos se trataba clara-
mente, a nuestro juicio, de un incumplimiento de la obligacién o un cumplimiento
defectuoso caracteristico del deber de actuacién del transportista. Colocar mal la
mercancia transportada y por ello sufrir un accidente es, segiin creemos, la forma
més caracterfstica de incumplir el potrteador sus obligaciones contractuales. Si no
lo es ello, no vemos qué es lo que pueda serlo..

Lo que acontece dentro de la rigurosa 6rbita de lo pactado, usando términos
de otras sentencias citadas por la que comentamos, es cumplir. Y, por hipétesis,
cuando tratamos problemas como el del caso de autos, nos referimos a supuestos
en que el obligado ha incumplido. Y, segin deciamos antes —siguiendo nuestro
razonamiento—, parece que estibar mal la mercancia es la forma paradigmdtica
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de incumplir el contrato de transporte, no de incurrir en responsabilidad extra-
contractual.

Y deciamos también que la citada doctrina nos parece innecesaria. En la reso-
lucién comentada se hacen esfuerzos por sujetar a todos los demandados a respon-
sabilidad o deber de indemnizar los dafios. Para ello se recurre, si bien a mayor
abundamiento, a la doctrina a que venimos haciendo referencia. Cuando en rigor,
a nuestro juicio, eso no era necesario, pues nada impide —como la propia sen-
tencia razona— que de un mismo hecho resulte para unos responsabilidad con-
tractual y para otros la aquiliana, que en definitiva se traduce —para todos— en
el deber de reparar los dafios ocasionados, cualquiera que sea la calificacién ju-
ridica que el acto dafioso merezca.

Sin que, por otra parte, sea preciso acudir a tan distorsionante teoria para
justificar la responsabilidad solidaria por la que esta concreta sentencia se inclina,
pues basta a nuestro juicio que algunos de los responsables lo sean por la via de
la culpa extracontractual para que todos los condenados a resarcir lo sean en
forma solidaria, en virtud de la fuerza atractiva que la férmula de la solidaridad
reviste, segin creemos, cuando se trata de un dafio causado por varios y no es
posible decir de él que se trate de un dafio derivado de incumplimiento del con-
trato, esto es, contractual, y por ende sometido a la presuncién de mancomunidad
del art. 1.137. (R. de A)

48. Culpa extracontractudl: Muerte en accidente minero: Falta de garantias.—
La resultancia probatoria denota una ausencia de garantias determinantes del re-
sultado dafioso, que justifica cumplidamente la condena de los recurrentes, con-
dena que asimismo hubiera procedido atin admitiendo que se adoptaron las pre-
venciones reglamentarias, por ser doctrina constante que cuando las garantias
adoptadas conforme a las disposiciones legales no han ofrecido resultado positivo,
ello revela 1a insuficiencia de las mismas y que algo quedaba por prevenir, no
halldndose completada la diligencia.

Infraccién de preceptos laborales.—Es doctrina uniforme que la infraccién de
ley a que se refiere el ordinal 1.° del art. 1692 LE.C. se refiere tinica y exclu-
sivamente a «normas de rango y naturaleza civil», de aqui que el art. 93 de la
Ley de Seguridad Social no pueda amparar un recurso de casacién.

Independencia de la jurisdiccién civil respecto de la laboral—La jurisdiccién
ordinaria no viene vinculada a la laboral, siendo plenamente independiente para
valorar conductas cuando se accione al amparo de los arts. 1.902 ss. C. c. (Senten-
cia de 8 de octubre de 1984 ; no ha lugar.) (G.G.C)

49. Culpa extracontractual: Dafsios por excavadora en cable de dlta tension:
Obrar diligente—A tenor del art. 1,104 C. c., aplicable tanto a la culpa contrac-
tual como a la aquiliana dado su caricter genérico, la diligencia exigible en el
obrar u omitir es la que responda a las circunstancias de las personas, del tiempo
y del lugar, es decir, la racional y ordinaria cautela que debe acompafiar a todos
los actos de los que puedan derivarse dafios posibles; premisas que en €l presente
caso llevan a la conclusién de negar la concurrencia de un actuar culposo en la
conducta de la empresa realizadora de las obras de excavacién, pues si se atuvo
rigurosamente a la informacién que previsoramente solicité, tanto de la Corpora-
cién local titular de la via pdblica que iba a ser pavimentada, como de la sociedad
actora propietaria de la linea de alta tensidén que discurria por el subsuelo de la
calle, iniciando tales trabajos por lugar que, segin tales antecedentes, no ofrecian
riesgo alguno para tal instalacién, es manifiesto que no puede reprochirsele a la
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demandada un obrar irreflexivo o falto de cautela y previsién integrador de um
conducta culposa sobre la que asentar la responsabilidad por los dafios y perjui-
cios sufridos por la recurrente. (Sentencia de 18 de septiembre de 1984; no ha
lugar.)

NOTA —Obsérvese que el dafio resulta ocasionado por la defectuosa informa-
cién proporcionada por la propia entidad perjudicada y el Ayuntamiento, un tet-
cero en el pleito, por lo cual no parece equitativo hacer aplicacién de la doctrina
del riesgo ni de la responsabilidad por hecho licito. Ni social, ni juridicamente
cabe exigir mds a la empresa constructora. (G.G.C)

50. Congruencia. Condena solidaria—No incurre en incongruencia la Audien-
cia que, resolviendo el recurso de apelacién planteado por uno de los dos de-
mandados condenados solidariamente, revocé la sentencia de instancia respecto de
él y del otro condenado que se abstuvo de cjercitar la alzada, puesto que de Ia
propia naturaleza del vinculo solidario que, precisamente declard e impuso el
Juez 2 gquo, resulta que los efectos de la actuacién procesal de uno alcanzan al
coobligado por la fuerza expansiva de la solidaridad, siendo l6gico que l1a de-
claracién obligatoria de la condena al pago respecto de uno, por inexistencia
objetiva de la obligacién, afecte a los demds condenados solidariamente.

Responsabilidad contractual. Concurrencia con la extracontractual.—Postulada
la indemnizacién reclamada por los demandantes, inquilinos de inmueble, arruinado,
a los propietarios del mismo, precisamente en tal condicién de arrendatarios, carece
de sentido pretender la aplicacién al caso del art. 1.907 del Cédigo civil, pre-
cepto relativa a la responsabilidad extracontractual, para el resarcimiento de los
dafios causados por la situacién de ruina del inmueble por falta de las repara-
ciones necesarias. (Sentencia de 17 de junio de 1984; no ha lugar.)

HECHOS~—En el caso, los inquilinos del inmueble demandaban a sus copro-
pietarios, asi como al de un solar contiguo y al constructor y técnico que llevaron
a cabo en este ltimo una obra que, segiin los demandantes, fue 1a causante de
la ruina de! citado inmueble arrendado, que no fue reparado por sus propietarios,
quienes procedieron a solicitar la declaracién de estado de ruina.

La Sentencia de 1. Instancia absolvié al propietario promotor, contratista y
técnico y condend a los arrendadores del inmueble arruinado a indemnizar a los
arrendatarios. Estos recurrieron en apelacién, pero tan sélo en cuanto a los de-
mandados condenados, pretendiendo el incremento de indemnizacién (con lo que
la Sentencia quedd firme para los restantes demandados no condenados); de otro
lado, en casaci6n no se combatié la declaracién de la Sala sentenciadora de que
la ruina no derivé del incumplimiento de la declaracién de reparar del arrendador,
sino de actividades de terceros absueltos. (J. C)

51. Dafios fisicos causados por conduccién eléctrica. Responsabilidad. Inter-
pretacién del articulo 1.902 del Cédigo civil—El demandante, ahora recurrido,
halléndose trabajando en el terrado propiedad de quien le contratd, al proceder
a instalar unos tubos para la conduccidn del agua al depésito existente en el te-
rrado dicho, recibi6 una fuerte descarga eléctrica que le produjo lesiones fisicas,
a consecuencia de la caida sobre el mismo de un cable de alta tensién que exis-
tfa sobre el referido terrado, para la conduccién eléctrica, de la Compaiifa «Hi-
droeléctrica de Catalufia. S. A.».
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El mero cumplimiento de formalidades administrativas, cuando se aprecia que
éstas han sido insuficientes, no exonera de la responsabilidad que resulta, como
en el presente caso, del mantenimiento peligroso de conducciones eléctricas de alta
tensién, que aunque autorizadas en su dfa no se adaptan a la realidad existente
hoy, sesenta afios después, creadora de circunstancias de hecho distintas emanan-
tes de construcciones de mayor altura, y con elementos de diferente indole deri-
vados del avance técnico que en cuanto han sido construidas presuponen consen-
timiento compatible con dicha conduccién eléctrica, que al resultar actualmente
generante de posibles peligros, suficientes para generar la responsabilidad que la
presente sentencia acoge, en ortodoxa aplicacién de la reiterada doctrina juris-
prudencial.

Interpretacién del articulo 1.902 del Cédigo civil.—No hay interpretacién erré-
nea del art. 1.902 del Cédigo civil cuando hay una vinculacién de causa a efecto
y consiguiente nexo causal, como en el presente caso, lo que claramente revela
que concurren los requisitos exigidos para 1a aplicacién del articulo en cuestidn,
a saber, accién u omisién, resultado dafioso y relacién causal, aunque pudiera
apreciarse un cierto matiz de imprudencia en la actuacién del recurrido, lo que
Unicamente influye a efectos de la determinacién del «guantum» indemnizatorio.
(Sentencia de 29 de junio de 1984; no ha lugar.) (P. M. H))

52. Dajios en cable telefénico subterrineo. Responsabilidad extracontractual:
Reguisitos de matiz factico v de indole juridica. Previsibilidad —Reiterada doc-
trina de esta Sala (SS. 5 de junio de 1948, 12 de mayo de 1964 y 9 de junio
de 1969) ha establecido en relacién a los supuestos exigibles para la estimacién
de la responsabilidad extracontractual, que entre los requisitos de ésta a efectos
de casacién, es necesario distinguir los que participan de un acusado matiz féctico,
de aquellos otros de predominante indole juridica, destacando entre los primeros
la existencia de accién u omisién determinante de la produccién del evento da-
fioso y el propio dafio originado, y entre los segundos la culpa o negligencia atri-
buible al agente y la relacién de causalidad entre el dafio y la falta, siendo de
destacar que la calificacién de la accién u omisién como culposa o negligente exige
la posibilidad de la previsién por el agente de que el resultado dafioso podia
originarse, por omisién de aquella diligencia que exige la naturaleza de la obliga-
cién y corresponda a las circunstancias de las personas, del tiempo y del lugar.
(Sentencia de 20 de junio de 1984; no ha lugar.) (E. M. S-R)

53. Dafios en edificacién colindante. Relacidn de causalidad.—Aunque resul-
ta acreditado un dafio real en las casas, y también existencia de obras efectuadas
por el propietario de la finca conlindante, sin asistencia de la oportuna direccién
técnica, lo que no puede afirmarse justificado adecuadamente es que los dafios
que se pueden apreciar sean consecuencia directa y necesaria de las obras realiza-
das, y de lo actuado en el procedimiento no puede deducirse tal relacién, pues la
vejez y abandono de las casas dafiadas hacen dudar que los mencionados dafios
procedan de ello o de la obra efectuada. Para apreciar la existencia de culpa ex-
tracontractual, en este supuesto, faltan dos requisitos que no son otros que la
existencia de accién u omisién culposa o negligente atribuible al agente y la re-
lacién de causa a efecto entre tal norma de conducta y el resultado dafioso.
(Sentencia de 28 de mayo de 1984; no ha lugar.) (E. M. S.R)
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4. Derechos reales

54. Casacién. Error de hecho resultante de documentos auténticos—Es ne-
cesatio no sélo individualizar y concretar los documentos que muestran la supuesta
equivocacién, sino aquella parte de los mismos que se halle en contradiccién pal-
maria con los hechos fijados formalmente en la Sentencia combatida.

Idem.—Segtin tiene declarado reiteradamente esta Sala, no goza del caricter
de documento auténtico a estos efectos la certificacién de conciliacién.

Igualmente, tampoco las actas notariales tienen el caricter de documentos
auténticos a los fines del recurso de casacién.

Usucapién: Interrupcién.—Conforme declaré la sentencia de 23 de diciembre
de 1961, no es justificado invocar, pese a su similitud, el articulo 1.973 del Cédigo
Civil, relativo a los modos de interrumpir la prescripcién extintiva, en cuanto a
la interrupcién de la usucapién, ya que su mandato no puede proyectarse frente
a la prescripcién adquisitiva del dominio y una simple reclamacién no es sufi-
ciente para interrumpirla, produciéndose tal evento sdlo cuando se cesa en la pose-
sién mds de un afio (articulo 1.944 del Cédigo Civil), o cuando el poseedor se ve
demandado judicialmente (articulo 1.943). (Sentencia de 20 de septiembre de 1984;
no ha lugar.) J. C)

55. Doble venta: Venta de la nuda propiedad —El precepto que regula el
conflicto ocasionado por la pluralidad de ventas.sobre una misma cosa, es de apli-
cacién, por identidad de razdn, aunque alguno de los contratos venga referido a
la nuda propiedad ya que se trata también de un negocio traslativo a titulo one-
roso con la especifica clarificacién de compraventa, y el nudo propietario compra-
dor ostenta un derecho preeminente, al que corresponde un poder dispositivo que
el usufructuario no puede menoscabar.

Principio da mibi factum: Cuestiones planteadas en conclusiones—No se in-
fringe este principio por no tener en cuenta cuestiones planteadas en el escrito de
conclusiones —trdmite no idéneo para plantear cuestiones nuevas— silenciadas
en la fase expositiva de la litis, sorprendiendo asi al adversario con la alegacién
de distintos razonamientos o la utilizacién de preceptos y excepciones por vez pri-
mera, que de ser acogidas provocarian una clara incongruencia.

Casacién: Presunciones: Criterio del Tribunal de Instancia—ILa determinacién
del vinculo entre el hecho bdsico y el deducido constituye una operacién valora-
tiva que es cometido del Tribunal de Instancia sélo revisable cuando su desacierto
sea patente, (J. C)

Tercero bipotecario. Requisito de buena fe—El elemento de la buena fe, esen-
cial al eonzc oo del tercero hipotecario, pone a cargo de quien invoca la proteccién
tabular una diligencia minima en la formacién del estado cognoscitivo, por
cuanto no cabe prescindir de un deber moral de averiguacién aludido por la
jurisprudencia en sentencias de 28 de julio de 1941 y 14 de marzo de 1963.

Venta con reserva de usufructo y tradicién.—La reserva del usufructo no im-
pide considerar producida la traditio instrumental insita en el otorgamiento de
escritura piblica de compraventa de la nuda propiedad (al amparo del art. 1.462,
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parrafo 2°, del Cddigo civil) por cuanto el alcance y significacién literal del ar-
ticulo 609 de diche Cédigo ha de ser puesto en concordancia con las particulares
notas de la propiedad adquirida. (Sentencia de 17 de diciembre de 1984; no ha
Lones) J. C.

56. Accesién inmobiliaria: Doctrina general sobre edificacién en terreno ajeno.
El acto de edificar en terreno ajeno puede revestir las modalidades que contemplé la
S. de 17 junio 1961: a) con plena conciencia por parte del constructor de que el
suelo no le pertenece, en cuyo supuesto pierde lo construido en beneficio del
duefio del terreno sin derecho a indemnizacién, y si éste no opta por la demolicién
de lo edificado a costa del propio constructor (arts. 362 y 363 C.c.), rigiendo el
principio superficies solo cedit; b) en la creencia de que el terreno le pertenece,
supuesto en que el duefio del solar tiene la facultad de hacer suya la obra, con
indemnizacién al constructor y si no prefiere obligarle a pagar el precio de lo
ocupado (arts. 361 en relacién con 453 y 454 C.c.); y ¢) cuando el constructor
rebasa los linderos de su finca e invade la contigua, sin dolo o culpa grave, extra-
limitdndose con lo edificado, en cuya situacién ganard el constructor la propiedad
del todo, si bien el duefio del terreno tiene el derecho de percibir del edificante,
como contraprestacién, no sélo el valor del terreno ocupado sino ademss la .indem-
nizacién reparadora de dafios y petjuicios por imperativo del art. 1.902 C. c., como
precisé la S. de 15 junio 1981.

Construccion extralimitada: Reguisitos—En el supuesto de construcciones ex-
tralimitadas esta Sala ha techazado la rigida aplicacién de la regulacién legal de
las construcciones en suelo ajeno, con materiales propios y de buena fe, acogiendo
la denominada accesién invertida, respecto de la cual hay doctrina legal que exige
tres requisitos: 1.°) Que la construccidn o edificacién invada terreno aledafio
ajeno, 2.°) que esta inmisién se efectde de buena fe, para lo cual es indispensa-
Lle que el propietario que sufre la invasién no se haya opuesto oportunamente, y
3°) que con la edificacién resulten un todo indivisible el terreno ocupado y lo edi-
ficado sobre €I, por el valor desproporcionadamente superior de lo construido en
contraste con el del terreno ocupado o invadido, debiendo sefialarse el cardcter
excepcional de esta doctrina, del que se sigue la exigencia estricta tanto del
supuesto para €l que fue creada como de sus requisitos.

Inaplicacién de la accesién invertida a la construccidn que infringe servidumbre
de luces y vistas—Tal doctrina es inaplicable al caso de la construccién de una
escalera que, en parte, conculca el ordenamijento de una servidumbre de luces y
vistas constituida por titulo, no obstante las advertencias del duefio del predio
dominante y hallarse publicada por el Registro de la Propiedad, pues ello significarfa
alterar el régimen de constitucién de las servidumbres y los modos de extinguirse
éstas, actuando en el caso a la manera de una redencién forzosa de la servidumbre,
habiendo advertido la S. de 10 diciembre 1980, no ser la accesién, tanto la con-
tinua como la invertida, medio hébil para adquirir una servidumbre de luces y
vistas,

Mala fe del constructor—En todo caso, lo determinante y decisivo es que todas
las sentencias recaidas en materia de accesién invertida exigen al beneficiario el
indispensable requisito de la buena fe, rotundamente negado en este caso. (Sen-
tencia de 1.° de octubre de 1984; no ha lugar.)
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NOTA: La sentencia extractada es digna de destacarse bajo distintos aspectos.
En cuanto a su fondo, por dejar claramente sentado que la doctrina jurispruden-
cial de la accesién invertida no puede invocarse en el caso de que la construccién
extralimitada infrinja una servidumbre de luces y vistas legalmente constituida. En
cuanto a su forma, por la rigurosidad de la argumentacién, depurada seleccién de
los hechos biésicos relevantes y claro planteamiento del thema decidenci, como re-
sulta ya habitual en el Ponente (Serena Velloso).

Cuando en la doctrina se va difundiendo la opinién de que el principio cli-
sico de la accesién inmobiliaria superficies solo cedit, recogido fundamentalmente
en el art. 361 C.c., no resulta ya conforme con las modernas necesidades econémi-
co-sociales, especialmente en el 4mbito de la construccién inmobiliaria, puede sor-
prender que se le siga considerando como «regla general y legal» (tercer consi-
derando). Sin embargo, parece oportuno su recordatorio cuando recientemente el
legislador ha tenido ocasién de reafirmarlo (art. 1.359 reformado en 1981), rectifi-
cando, por cierto, la normativa anterior de materia de gananciales. Con ello no se
niega la docttina jurisprudencial de la accesién invertida, sino que se fijan con
mds precisién sus limites estableciéndose a modo de un balance general (segun-
do considerando). Es cierto que el argumento fundamental para rechazar el recur-
so ha sido Ia ausencia de buena fe en el constructor, pues la Comunidad de Pro-
pietarios, que habfa actuado tempranamente interponiendo, con éxito, interdicto
de obra nueva, hizo saber inequivocamente su oposicién al propietario del fundo
sirviente; con todo, la aplicacién a las servidumbres de la invocada doctrina resul-
ta en extremo forzada y es susceptible de crear mayores problemas que los que
trata de resolver. (G. G. C)

57. Accién de deslinde: Improcedencia—Como ha puesto de telieve reiterada-
mente la jurisprudencia del Tribunal Supremo (S.S. 14 de enero de 1936, S. 27 de
abril de 1981, etc.) la confusién de linderos constituye presupuesto indispensable
para la prictica del deslinde, y por ello la accién no ser viable cuando los in-
muebles se encuentran perfectamente identificados y delimitades, con la consi-
guiente eliminacién de la incertidumbre respecto a la aparente extensidn superfi-
cial del fundo y a la manifestacién del estado posesotio; pero en todo caso es ma-
nifiesto que el primordial elemento de la confusién en la zona de tangencia de
los predios no se producird, obviamente, cuando se hallan separados por instala-
ciones de cierre, con independencia de que la supetficie abarcada se corresponda
0 no con la extensién objetiva del correspondiente derecho de dominio, como es el
caso del presente recurso, que constituye problema a dilucidar en contienda di-
versa a la suscitada con 1a accién de deslinde, estrictamente encaminada a precisar
una Iinea perimetral inexistente en su exteriorizacién practica.

La accién de deslinde requiere inexcusablemente la existencia de una situacién
confusa entre los predios colindantes, de modo que se origine la llamada posesién
promiscua a que da lugar la indeterminacién del lindero que los separa, circunstan-
cia que no es dable apreciar en el supuesto del presente recurso.

Diferencia con reivindicatoria, y declarativa—No hay interpretacién errénea del
primer pérrafo del articulo 384 del Cédigo civil aunque se argumente que: «este
precepto y la accién de deslinde que otorga no precisan la existencia de una situa-
cién confusa entre los predios aledafios, pues de lo que se trata es de averiguar
si tales alambradas estin donde deben estar conforme a los titulos»; ya que al
razonar asi se desconoce cudl es la naturaleza de la accidén esgrimida, cuya exigen-
cia esencial se apoya, en la incertidumbre con la zona colindante de tal manera que
si tal confusién no se da en la presente realidad de fondo, la controversia com-
porta materia propia de la accién declarativa de dominio o, con mayor probabili-
dad, de la reivindicatoria cuando el actor alega derechos sobre terrenos situados
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mds alld del lindero existente, pero desde luego no puede ser reconducida al 4mbito
de la accién de deslinde. (Sentencia de 18 de abril de 1948; no ha lugar.)

P. M. H.

58. Terceria de dominio: Prueba—En desestimar la pretensién del tercerista,
al no haberse probado dos de los tres requisitos indispensables para la prospera-
bilidad de la accién, como son la titularidad del dominio del reclamante y la iden-
tificacién de la finca que se reclama.

El dnico documento que se alega es el referido contrato de 1943, que resulta
insuficiente, por carecerer en si mismo de la indispensable autenticidad a los
fines de casacién, al haber sido examinado e interpretado dentro del conjunto de
las pruebas practicadas, no demostrando por si sélo y sin ulterior razonamiento
de juicio, lo contrario de lo apreciado por los juzgadores; en cuya valoracién, tam-
poco puede decirse violado el articulo 1.227 del Cédigo civil, como por la via
del nimero 1 del 1.692 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, pretende el motivo se-
gundo, pues el indicado precepto lo vnico que determina es Ja fecha de recepcion,
respecto de terceros, de un documento privado, al que no atribuye otro valor
juridico que el resultante de su propio contexto, seglin las manifestaciones de los
intervinjentes que, en este caso, faltan por lo que se refiere a los supuestos ven-
dedores. (Sentencia de 21 de diciembre de 1984 ; no ha lugar.)

L. R A

59. Terceria de dominio: Simulacién de compraventa: Prueba—FEn referencia
a esa excepcién de simulacién opuesta a la pretensién reivindicatoria y concretamen-
te al titulo de propiedad esgrimido, la sentencia lo reputa «suficientemente demos-
tr.tivo de la titularidad dominical» (considerando tercero) y trespecto a la simu-
lacién absoluta alegada (considerando sexto) que «la impugnacién contractual no
ha sido planteada por via de reconvencién como cauce proceszl idéneo, habiéndose
limitado la Sociedad demandada a postular la desestimacién de la demanda», de
una parte, v, de otra, que «no se estima la concurrencia de precio envilecido» y «la
falta de posesién queda sin respaldo probatorio» amén de las presunciones que en
favor de la parte actora fluyen del articulo 1.462 del Cédigo Civil y del 38 de la
Ley Hipotecaria; y, funddndose precisamente en la realidad de la compraventa
que el Juzgado habia negado, revoca la sentencia de primer grado v estima la de
tetceria, en la sentencia aqui recurrida.

Anotacién de embargo—No puede resultar debilitada por el embargo que tiene
su acceso al Registro con posterioridad al otorgamiento de la compraventa, ya que
los efectos juridicos del embargo sdlo son plenos y por lo tanto alcanzan a terce-
ros a partir del momento en que se haga la anotacidn, sin que se pueda otorgar
a la misma una retroaccién que la Ley no establece: doctrina aplicable al caso
presente cuanto mis que en el mismo la compraventa tuvo acceso al Registro an-
tes que el embargo. (Sentencia de 4 de enero de 1985; no ha lugar.) R. A.

60. Comunidad de bienes de origen consuetudinario en Galicia—«Pues que
la posesién, para que produzca sus normales efectos, requiere su de desempefio no
con aspecto de continuidad, sino con adaptacién a las caracteristicas de las cosas
y las posibilidades que las mismas requieran a tal fin...».
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«... aparte de que si a tenor de lo normado en el pirrafo primero del articulo
séptimo del Cédigo civil, tienen amparo los derechos que se ejerciten conforme a
las exigencias de la buena fe, teniendo consideracién de costumbre «los usos juri-
dicos que no sean meramente interpretativos de una declaracién de voluntad»,
cual establece el pirrafo segundo del niimero tres del articulo primero del Cédigo
civil, unido a que en la aplicacién de las normas juridicas, como pone de mani-
fiesto el parrafo segundo del articulo tercero del mencionado cuerpo legal sustan-
tivo, haya de considerarse la realidad social del tiempo en que han de ser aplica-
das, atendiendo fundamentalmente el espiritu y finalidad de aquéllas, es de apre-
ciar que la singularidad de una distribucién de dominio del monte en cuestién,
con asignacién de parcelas mediante operaciones particionales llevadas a cabo hace
més de un siglo, con posesién indiscriminada entre los adjudicatorios de las par-
celas asignadas conforme al d4mbito temporal de disfrute que el terreno posibilitaba
segiin sus caracteristicas, no es significativo mads que de una situacién fictica ema-
nante de una manifestacién comunitaria de disfrute en modalidad germidnica arrai-
gada en Galicia y singularizada, a efectos de atribucién de dominio, mediante su-
cesorias y reflejo en partidas y transmisiones documentadas pdblica o privadamen-
te y con efectividad provocada con actividades posesorias continuadas o intermi-
tentes adaptadas a las caracteristicas de la finca, su produccién y posibilidades de
disfrute». (Sentencia de 20 de diciembre de 1984 ; ha lugar.) R. de A.

61. Propiedad horizontal: Gastos.—El motivo tercero denuncia la viclacién
por inaplicacién de la regla quinta del articulo 9 de la Ley de Propiedad Horizon-
tal, siendo asi que la sentencia recurrida aplicé rectamente tal precepto, pues el
mismo dispone que la conttibucién de los propietarios de los diferentes pisos o
locales a los gastos generales para el adecuado sostenimiento del inmueble se hard
con arreglo a la cuota de participacién fijada en el titulo o 2 lo especialmente es-
tablecido y precisamente los estatutos por los que se rige la Comunidad demandan-
te establecieron al respecto un régimen especial.

La fijacién de médulos distintos a los significados por la cuota de participacién
de cada piso o local en el valor total del edificio, sistema estatutario de distribu-
cién de gastos al que habri de atenerse la Comunidad en tanto no sea modifica-
do por la misma con observancia de los requisitos legales establecidos en la norma
primera del articule 16 de la Ley tantas veces mencionada. (Sentencia de 28 de
diciembre de 1984; no ha lugar.) L.R. A,

62. Propiedad horizontal: Impugnacién de los acuerdos—Como entendié ya
la sentencia de esta Sala de 4 de abril de 1984, la interpretacién del articulo 16,
regla cuarta, de la Ley de Propiedad horizontal no comporta la consecuencia de
que cualesquiera acuerdos, con abstraccién de su contenido, hayan de quedar to-
dos ellos sujetos a la normativa de dicho precepto, la cual es referible ‘inicamen-
te a las més de las ilegalidades que afecten estrictamente al régimen de propiedad
horizontal o a los estatutos privativos de la misma, no susceptibles de homologa-
cién con aquellas otras en que la nulidad sea radical e insubsanable.

El plazo de la regla cuarta del articulo 16 de la Ley de Propiedad Horizontal
es de caducidad, no de prescripcion.—La impugnacién ante la autoridad judicial no
puede sustituirse por las reclamaciones extrajudiciales al ser el plazo de treinta
dias un plazo de caducidad que descansa sobre la necesidad de dar seguridad a las
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situaciones juridicas y opera por el mero transcurso del tiempo... es susceptible
de estimacién de oficio... no admite la interrupcién..., pues sélo el propio ejer-
cicio de la accién deduciéndola impide el efecto precusivo de su fatal perecimiento.
(Sentencia de 18 de diciembre de 1984; no ha lugar.) R. de A.

63. Propiedad horizontal: El presidente de la comunidad ba de ser uno de los
propietarios—Después de hacerse consideraciones sobre el juego de la autonomia
privada en el régimen de propiedad horizontal, la Sala declara que del articulo 12
de la Ley de esta materia se desprende de modo imperativo que el presidente de-
berd ser uno de los copropietarios y que no-si no recae en uno de ellos la designa-
cién ésta serd nula, por desobediencia a tan claro mandato. Por ello, en el caso
de autos, debe desestimarse la demanda interpuesta por quien no era propietario
en la comunidad, lo que determina la invalida constitucién de la relacién procesal,
mal establecida al carecer el que actda como demandante del «caricter» o repre-
sentacién necesaria para interponer la accién propuesta. (Sentencia de 16 de enero
de 1985; ha lugar.) R. de A.

64. Propiedad borizontal: Constitucién de su régimen una vez ensjenados di-
ferentes pisos o locales—La Sala reitera la doctrina de que una vez operada la di-
visién por plantas mediante la enajenacién de los diferentes pisos o locales, 1a
situacién asi surgida no permite al constructor o duefio originatio otorgar por si
sS.0 ¢l titulo constitutivo de la propiedad horizontal, sino que tendri que serlo
por acuerdo de los propietarios existentes, y ello aunque los distintos contratos
—en favor de duefios de pisos o locales— carezcan de forma solemne.

Cancelacién de asientos registrales del articulo 38, pérrafo segundo, de la Ley
Hipotecaria—Sélo es preceptivo instar la cancelacién, conforme a los términos li-
terales del Precepto, en la hipétesis de formular pedimento reconvencional contra
el derecho inscrito, pero no si el demandado se limita a enervar la accién promo-
vida por el titular registral oponiendo como defensa la nulidad del negocio bsico,
aunque la excepcién pugne con el asiento y en tal sentido se pronuncié este Tri-
bunal en sentencias de 9 de junio de 1955, 11 de junio de 1958, 30 de enero
de 1960, 28 de mayo de 1965 y 4 de febrero de 1967, cuya doctrina descarta que
aquél, para oponerse a una pretensién reivindicatoria o declarativa basada en
titulo inscrito, venga obligado a reconvenir para obtener la declaracién de nulidad
del derecho registrado y la cancelacién del asiento que produjo, a pesar de que
subsista la discordancia entre el Registto y la realidad extratabular, que podri
corregirse ulteriormente 2 instancia de quien venga legitimado para ello.

Actos propios.—No puede tener este alcance la simple pasividad o el silencio,
pues ello equivaldria a presumir una renuncia de derechos por la sola circuns-
tancia de un temporal aquietamiento, con olvido de las constantes ensefianzas de
la doctrina legal acerca de la necesidad de que el acto dispositivo en que esa
causa de pérdida del derecho consiste por abandono o dejacién, ha de fundarse
en una manifestacién volitiva precisa, clara y terminante, sin que sea licito de-
ducirla de actos o expresiones de dudosa significacién o del retraso en el ejercicio
del derecho (sentencias que cita).

Cardcter de una cubierta o terrado—Es por definicién elemento comiin y
para que se produjese su atribucién para uso particular o exclusivo por el titular
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de un piso determinado seria menester que asi constase en el titulo otorgado con
intervencién de los duefios de todos los demds, puesto que ya estaban enajenados
aunque no en forma solemne, o que en las escrituras pdblicas posteriores se hi-
ciese constar un extremo de tanta relevancia, manifestando los compradores su
aquiescencia a la radical desviacién de la pauta legal.

Tampoco la atribucién de un elemento comin, como es la cubierta, al par-
ticular uso del departamento del recurrente aparece basada en un estado de co-
sas que la hicieran previsible desde la construccién del edificio, evidencidndola a
los posibles adquirentes de los pisos, antes al contrario, no existe comunicacién
directa, sino que tiene lugar a través de la escalera comin y en ese terrado se
observan numerosos indicios de uso comiin. (Sentencia de 25 de mayo de 1984;
no ha lugar.) (R. de A)

65. Servidumbre de acueducto: Adquirida en virtud de titulo: Interpretacién
del contrato—El actor que ejercita la accién negatoria pretende que la autoriza-
cién para construir el acueducto fue dada gratuitamente por razones de parentesco
y vecindad, sin que la misma pudiera servir de base para constituir derecho al-
guno a favor del constructor; pero la sentencia que desestima la demanda se basa
no sdélo en el contenido literal del documento de autorizacién, sino en todos los
actos anteriores y posteriores, y entre ellos la falta de oposicién del concedente
al paso del agua por su misma finca durante mis de diez afios, falta de oposicién
que continué después de su fallecimiento, el elevado coste de la construccién de
la tuberfa y, asimismo, el alto importe de la explotacién agricola de regadio de
una finca de mds de 30 Has. cuya subsistencia no se comprende pudiera quedar
supeditada al simple capricho de un tercero y, por tltimo, la declaracién de un
testigo que dice haber presenciado el trato, por todo lo cual la interpretacién de
la Sala no puede calificarse de contraria a la 1égica, ni atentatoria a la letra y al
espiritu del citado documento. (Sentencia de 19 de octubre de 1984 ; no ha Iugar.)

En documento privado se habia autorizado la construccién del acueducto, ha-
ciéndose constar que «ha sido autorizedo por el duefio, don V. E., gratuitamente,
por razones de parentesco y vecindad, sin que tal autorizacién sea base de cons-
titucién de derecho a favor de don A. E.». La interpretacién de 1a Sala no deja
de sorprender pues los términos del documento parecen claros. La posible pres-
cripcién, cuye plazo diffcilmente pudo haber transcurrido, queda soslayada en el
pendltimo considerando, pese a haber sido invocada por la Sala, aduciéndose que
lo fue ex abundantia. (G. G. C)

66. Derecho de superficie: Rige el principio de libertad de forma—El dere-
cho de superficie no requiere para su constitucién €l otorgamiento de escritura
publica, o sea, a modo «ad solemnitatem», salvo concretos supuestos en que asi
se establezca, como vino siendo en normativa referida a la Ley del Suelo, ri-
giéndose en consecuencia, cuando esta exigencia no venga legalmente establecida,
por las reglas generales que al respecto establecen los arts. 1.278, 1.279 y 1.280
del Cédigo civil, y por tanto por el principio espiritualista de la libertad de
contratacién (sic) que contiene dicho art. 1.278.

Libertad de forma en la contratacion.—La Sala desarrolla la conocida doctrina
que interpreta los arts. 1.278, 1.279 y 1.280, que reduce la necesidad de forma
a los contratos estrictamente formales (sic), o sea, en los que la ley exija la forma
como elemento esencial, imponiéndolo «ad substantiam», bajo pena de nulidad.
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Improcedencia de la accién de divisién de cosa comiin—Resultando incuestio-
nable la constitucién de un derecho de superficie en relacién con la finca X,
sobre la que se edificé la granja a que afecta la controversia, no cabe invocar
la accién de divisién propia de la comunidad de bienes (arts. 402 y 404 del C. c.).
(Sentencia de 15 de junio de 1984 ; no ha lugar.) (R. de A)

67. Solicitud de cancelacion de inscripcion registral del articulo 38, pédrrafo
segundo, de la Ley Hipotecaria: Casos en que no es exigible—El precepto que se
cita como infringido ~—considerado como uno de los de la Ley Hipotecaria que
ofrece mas dificultades para desentrafiar su exacto significado y alcance— (se
refiere al 38, 2 de la Ley Hipotecaria) tiene como finalidad la de mantener en
lo posible el paralelismo entre el Registro y la realidad extrarregistral, tratando
de impedir que la inscripcién de un titulo pueda coexistir con una sentencia ju-
dicial que no obstante declarar la inconsistencia del mismo, no decrete a la vez
la cancelacién de la correspondiente inscripcién..., el precepto sélo es aplicable
en los supuestos en que del éxito de las acciones haya de derivar el reconocimien-
to de un derecho inconciliable con el contenido de una inscripcién supuestamente
contradicha o cuando la accién ejercitada persiga la nulidad de un titulo inscrito;
de lo que se deduce que el presupuesto de aplicacién de la medida consiste en
que se ejetcite una accién que contradiga la existencia del derecho registrado, que,
de prosperar, implique la cancelabilidad del mismo, debido al antagonismo o in-
compatibilidad entre el titulo inscrito y la sentencia que dé Tugar a la accién con-
tradictoria; pero no cuando el ejercicio de la accidn conduzca a una nueva ins-
cripcién que lejos de suponer una contradiccién con el anterior derecho inscrito
derive precisamente de él... Y en el presente caso es visto que el objeto de la
tercerfa figuraba inscrito a nombre del ejecutado, que efectda la transmisién a la
entidad tercerista que no inscribe en el Registro, nn obstante lo cual es vilida a
todos los efectos, al no ser constitutiva la inscripcién en el sistema espafiol de
transmisién inmobiliaria, no afectdndola la posterior anotacién preventiva de em-
bargo, de acuerdo con lo dispuesto en los arts. 44 de la Ley Hipotecaria y 1.923
del Cédigo civil; por lo que la accién ejercitada no contradice ¢l dominio ins-
crito, ya que lo dnico que persigue, una vez justificada la adquisicién de la pro-
piedad, es que no se vea afectado el bien adquirido por el embargo consiguiente
a un crédito contra el anterior propietario, sin pretender la nulidad o cancelacién
de la anterior inscripcidn, que no sélo no es incompatible con la nueva titularidad,
sino que constituye la base indispensable para poder observar el principio de
tracto sucesivo en la subsiguiente inscripcién registral del nuevo propietario que
ejercita la accidn de tercerfa. (Sentencia de 15 de enero de 1985; no ha lugar.)

(R. de A)

5. Derecho de familia

68. Matrimonio putativo: Derecho ¢ransitorio: Presupuestos: Matrimonio.—
No se declara inexistente el matrimonio, sino improbado, pues en las sentencias
de instancia se dice «realmente existente, aunque no justificado, originado bajo
el signo de 1a buena fe».

Matrimonio celebrado en inminente peligro de muerte: Prueba: Ausencia de
inscripcion: Posesién de estado de hijo legitimo: Inscripcién del bijo como legiti-
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mo.—El principio referido a la probanza del matrimonio por medio de las actas
del Registro Civil, que se establecfa en el derogado art. 53 C. ¢, no es de tan
estricto rigor que no admita que esta prueba no pueda ser suplida por otras
cuando no existan aquéllas, o hayan desaparecido o se suscite contienda ante los
Tribunales; en el presente caso se da la posesidn constante de estado y la conce-
sién por los mismos padres de tal posesién cuando inscriben al hijo como legiti-
mo, generando los requisitos de nomen, tractatum, fama, que requeria el derecho
antiguo y la S. de 15 junio 1934.

Buena fe—Se presume existente en quienes ignoraban no cumplir los requi-
sitos del matrimonio celebrado en inminente peligro de muerte.

Interpretacion de los considerandos de las sentencias de instancia: «Nexo de
relaciones para-matrimonialess —Segin reiterada jurisprudencia, los considerandos
forman un todo con la parte dispositiva en el sentido de que contribuyen a es-
clarecer y vivificar los pronunciamientos que integran el fallo; en el presente caso
se declara probado que «a pesar de no justificarse en los términos que exige
el art. 53 C. c. ... La celebracién del matrimonio civil que se dice contraido
entre don P. L. L. y dofia P. M. M., sin embargo entre éstos debié de existir
un nexo de relaciones para-matrimoniales plenamente acreditadas, con posesién de
estado de hijo legitimo de esa unién por parte del demandante ... bajo el signo
de la buena fe»; conforme al «Diccionario de la Lengua Espafiola», la preposi-
cién reflejo de prefijo, «para», ademds de otros significados intrascendentes al
caso, tiene el de «finalidad y propdsito de una accién», «relaciény, «causa o mo-
tivos, «aptitud, capacidad o preparacién para hacer algo», y antepuesto a la ex-
presién «matrimonial» la Sala sentenciadora no ha querido decir que se trata de
relacién «meramente extramatrimonial», cual pretende la tecurrente, sino la de
relacién o causa matrimonial, aun con los defectos formales que pudieran haber
concutrido, derivada de medios de prueba reconocidos al efecto para acreditarlo,
ante la falta de posibilidad de acreditacién por certificacién de acta de Registro
Civil». (Sentencia de 29 de mayo de 1984; no ha lugar.)

NOTA .—Se trata de la liquidacién sucesoria de unas situaciones familiares que
tienen su punto de arranque durante la Guerra Civil y cuyos hechos biésicos se pre-
sentan muy confusos. Resulta aplicable la legislacién derogada pues el causante fa-
llecié el 19 de octubre de 1978, si bien, de alguna manera, el espiritu de la
nueva legislacién parece inspirar a los juzgadores, sin mencionarlo de modo ex-
preso, al menos en la S. del T. S. (Pte. Fernindez Rodriguez). La quaestio juris
gita en torno al presupuesto del matrimonio que constituye la base del matrimonio
putativo (antes en el derogado art. 69 y ahora en el vigente art. 79 C. c.), pues

la doctrina consideraba necesario un principio de celebracién conyugal, de suerte
que una mera relacién féctica (concubinato segin la terminologfa clésica, o rela-
cién extramatrimonial o afectiva segin el usus modernus, no era suficiente. Lo
alegado, al parecer, era un matrimonio celebrado en el frente, en enero de 1937,
a continuacién de haber sufrido graves heridas el causante, naciendo con poste-
rioridad al actor, que es inscrito como hijo legitimo en el Registro Civil. El padre,
exiliado en Francia, retorna hacia 1950 y contrae matrimonio con otra mujer, de
l1a que no tiene descendencia. Fallece bajo testamento en el que declara tener un
hijo natural reconocido (el inscrito come legitimo), nombrando heredera universal
a su esposa, sin perjuicio de la legitima del hijo y de sus padres. Tanto en pri-
mera como en segunda instancia se declara la nulidad del primer matrimonio y
la condicién de legitimo del hijo, modificdindose en consecuencia las disposiciones
testamentarias. El T. S. emplea amplia argumentacién para aclarar y petfilar el
sentido de algunas expresiones ambiguas de las conformes sentencias de instancia.
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En efecto, aluden a que el matrimonio es «inexistente por improbado», lo que
tomado al pie de la letra haria inaplicable 1a doctrina del matrimonio putativo
si se acepta la inexistencia como categoria independiente de la nulidad absoluta.
La prueba que aparece reflejada en el pleito sobre tal matrimonio resulta en ex-
tremo precaria, pudiendo considerarse el testamento como manifestacién de actos
propios contrarios. ;Se tratarfa de un «matrimonio de guerra» de los celebrados
en la llamada zona roja y de tan dudosa validez? En todo caso, parece que la
convivencia se interrumpié al terminar la guerra, y no se reanudé al regresar a
Espafia hacia 1950. E. T. S. se cuida de advertir que la frase «inexistente por
improbado» hay que interpretarla «seglin el acta del Registro Civil», pues admite
lz2 prueba supletoria que la legislacién derogada regulaba.

M4s desafortunada es, todavia, la expresidn «nexo de relaciones para-matrimo-
niales» que se consideran acreditadas. Realmente, en un sentido vulgar, no iuridi-
co, habria que decir que con esta sentencia el simple concubinato estaba admitido
por el T. S. como generador de los efectos del matrimonio putativo. No hay
tal, y son plausibles los esfuerzos de la sentencia para encontrar a la frase un
sentido no disconforme con la doctrina tradiciona!. En consecuencia, no hay cam-
bio en la doctrina de los presupuestos del matrimonio putativo, aunque puede
pensarse que los datos ficticos se han apreciado con benevolencia. Por lo demais,
el resultado asf conseguido hubiera coincidido con la aplicacién de la legislacién
vigente. (G.G. C)

69. Apreciacién de la prueba: Cita del articulo 1214 del Cédigo civil.—
Siendo este precepto un principio general sobre atribucién de la carga de la
prueba, de cardcter esencialmente genérico, sin regla alguna encaminada a valorar
o dar eficacia a los diversos medios de prueba, no puede servir de base para la
casacién, puesto que la propia doctrina legal ha exigido muchas veces que el
error de derecho requiere la invocacién de preceptos relativos a la apreciacién de
la prueba alegando su infraccién y el concepto en que lo hayan sido, y el articulo
invocado, como se ha visto, no tiene caricter de valorativo de la prueba.

Separacién de becho: Pactos al respecto—Lo estipulado en la escritura de ca-
pitulaciones matrimoniales y en el documento privado por el que los cényuges
acordaron la separacién de hecho y también sobre la situacién de los hijos y vi-
vienda familiar no infringe lo ordenado por el art. 1.316 del Cédigo civil, puesto
que ese documento se limita a un acuerdo de separacién de hecho motivado, como
se comprobd en el posterior proceso matrimonial candnico, por el adulterio del
esposo y sin que en esa situacidén pueda en modo alguno imponerse a la esposa
la continuacién de una convivencia con el cényuge addltero, siendo en tal situa-
cién lo licito y moral pactar la separacién y proceder a acordar sobre la situacién
de los hijos y alguna cuestién de carécter econémico. Porque ello no afecta a los
fines y esencia del vinculo conyugal.

No puede afirmarse que tales convenios impliquen una transaccién, pues en
el caso debatido no habia incertidumbre acerca del matrimonio de los litigantes
ni cuestién alguna que hubieran de regular (sic); pero aunque hubiera habido esa
incertidumbre, no cabe incluir lo acordado en la prohibicién del art. 1.814 del
Cédigo civil, cuando ello se refirié a la situacién econémica del matrimonio y no
afectd para nada a la sustancia del vinculo, ni a los derechos de filiacién que
son indisponibles.

Donacion a la esposa—Se acusa la violacién del art. 1.334 del Cédigo civil
vigente en julio de 1977, sosteniendo que en la escritura de capitulaciones existié
una donacién encubietrta de 1.450.000 pesetas en dinero efectivo del esposo a la
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esposa, apreciacién errénea y contraria a la de la Sala de instancia que negé toda
existencia de «animus donandis en este supuesto; motivo también rechazable, por-
que si bien la intencién de donar como estado animico deducido de ciertos he-
chos podria ser investigado por esta Sala de casacién, sin embargo no puede ol-
vidarse que la Sala de apelacién tuvo en cuenta unos hechos de desavenencia
matrimonial que no han sido eficazmente impugnados, de los que no cabe deducit
«animus donandi» alguno, y a esta conclusién no puede superponerse la apre-
ciacién parcial e interesada del recurrente.

Prueba de presunciones—Cuando se han utilizado como decisivas las pruebas
directas no es preciso acudir a la indirecta de presunciones judiciales, ni puede
impugnarse el resultado de las primeras acudiendo a las segundas. (Sentencia de
31 de enero de 1985; no ha lugar.) (R. de A)

70. Comunidad conyugal aragonesa: Embargo de bienes comunes por deudas
privativas del marido: Improcedencia de la terceria de dominio ejercitada por la
mujer—~En el juicio de tercerfa no puede discutirse, no ya si el dominio de la
mujer es desconocido, sino si los bienes comunes embargados deben, o no, res-
ponder de las deudas privativas del marido.

Articulo 46. Compilacion aragonesa: Procedencia del embargo de bienes co-
munes—El art. 46 de la Compilacién de Aragén, al prevenir que las deudas pos-
teriores privativas gravan los bienes del cényuge deudor y, siendo éstos insufi-
cientes al patrimonio comin, a salvo siempre el valor que en él corresponde al
otto cbnyuge, sitda la cuestién litigiosa en términos de los que claramente re-
sulta la procedencia del embargo trabado sobre bienes del patrimonio comin,
habida cuenta de que la suficiencia de los bienes privativos del marido era prueba,
no efectuada, que cortespondia a la esposa demandante.

Salvaguarda de los derechos de la esposa—Es cuestién distinta la que el ar-
ticulo 46 de la Compilacién significa al expresar «a salvo siempre el valor que
el corresponde al otro cényuges, lo que podri dar lugar a la correspondiente ac-
cién de la mujer de cardcter bien distinto a la cuasi-reivindicatoria que la terceria
de dominio entrafia, sin perjuicio de que en el procedimiento de apremio deba
procederse, en primer lugar, contra el inmueble embargado de la exclusiva pro-
piedad del marido, y, de ser el importe que por el mismo se obtenga insuficiente
para saldar la deuda que se reclama, dirigirse a continuacién contra los bienes
comunes de la sociedad conyugal. (Sentencia de 2 de julio de 1984; no ha lugar.)

HECHOS—El marido casado en segundas nupcias afianza la deuda que un
hijo de su anterior matrimonio habfz contraido como avalista de una letra de
cambio, y en el juicio ejecutivo se trata embargo sobre varias fincas que tienen
la consideracién de bienes comunes del segundo matrimonio. La esposa de este
dltimo interpone terceria pretendiendo que quede a salvo el valor que en dichos
bienes le corresponde. La demanda es desestimada en ambas instancias, y el T. S.
no da lugar al recurso (Pie. Sdnchez Jauregui).

NOTA.—Aunque la cuestién se plantea, sobre todo desde un punto de vista
prictico, aparecen implicadas interesantes cuestiones de derecho sustantivo ara-
gonés como ha puesto de relieve DELGADO ECHEVERRfA (cfr. comentario a esta
S. en Cuadernos Civitas de Jurisprudencia civil, de préxima publicacidén, y que
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manejo por amabilidad de su autor). Estin en juego los derechos e intereses
de los cényuges sobre los bienes comunes cuando se procede a su embargo por
deudas privativas. Es marginal la circunstancia de que ambos cényuges se casan
en estado de viudos y que la deuda base del embargo era la fianza prestada por
el marido a una deuda contraida por un hijo de anterior matrimonio; no deja
de ser, sin embargo, una incidencia de la binubia cuya frecuencia aumentard entre
nosotros debido al nuevo matrimonio de los divorciados. Con invocacién de los
antecedentes histéricos del art. 46 de la Compilacién, el citado autor foralista
discrepa de la sentencia en cuanto que reduce los derechos del cényuge deudor a
una hipotética accién de reembolso al tiempo de la disolucién del matrimonio,
proponiendo la aplicacién en Aragén del nuevo art. 1.373 C. c. (G. G. C)

6. Derecho de sucesiones

71. Permuta de terreno por construccién de edificio. Legitimacion de la espo-
sa supérstite, actuando por si y en beneficio de la comunidad hereditaria, a la
que no obsta que se haya nombrado un albacea universal—Tiene accién la esposa
supérstite (favorecida con el legado del tercio libre y el usufructo de la totalidad
del caudal), aunque no se haya producido la adjudicacién de cosas concretas en
los términos previstos por los arts. 1.061 y ss. del Cédigo civil.

En el 4mbito de la ejecucién testamentaria la existencia de un albacea univer-
sal conforme a lo previsto en el art. 894, es decir, investido de todas las faculta-
des precisas para cumplir la voluntad del de cuius hasta la adjudicacién y entrega
de los bienes y por lo tanto las de contar y partir (S. de 15 de abril de 1982),
condicién que sin duda conviene al designado en dicha disposicién de tltima
voluntad, no puede impedir la gestién procesal de los herederos en cuanto sub-
rogados en la situacién juridica del causante como efecto de la successio in ius
(arts. 659 y 661 del mismo Cédigo), acudiendo al ejercicio de las acciones que
correspondian al difunto para reclamar de extrafios bienes que pasarin a integrar
la masa partible, legitimacién que se extiende al cédnyuge viudo (SS. de 30 de
mayo de 1950 y 16 de junio de 1961), pues ellos son los principales interesados
y no existe precepto legal que les impida entablar el litigio. (Sentencia de 22 de
marzo de 1984; no ha lugat.) . (L. F. R. S)

72. Particién bereditaria—El art. 1.079 del Cddigo civil se inspira en el
principio de la conservacién de la particién o del «favor partitionis», segin el
cual hay que considerar o presumir vélida toda particién mientras no se de-
muestre una causa de nulidad; por ello se pasari por la efectuada en juicio de
testamentaria y habrd de ser mantenida esta particién en cuanto es posible, sin
petjuicio de las adiciones o rectificaciones que procedan (SS. de 5 de noviembre
de 1955, 30 de abril de 1958 y otras), y en tanto no se demuestre la omisién
de las formalidades esenciales desde su origen, y, por otra parte, como se deduce
de la S. de 27 de febrero de 1963, siguiendo la norma general en materia de
prueba, el que alegue la omisién de algunos objetos o valores de la herencia ha
de acreditarla y sélo una vez probada procederd la aplicacién del art. 1.079, prueba
que ha de ser inequivoca. (Sentencia de 18 de enero de 1985; no ha lugar.)

(R. de A)

73. Retracto de coberederos: Cémputo del plazo para su ejercicio—El plazo
de un mes para el ejercicio de la accidn de retracto de coherederos se cuenta
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desde el momento en que el retrayente tuvo conocimiento de la venta de los
derechos hereditarios. (Sentencia de 16 de octubre de 1984; no ha lugar.)

(R. de A))

74. Interpretacion de las disposiciones testamentarias: Supremacia de la vo-
luntad real del testador. Proceso interpretativo unitario. Fijacién del alcance de
las cléusulas testamentarias: Funcién de los Tribunales de Primera Instancia—
El art. 675 del Cédigo civil, referente a la interpretacién de disposiciones testa-
mentarias, concede supremacfa a la voluntad real del testador, sobre el sentido
literal de la declaracién, pues sélo prima tal sentido literal cuando el texto de
la cldusula testamentaria debatida no dé lugar a dudas en cuanto a su contenido
y alcance, supuesto de duda que el precepto legal contempla y que, como es
obvio, conduce rectamente, en averiguacién de la verdadera interpretacién del
testador, a la aplicacién de las normas hermenéuticas.

Proceso interpretativo unitario—En la aplicacién de las normas de hermenéu-
tica, los elementos de las mismas a conjugar: gramatical, 1gico y sistemdtico, no
pueden aislarse unos de otros, ni ser escalonados, como categorias o especies di-
versas de interpretacién, pues no son més que medios o instrumentos que se han
de poner en juego dentro de un proceso interpretativo unitario; razén por la
que el citado art. 675 del Cédigo civil no impone un orden de prelacién en que
deban utilizarse dichos criterios, pues no excluye que para determinar si hay
una clara voluntad del testador que obligue a no dar a sus palabras su sentido
literal o para apreciar, si hay, cuando menos, motivos de¢ duda a este respecto
se deba utilizar, conjunta y combinadamente, los instrumentos todos de la inter-
pretacién (SS. 5 de marzo de 1944; 25 de mayo de 1971; 26 de noviembre
de 1974).

Fijacién del alcance de las cléusulas testamentarias: Funcién de los Tribunales
de Primera Instancia—Es funcién de los Tribunales de Instancia la de fijar el
verdadero alcance de las clfusulas testamentarias, cuyo criterio ha de prevalecer
en casacién en tanto no se evidencie que es manifiestamente erréneo o equivocado
por contrariar de modo muy patente la voluntad del testador (SS. de 5 de julio
1966; 30 de abril 1981; 8 de junio 1982). (Sentencia de 9 de marzo de 1984;
no ha lugar.) (D. A. G)

75. Derechos sucesorios de los hijos adoptivos: Derecho transitorio; Adopcion
perfeccionada en 1956: sucesién abintestato del adoptante. Institucion bereditaria
en el quinto de la herencia—No se viola el art. 177 C.c. en su redaccién primitiva
al declarar el derecho de los colaterales a suceder abintestato en los 4/5 restantes,
dado que dicho precepto proclama el derecho del hijo adoptivo a heredar al adop-
tante si éste se hubiera obligado en la escritura a instituirle heredero, y no consta
acreditado que el adoptante hubiera contraido la obligacién de hacerlo en propor-
cién superior a aquella en la que le instituy$ en el testamento.

Fdlta de adaptacién a la reforma de 1958.—No se ha acreditado que la adop-
cién realizada en 1956 se hubiera adaptado a la nueva normativa instaurada por
la Ley de 24 de abril 1958, a efectos de atribucién de los derechos sucesorios es-
tablecidos en ésta.
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Disposiciones transitorias primera y octava de la Ley de 13 de mayo 1981.—
Segiin la disp. transitoria 1. de la Ley de 1981 «la filiacién de las personas, asi
como los efectos que haya de producir a partir de la entrada en vigor de la pre-
sente ley, se regirdn por ella con independencia de la fecha de nacimiento y del
momento en que Iz filiacién haya quedado legalmente determinada», pero tal dispo-
sicién limitada la aplicacién de la ley tan sélo a los efectos que se hayan de pro-
ducir a partir de la entrada en vigor de la misma, pero no a aquellos que hayan
de producirse con anterioridad a ella; médxime cuando la disp. transitoria 8. or-
dena que «las sucesiones abiertas antes de entrar en vigor esta ley se regirdn por
la legislacién anterior y las abiertas después por la nueva legislacién», constando
en el presente caso que la adopcién se formalizé en 1956, el otorgamiento del tes-
tamento por el adoptante en 1966, y el fallecimiento del testador el 6 mayo 1970,
momento éste a partir del cual habrian de comenzar a surtir sus efectos los derechos
hereditarios de la hija adoptiva recurrente, por lo que resulta obvia la inaplicabili-
dad del articulo 180 C.c., en su nueva redaccién dada por la Ley de 13 mayo 1981.

La violacién del art. 6° Ley Registro Civil no funda recurso de casacién por
infraccidn de ley—FEn ¢l tltimo pér. del art. 6.° de la Ley del Registro Civil de
1957 se ordena que en las certificaciones que no se refieran a todo el folio debe
hacer constar el Encargado que en lo omitido no hay nada que amplie, resttinja o
modifique o inserto, pero con ello se alude a una actividad probatoria, de conte-
nido estrictamente procesal, por lo que su violacién no puede alcanzar virtualidad
suficiente para fundar un recurso basado en infraccién de ley. (Sentencia de 29
de junio de 1984; no ha lugar.)

NOTA.—Nada que oponer a la argumentacién utilizada por el T. S. para re-
chuzar el recurso, en matesia tan polémica como la de los derechos a suceder abin-
testato de una hija adoptiva, que se enfrenta a sobrinos carnales del adoptante.
Los hechos ofrecen claridad meridiana: La adopcién se formaliza en 1956, por
tanto, bajo la normativa originaria del C. c., sin que se aporte copia de la escritura.
Fn 1966 el adoptante otorga testamento designando heredera a la adoptada en un
quinto de la herencia, falleciendo €l 6 mayo 1970 (obsérvese que el Gbito ocurre
antes de entrar en vigor la reforma de la adopcién de ese mismo afio). En noviem-
bre de 1970 la hija adoptiva obtiene un auto de declaracién de herederos abintesta-
to a su favor respecto a la totalidad de la herencia del padre adoptante, cuya vali-
dez se impugna en este proceso, aceptdndose la impugnacién en ambas instancias.
Sin embargo, cabe hacer algunas consideraciones sobre la problemdtica general. Re-
sulta evidente que el legislador no ha calculado suficientemente el efecto psicolégico
de las sucesivas reformas legislativas en materia de adopcién —seis desde la entrada
en vigor del C. c—, las cuales de modo genérico pueden decirse orientadas hacia
la mejora de la posicién juridica de los adoptados. Tampoco se han arbitrado meca-
nismos de adaptacién, ficiles y flexibles, a cada nueva regulacién; ni se han dic-
tado especificas normas de derecho transitorio (salvo en lo aplicable de la refor-
ma de 1981). Ciertamente, en el presente caso, y dado que los adoptantes carecfan
de hijos, parece significativa de su voluntad el que dnicamente instituyan heredera
en la quinta parte de sus bienes a la adopiada, pudiendo hacerlo de la totalidad.
Por otra parte, dada la fecha del fallecimiento, cabe conjeturar que el adoptante
no se enterd del contenido de la reforma de 1970. Y ningln apoyo legal hay para
una aplicacién retroactiva —que por ello serfa arbitraria— del actual pér. 4.° del
art. 180: «En la sucesién intestada, el hijo adoptivo o sus descendientes y el adop-
tante son llamados inmediatamente después del cényuge viudo, con exclusién de
los colaterales». Cabe esperar, sin embargo, una reiteracién de litigios sobre los
derechos sucesorios, en general, de los hijos adoptivos, motivados tanto por la
frecuencia de los cambios legislativos, como por su falta de previsién de las situa-
ciones transitorias. (G. G. C)

21
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76. Fideicomiso de residuo: Interpretacion—Que dicha impugnacién, ampara-
da en el mimero primero del articulo 1.692 de la Ley Procesal y fundada en la
violacién del articulo 1.281 del Cédigo Civil, aplicable por remisién del 622, ca-
rece de toda base estimable; pues la interpretacién de los negocios juridicos, sean
inter vivos o mortis causa, matetia susceptible de ser cometida a una doctrina ge-
neral con reglas primordiales de hermenéutica, es tarea privativa del Tribunal de
Instancia, que habrd de ser respetada en tanto no resulte absurda, arbitraria o
refiida con la 16gica (Sentencias de 5 de octubre de 1970, 30 de abril de 1971,
30 de abril de 1981 y 29 de febrero y 9 de marzo de 1984, entre otras), y es in-
cuestionable que la fijacién del sentido de la cldusula controvertida efectuada por la
Sala @ quo, no sélo se atiene a su clara diccién sino que la actividad interpretativa
se ajusta también a la voluntad inequivoca de los padres instituyentes, obteniendo
una conclusién congruente con el significado de las palabras utilizadas y el propé
sito perseguido, labor que vendria corroborada ademds por las reglas que propugnan
la produccién de efectos de la declaracién de voluntad (fevor contractus vel testa-
menti). (Sentencia de 18 de enero de 1985; no ha lugar). L. R. A.

77. Sucesién en titulos nobiliarios: Cesién.—La cesién del titulo nobiliario
sancionada por acto regio, implica una alteracién en cuanto al acto de suceder de
la primitiva concesién, pues lleva consigo la instauracién de una nueva cabeza de
linea realizada por quien puede conceder y quitar los titulos de nobleza, lo que
otorga la condicién de poseedor legal a quien de ese modo los ostenta, y la cuali-
dad de mids propincuo pariente a quien resulta ser mds préximo del mismo.

Mejor derecho entre colaterales—Es doctrina jurisprudencial que, tratdndose
de la linea colateral, ninguna ley positiva establece si el entronque ha de ser con
la linea paterna o la materna, siendo la circunstancia del parentesco mis préximo,
no con el fundador, sino con el dltimo poseedor, la que basta y es suficiente para
que el titulo se transporte a la linea secundaria; y que, derivada la sucesién en la
linea colateral entre parientes de un tronco comin, y al ser el titulo de tracto re-
gular, no es prevalente la linea de varén; y que cuando se han extinguido las li-
necs directas de sucesién del concesionario, la ley y la jurisprudencia sélo exigen
la regulacién consanguinea con dicho concesionario, que es la base del derecho,
y la relacién también consanguinea con el ltimo poseedor legal, cuya proximidad
es la determinante del mejor derecho; completado todo ello con el principio de
propincuidad.

Proximidad al #ltimo poseedor o al fundador—La preferencia para determinar
el mejor derecho 4l titulo nobiliatio viene determinada por la proximidad de quien
lo reclama conel tiltimo poseedor, si bien se admite la posibilidad, en ciertos ca-
sos de relacionar dicha proximidad con la del fundador, e incluso se llega a declarar
que el hecho de no hacer falta llegar hasta la persona del cesionario o fundador del
titulo, es puramente permisivo, y no puede confundirse con la exigencia de impo-
ner la referencia al Gltimo poseedor cuando la linea genealdgica supone menos
grados de patentesco para llegar al primer titular que al postrero. (Sentencia de 14
de abril de 1984; ha lugar.) :
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II. DERECHO MERCANTIL

78. La deuda contraida por factor mercantil obliga al titular del negocio:
No se aprueba la existencia de sociedad —Unicamente aparece se trata de una acti-
vidad mercantil en la que la titular dnica era la recurrente, que tenfa en concepto
de factor mercantil con poderes o facultades tdcitos para aplicar en el trifico ne-
gocial al mencionado sefior, con el 4mbito de actuacién y efectos juridicos que
describe €l articulo 286 del Cédigo de cometcio, complementado por el articulo
1.710, pdrrafos 1 y 3 del Cédigo civil, que permite el mandato ticito; en ningin
caso se prueba la existencia de una sociedad, que requiere, seglin el articulo 1.665
del mismo Cuerpo legal, «poner en comiin dinero, bienes o industria, con 4nimo de
partir entre si las ganancias», circunstancias de hecho de la que no hay prueba
alguna en la instancia, y que son bdsicas para cualquiera de las modalidades del
contrato de sociedad, ya sea regular constitutiva de persona juridica distinta de
la de los socios que la componen o ya irregular que haya de regirse, conforme al
articulo 1.669 del Cédigo civil, por las disposiciones relativas a la comunidad de
bienes. (Sentencia de 5 de julio de 1984 ; no ha lugar.) L.F.R.S.

79. Constitucién de hipoteca por administradores sociales: nulidad: Certifica-
cién de acuerdos sociales: Su vdlor probatorio—Aunque se admitiera que la cer-
tificacién de acuerdos sociales ha alcanzado €l rango de documento publico al ser
legitimadas sus firmas por un notario, es doctrina de esta Sala, en relacién con la
fuerza probatoria de tales instrumentos, la de que el articulo 1.218 no contiene
regla alguna que dé fuerza preponderante a los documentos piiblicos sobre los
demés medios probatorios cuando se aprecian todos conjuntamente —sentencias
de 8 de mayo de 1954 y 2 de julio de 1963—.

Facultades de los administradores sociales y constitucién de hipoteca: Giro o
tréfico de la empresa—Si bien es cierto que el art. 11 de la Ley Reguladora de
Sociedades de Responsabilidad Limitada atribuye a los socios que asumen la re-
presentacién de la sociedad la facultad de obligarla con sus actos y contratos en
todos los asuntos relativos al giro o trifico de la misma, también lo es que, siendo
la sociedad de autos una entidad dedicada a la manufactura de maderas, en modo
alguno puede entenderse como operacidn relativa a su gito o negocio la constitu-
cién de unas hipotecas que, sin duda alguna, resultardin muy beneficiosas o, si se
quiere, necesarias para la adecuada capitalizacién de la empresa referida, pero que
no constituye operacién contenida dentro del giro o trifico de la aludida entidad,
dedicada a la manufacturacién y venta de materiales confeccionados en madera,
méxime cuando se extienden también a responder por deudas ajenas.

Publicidad material del Registro: Ambito de cobertura—La ficcién de reali-
dad de lo que figure en el Registro, no s6lo Mercantil sino también de la Pro-
piedad, Unicamente cubre el hecho estricto inscrito en el mismo, que en este
caso es el cardcter de administradores de los referidos socios, pero no puede, en
forma alguna, extenderse a sanar las operaciones que los mismos realicen sin ha-
llarse autorizados para ello por la sociedad a la que representan, méxime cuando,
ademds, no se refieren al giro o negocio propio de la empresa. (Sentencia de 6 de
abril de 1984; no ha lugar.) (A. G. C)
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80. Propiedad industridl: Modelo de wtilidad. Carece de legitimacibn pasiva
quien se ha limitado a adquirir el producto en un establecimiento abierto al pi-
blico~—Ejercitada accién de reclamacién de dafios y petjuicios por causa de la
presunta utilizacién por la demandada de un modelo de utilidad inscrito en el
Registro de 1a Propiedad Industrial a nombre del actor (una especie de moqueta
de fibras sintéticas), la Sala declara que no existe legitimacién pasiva en la de-
mandada, que no tuvo intervencién alguna en la fabricacién, suministro e insta-
lacién de una cubierta de mini-golf, habiéndose limitado a adquirirla en un es-
tablecimiento mercantil sbierto al pdblico. (Sentencia de 25 de junio de 1984;
no ha lugar.) (R. de A}

81. Propiedad industrial: Modelo industrial (novedad)—E] mencionado nd-
mero 3.° del art. 188 del Estatuto de la Propiedad Industrial, al efecto de apre-
ciar su errénea interpretacién, era requisito ineludible destacar la prueba docu-
mental demostrativa de que el modelo industrial registrado carecia de la condi-
cién de novedad y al propio tiempo el error del tribunal sentenciador en la
instancia al apreciarla en el sentido en que lo hizo, e igual conclusién es dable
predicar con referencia a los pirrafos primero y segundo del art. 49, habida
cuenta que su aplicacién también exigia una demostracién probatoria acredita-
tiva de que el modelo industrial cuestionado estaba incurso por su falta de no-
vedad en alguno de los casos en la norma previstos, lo que, como es obvio,
habfa de deducirse de una prueba que la resolucién impugnada niega se haya
efectuado... (Sentencia de 1 de febrero de 1985; no ha lugar.) (R. de A)

82. Letra de cambio. Accién cambiaria declarativa. Naturaleza y requisitos.—
Segin tiene reiteradamente declarado la Sala, debe rechazarse la confusién que
hacia coincidir la accién cambiatia con la ejecutiva y la causal con la declarativa,
quedando claro, por contra, que existe accién de naturaleza estrictamente cam-
biaria y para ser hecha valer fuera del juicio ejecutivo, nacida de la letra misma
y desligada de las relaciones extracambiarias, cuyo objeto es el pago o reembolso
del capital de una letra de cambio. Siendo los requisitos de esta accién cambiaria
declarativa: que tenga como base una letra de cambio, con cuantos requisitos
exige el art. 444 del Cddigo de comercio pata que nazca; que se esté ante alguno
de los supuestos que facultan al legitimo portador de la letra para exigir su pago,
entre los que figura el contemplado por el art. 516 del mismo Cddigo —defecto
de pago de una letra presentada y protestada en tiempo y formas y que no hayan
sobrevenido la caducidad o decadencia o prescripcién de la accién. (Sentencia
de 27 de diciembre de 1984; no ha lugar.) (J. C)

83. Por haberse omitido la diligencia del protesto de la letra no se ba per-
dido la accion cambiaria utilizable en via ordinaria—Cuando el legitimo tenedor
de la letra, por habérsela endosado a su favor por tomador distinto del librador,
no practica la diligencia de protesto, no por ello pierde la accién cambiaria uti-
lizable en via ordinaria. Se cita una abundante doctrina jurisprudencial al respecto,
superadora de la confusién que hacfa coincidir la accién cambiaria con la eje-
cutiva y la causal con la declarativa. (Sentencia de 17 de octubre de 1984; ha
lugar.)

HECHOS.—Se trataba del ejercicio por la via de juicio declarativo ordinario
de una accién de reclamacidn de cantidad, siendo demandante el Banco X y de-
mandado el librado aceptante de dos letras de cambio, que el banco habia re-
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cibido por endoso hecho a su favor por el tomador de la letra, sociedad Y. El
librador era don Z. Las letras no habian sido protestadas a su vencimiento.

El Juzgado estimé la demanda. La Audiencia revocd su sentencia, por no ha-
berse practicado el protesto. El Tribunal Supremo, como decimos, declaré haber
lugar al recurso de casacién y en su segunda sentencia confirmé la del Juzgado.

(R. de A)

84. Fianza extracambiaria: El fiador no puede ejercitar la accién cambiaria
contra el librado, como tampoco las acciones de reembolso y de subrogacién de-
rivadas de los articulos 1.838 y 1.839 del Cédigo civil—No puede ejercitar las
acciones emanadas de la letra de cambio quien es ajeno a las relaciones juridicas
constatadas en la letra.

La accién de reembolso que emana del art. 1.838 y la de subrogacién del
1.839 se entienden en relacién con el 1.822, es decir, considerando deudor al ter-
cero por quien se obliga el fiador, no al deudor de dicho deudor garantizado,
pues €l es ajeno al contrato de fianza y de tal negocio juridico no pueden na-
cer acciones contra €l mismo. (Sentencia de 11 de junio de 1984; no ha lugar.)

HECHOS.—EI actor habfa suscrito, junto con otros, pdliza de afianzamiento
personal sobre todas las operaciones de descuento de letras, endosos, aceptaciones
que realice o haya realizado «N., S. A.», en favor del Banco X. La entidad afian-
zada libré una letra contra el demandado. Llegado el vencimiento de la cambial,
que habia sido descontada por aquélla en el Banco, el librado no la hizo efectiva,
por lo que, previo protesto, el banco cargé su importe, mds gastos e intereses,
en la cuenta corriente del actor-fiador, que lo era solidario junto con otros, como
queda dicho. Por ello, este wltimo entablé juicio declarativo ordinario contra el
librado, por entender que se estaba en el supuesto de un fiador que reclama del
deudor lo que ha pagado por él. La Audiencia desestimé la demanda.

El Tribunal Supremo declara no haber lugar al recurso, en virtud de la doc-
trina antes expuesta.

NOTA.—En este caso cabe preguntarse qué derechos asisten al fiador. Es
claro que los propios de un fiador que ha pagado por el deudor, por lo que podia
lhaber reclamado el importe de las letras, mds los intereses, a «N., S. A». Ademis,
en su caso, podia haber ejercitado contra el librado, en su calidad de deudor, la
accién subrogatoria del art. 1.111 del Cédgio civil, si se dieran los presupuestos
necesarios para la misma. (R. de A)

85. Préstamo gratuito: Abono de letra de cambio sin provisién de fondos:
Causa—Se declara probado que el actor aboné la letra de cambio sin que por
parte del librador se hubiera efectuado la causal provisién de fondos y tinicamente
para proporcionar a éste el capital de maniobra preciso para el desenvolvimiento
de su industria conservera, de suerte que tal entrega no puede merecer juridica-
mente otra calificacién que la de préstamo gratuito, con lo que no se desconoce
la existencia de causa sino que se alude al contrato de préstamo gratuito cuya
causa es la liberalidad, pero cuyo desarrollo no impide que el que lo efectué pueda
reclamar, en su dia, la cantidad prestada.

Actos propios.—Los actos contra los que no es licito accionar son aquéllos
que por su caricter trascendental, o por constituir convencién, causen estado, de-

2
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finiendo inalterablemente la situacién juridica de su autor, o aquellos que vayan
encaminados a crear, modificar o extinguir algin derecho opuesto; por lo que
el principio de que nadie puede ir contra sus propios actos sélo tiene aplicacién
cuando lo realizado se oponga a los actos que previamente hubiesen creado una
relacién o situacién de derecho que no podia ser alterada unilateralmente por
quien se hallaba obligado a respetatla, y en este supuesto no puede entenderse
que el pago por el actor de la letra de cambio aceptada constituya un acto creador
de derecho ni una relacién jurfdica que impida al actor reclamar su importe. (Sen-
tencia de 5 de octubre de 1984 ; no ha lugar.) (G. G. C)

86. Compraventa mercantil: Vicios ocultos: Caducidad de la accidn redbibi-
toria: Diligencias del art. 2127 LE.C.: Desistimiento por buelga auxiliares Ad-
ministracién de Justicia: «Dies a quo» del plazo de caducidad —Se declara probado
que recibida la mercancia el 8 octubre 1979, se comunica telegrificamente, el 11
siguiente, la existencia de los defectos apreciados en ella, dando por rescindido
el contrato, y ese mismo dia se presenta en el Juzgado de Instruccién de Guardia
esctito solicitando el reconocimiento pericial por el procedimiento del art. 2.127
L. E. Civ,, que no pudo practicarse debido a las anormales circunstancias deri-
vadas de la huelga de los Auxiliares de la Administracién de Justicia, determi-
nante de una providencia de suspensién del tramite del aludido procedimiento vy,
finalmente, a que el actor en el mismo desistiese de ese trimite el 12 noviembre
1979 e interpusiere el 6 mayo 1980 demanda de rescisién del contrato; siendo de
advertir que, por mero cdmputo temporal, desde el 12 noviembre 1979 hasta el
6 mayo 1980, no ha transcurrido el plazo de caducidad de seis meses que establece
el art. 1.490 C. c., pues ha declarado la S. de 11 mayo 1926 que cuando a partir
de Ia recepcién de la mercancia —concretamente, dentro del plazo de los 30 dias
a que alude el art. 342 C. com. e incluso de los cuatro a que se remite el art. 335
del mismo Cuerpo legal mercantil— se siguieron gestiones entre las partes inte-
resadas, que sin interrupcién continuaron hasta otra fecha determinada —en este
caso, hasta el desistimiento del procedimiento regulado en el art. 2.127 L. E. Civ.—
a partir de esta tltima fecha debe contarse el relacionado plazo de seis meses
para la extincién de la accién redhibitoria. (Sentencia de 26 de septiembre de
1984 ; no ha lugar.)

NOTA —Se trata de una hipétesis singular per la concurrencia de diversas
circunstancias: 12 Tratarse de una compraventa mercantil, lo que obliga a tener
en cuenta los nada claros arts. 336 y 342 C. com.; 2.* Haberse paralizado la ac-
tividad judicial por una huelga de Auxiliares de la Administracién de Justicia;
y 32 Incidir en una materia que cual la de los vicios redhibitorios en la com-
praventa dista de ser pacifica en 1a doctrina (cfr. Garcia CANTERO, comentario
al art. 1.490 C. ¢. en tomo XIX Comentarios Albaladejo, pp. 358 ss.). En cuanto
al plazo de seis meses, la S. se inclina por calificarlo de caducidad, con lo que
se acomoda a la mds reciente direccién jurisprudencial; pero en relacién con el
dies a quo se realiza una exégesis que no puede menos de calificarse de correctora
del citado art. 1.490, aceptando una distincidén implicita entre un plazo de de-
nuncia de los vicios y un plazo de ejercicio de la accién que con caricter general
se¢ propugna por la doctrina (cfr. Comentarios, cit., p. 358). Y aunque no se
explicita, parece claro que la existencia de una huelga del personal judicial ha
de producir algin efecto suspensivo en el primero de los plazos indicados.

(G.G.C)
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87. Concesidn de venta en exclusiva. Puesta a disposicién. Admision de com-
pensacién y rechazo de la «mora accipiendi» —Claramente aparece la obligacién de
la compaiiia alemana recurrente de «hacerse cargo» de las discutidas mercancias
y de pagar después de su recepcién, lo que no llevé a cabo, sin que pueda ad-
mitirse que la demandada amplié su obligacién de «puesta a disposicién» que no
significa entrega, sin previo inventario y avaldo, sino poner a disposicién para
que éstos puedan verificar lo que, de hecho, se realizé.

Para la efectividad de la referida «puesta a disposicién», no es preciso recu-
rrir al procedimiento de la consignacién judicial del art. 1.176 del Cédigo civil,
por tratarse de obligaciones reciprocas, reciprocamente incumplidas, las derivadas
del contrato, que autoriza a las partes el ejercicio de la exceptio non adimpleti
contractus para enmervar la accién de la contraparte, que descarta igualmente la
posibilidad de la mora accipiendi, a tenor de lo establecido en el dltimo pdrrafo
del art. 1.100 del Cédigo.

Quedando firme el hecho del incumplimiento de la actora (ahora recurrente)
y fijada concretamente la cantidad de la que es deudora, siendo al propio tiempo
acreedora, concurren todos los requisitos legalmente exigidos para que tenga lu-
gar la compensacién solicitada de contrario; e impide, de un lado, el funciona-
miento de la facultad resolutoria del art. 1.124 también de nuestro primer Cédigo
sustantivo, al exigir que sea uno de los obligados el que no cumpliere lo que le
incumbe, no cuando sean Jos dos, como sucede en este caso; y de otro, no permite
la reclamacién de intereses de demora porque ademds de no tratarse de una
comisién mercantil sino de una venta en exclusiva, que son cosas diferentes, es
conocida por lo reiterada la doctrina jurisprudencial de este Tribunal Supremo,
en el sentido de que no se deben intereses por el retraso en el pago cuando
dicho retraso es imputable al actor y porque no incurre en mora el deudor a
quien se le reclama mayor cantidad de la debida, cual aqui sucede. (Sentencia
de 14 de junio de 1984; no ha lugar.) (L. F. R. S)

88. Transporte maritimo. Falta de legitimacién activa de la aseguradora para
reclamar por incumplimiento contractual—No podia estimarse a dicha demandan-
te legitimada activamente para la reclamacién pecuniaria que habfa formulado por
via de incumplimiento contractual del contrato de transporte maritimo de mer-
cancias, pues era presupuesto ineludible para dicha legitimacién que el pago
efectuado por la aseguradora, aqui demandante, a la entidad vendedora de la
mercancia lo fuera con base en el presupuesto de que esta dltima hubiera sido
subrogada en los derechos que las pélizas atribufan, con el caricter de beneficia-
ria, a la entidad extranjera compradora de la mercancia dicha. (Sentencia de 2
de junio de 1984; no ha lugar.)

La entidad actora, como asegurador a virtud de pélizas que cubrian los ries-
gos de un transporte maritimo de mercancias, reclamaba la cantidad que hubo de
satisfacer al cargador, como indemnizacién de los dafios sufridos con ocasién del
transporte, dirigiendo su accién contra el naviero-porteador. Es de destacar que
la sociedad vendedora y al propio tiempo cargadora contraté el seguro en be-
neficio de la sociedad adquirente en régimen de compraventa C.IF. de los gé-
neros transportados. La aseguradora defendia —sin éxito— que la compradora
cedi6 los derechos que las pélizas de seguro como beneficiaria le atribufan a la
entidad vendedora, la que, a su vez, fue indemnizada en la cantidad importe del
dafio por la aseguradora reclamante. (L. F. R. S)
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89. Contrato de seguro. Fecha del contrato. Prueba testifical y presunciones—
Pero no impide a esta Sala valorar tal medio de prueba en relacién con el
citado art. 659 de la Ley Procesal, a cuyo tenor, la libre apreciacién de los Tri-
bunales habri de tener en cuenta no sélo la «razén de ciencia que los testigos
hubiesen dados, sino también las circunstancias que en ellos concurran; lo que
tiene forzosamente que conectarse en este caso con el hecho de que se trate de
la declaracién de un solo testigo que ademds era empleado de 1a entidad ase-
guradora, reconociendo la propia sentencia que su contestacién inicial fue que
«recibié la ampliacién de la péliza en la fecha de su data» afiadiendo que «al
responder a la tepregunta tercera, muestra una evidente vacilacién, cuando dice
que cree que el mencionado documento se le exhibié el mismo dia de su fecha,
que es el dia 20 de junio, con la particularidad de que la repregunta le fue
formulada por la representacién de la empresa aseguradora, de la que como se
ha dicho, el testigo era funcionario. Todo lo cual permite fijar en sus justos limi-
tes lo declatado por la sentencia recurrida respecto de la indicada prueba, aunque
como se dijo, no sea susceptible de impugnacién casacional estimable.

Que ninguno de los datos que se acaban de indicar se ajusta a la normativa
de los arts. 1.249 y 1.253 del Cédigo civil, para el funcionamiento de la prueba
de presunciones, pues la exigencia primaria del 1.249, en cuanto al hecho de que
se obtiene, de acuerdo con la conocida, por lo reiterada, doctrina jurisprudencial
de este Tribunal Suptemo, tiene que estar completamente ‘acreditado, no siendo
posible establecer una presuncién, sobre otra presuncién, ni bastando los sim-
ples indicios. (Sentencia de 9 de enero de 1985; ha lugar al recurso.)

(L. R. A)

90. Quiebra: Actos posteriores a la fecha de retroaccién.—Al margen del
origen e inspiracién del precepto del pirrafo 2.° del articulo 878 del Cédigo de
Comercio, resulta evidente la extremada rigidez de su enunciacién y contenido,
reflejados una y otro en la radicalisima imperatividad del «serdn nulos» referido
a «todos sus actos», criterio del legislador manteniendo sin alteracién a través de
las sucesivas reformas del Cédigo de comercio y reflejado en la jurisprudencia.

En consecuencia, no admite discusién la nulidad de la cancelacién anticipada
de las imposiciones constituidas por la quebrada por plazo de un afio en determi-
nado banco, para satisfacer letras de cambio cuyos vencimientos, al igual que la
precitada cancelacidn, tuvieron lugar dentro del periodo de retroaccién de la quie-
bra. Consiguientemente, tanto el desplazamiento monetario operado por el banco
como el numerario de las imposiciones para el abono de las cambiales como la
cancelacién anticipada de dichos depdsitos no son vilidos y carecen de eficacia
con relacién a la quiebra, en cuanto violan un precepto claramente prohibitivo.
(Sentencia de 28 de enero de 1985; ha lugar.) (J. C»)

91. Quiebra: Retraccién absoluta: Nulidad de los actos realizados por el que-
brado.—El pdr. 2° del art. 878 C. comercio establece un sistema de retroaccién
judicial absoluta conforme al cual todos los actos de dominio y administracién
posteriores a la fecha a que la declaracién de la quiebra se retrotraiga, serdn in-
trinseca y radicalmente nulos sin que sea precisa la declaracién judicial, a salvo
que alguien resista la entrega de las cosas del quebrado; siendo tal nulidad con-
secuencia de la incapacitacién del quebrado, que se sigue de haber quedado, con
efectos de la fecha en que se fije la retroaccidn, separado de derecho de todo su
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patrimonio, reflejindose la obligada inhibicién del mismo en la correlativa inefica-
cia, absoluta o frente a todos, de cuantos actos de dominio y administracién haya
realizado contraviniéndola, no cabiendo tipo alguno de confirmacién o convalida-
cién.

Validez de las hipotecas constituidas antes del periodo de retroaccién, pero
inscritas después: La inscripcion es facultad del acreedor hipotecario.—Aunque la
hipoteca no existe como derecho real hasta tanto no sea inscrita y la retroacciép
de la quiebra no es sino la manifestacién de la incapacidad del quebrado, debe
tenerse en cuenta que las escrituras de hipoteca aparecen otorgadas en tiempo en
que la sociedad deudora estaba capacitada, no sélo para obligarse a constituir la
hipoteca, sino también para facultar a la Caja prestamista al efecto de que, obrando
por si misma, y, por tanto, en cualquier momento, incluso posterior a la fecha de
1a retroaccién de la quiebra, completara la creacién del derecho de hipoteca, como
asi lo hizo en este caso, no procediendo la declaracién de nulidad solicitada por el
Administrador de la quiebra, por cuanto que el contrato de hipoteca quedé per-
feccionado en la fecha de las escrituras, e inmune desde entonces a la sobrevenida
incapacidad de la sociedad prestataria, pudiendo ser inscrita por la Caja, con auto-
nomia respecto de la sociedad, y a favor de lo que dispone el art. 6.° LH. con-
forme al cual la inscripcién de los titulos podrd pedirse indistintamente, tanto por
quien adquiera como por quien transmita el derecho o pot quien tenga interés
en asegurar el derecho que se inscriba. (Sentencia de 13 de julio de 1984; ha lugar.)

NOTA —Importante sentencia de la que ha sido Ponente Serena Velloso, en
la que se ofrece, junto a una minuciosa descripcién y andlisis de los hechos bésicos
de la demanda, y una profundizacidn del significado de la retroaccién en la quie-
bra y de la eficacia del contrato de hipoteca en garantia de un préstamo en su
complejo iter hasta alcanzar la plenitud de efectos reales, en este caso distanciados
varios meses el otorgamiento de la escritura y la inscripcién, en cuyo periodo de
tiempo se produce o alcanza la retroaccién de efectos de la declaracién de quiebra
del deudor hipotecario. Nitida es la afirmacién de que la retroaccidén de la quie-
bra no es sino la manifestacién de la incapacidad del quebrado, lo que parece de-
cantar el status o situacién juridica de este Gltimo en una direccién sobre 1a que
apunta dudas la doctrina mds generalizada. No menos tajante es la distincién entre
el momento perfectivo del contrato de hipoteca voluntaria, que por formalizarse
en escritura publica, tiene garantizada su fecha frente a terceros, y el del nacimien-
to del derecho real de garantia, a través de la inscripcién registral, para la cual
estd legitimado, tanto el deudor como el acreedor (art. 6.° L. H.), de suerte que si
la realiza este dltimo queda «inmune ... a la sobrevenida incapacidad de la Socie-
dad prestataria». Con esta argumentacién se estima el recurso interpuesto por la
Caja acreedora, y se rectifican las decisiones de ambas instancias. La lectura de los
hechos convence de la buena fe del recurrente, animado del loable propésito de
salvar de una crisis econémica a la empresa prestataria, olvidindose de asegurar efi-
cazmente sus propios intereses. Cuando se ponen ejemplos diddcticos de simulacién
y de fraude, se acude al deudor que en el periodo sospechoso constituye hipotecas
por créditos inexistentes en favor de sus amigos o familiares; supuesto que no es €l
aquf contemplado, sino més bien el de una entidad financiera que trata de ayudar
al deudor a salir de sus apuros, y que descuida inscribir la hipoteca a su nombre.
Con todo, de la doctrina extractada se deduce que la solucién hubiera sido otra si
el solicitante de la inscripcién es el propio deudor hipotecario, pues afectado por
la retroaccién hubiera realizado un acto radicalmente nulo. (G. G. C)

92, La entidad en suspensién de pagos debe provisién de fondos a los inter-
ventores cuando son demandados en asunto de la supensa—Aunque el artfculo 7.°
de la Ley de suspensién de pagos no lo establece, cabe, por analogia, que los in-
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terventores de la suspensa soliciten de esta provisién de fondos para actuar como
demandados en un pleito en que se les demanda por asunto de la propia suspen-
sa y en interés de ella. (Sentencia de 2 de julio de 1984; no ha lugar.)

(P. de A)

93. Suspensién de pagos: Gozan de derecho de abstencion los créditos reco-
nocidos en sentencia de remate.—El problema planteado en el recurso radica en de-
terminar si los dos créditos objetos de debate (se trataba de los importes de dos
letras de cambio que habfan dado lugar a sendas sentencias de remate, incurriendo
luego la librada en suspensién de pagos) merecen o no la calificacién de «preferen-
tes» o «privilegiados» a los efectos de gozar del derecho de abstencién, cuestién
que ha de resolverse afirmativamente, porque: A) Ambos créditos han sido decla-
rados y reconocidos en sentencia firme —articulo 1924, mimero 3.°, C del Cédigo
civil, en relacién con el 913, nimero 3.°, del de comercio. B) El tnico requisito
que exige el citado precepto del Cédigo civil para la efectividad «prelativa» de
los créditos sin privilegio especial a que se refiere es que consten «por sentencia
firme». C) Es constante doctrina de esta Sala que a los efectos del citado precepto
del Cédigo civil merecen la consideracién de firmes las sentencias de remate. (Sen-
tencia de 21 de junio de 1984; ha lugar.) R. de A.

94. Abordaje: Legitimacion del naviero-armador para exigir los dafios ocasio-
nados por el abordaje—Los dafios derivados de un abordaje pueden afectar no
solamente al duefio de la embarcacién abordada, sino también al naviero-gestor o
armador, que es, a todas luces, el mids directamente afectado por el abordaje de
que ha sido victima, diferencia de figuras que en el Considerando tercero de la
sentencia impugnada se especifica con acierto, para destacar que €l naviero-arma-
dor, por el hecho de serlo, es el verdadero titular de la empresa maritima y, por
ende, el directamente afectado por el abordaje. (Sentencia de 13 de junio de 1984;
no ha lugar.)

HECHOS: Se planteaba por la sociedad demandada, duefia del buque causan-
te del abordaje, la falta de legitimacién activa del demandante, por no haber pro-
bado que el buque que experimento los dafios era de su propiedad en el momento
del abordaje. El Supremo da por buena la estimacién de la Sala de Instancia de
que tal extremo se habfa probado, pero ademds afiade que en todo caso la legiti-
macién del actor era incuestionable, pese a no ser propietario del buque, visto que
era su naviero armador cuando la colisién se produjo y en tal concepto resultd
perjudicado.

Hay que hacer notar que el dafio no era el hundimiento del buque que habfa
sufrido el abordaje, pues su valor se habia indemnizado en via penal, sino el que
suponfa la paralizacién obligada de otro buque gemelo suyo, con el que trabajaba
en pareja, propiedad del mismo armador. R. de A.

IIX. DERECHO PROCESAL

95. Terceria de dominio—No es competente la jurisdiccién civil para cono-
cer de la reclamacidn entablada por via de terceria de dominio por una sociedad
declarada responsable solidario del pago de ciertas deudas tributarias, pues falta
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lo caracteristico de una tercerfa de tal clase, esto es, que se ejercite por una tercera
persona distinta del acreedor ejecutante y del deudor ejecutado y el que dicha per-
sona reivindique frente a ambos el dominio de los bienes embargados en el pro-
cedimiento de ejecucién. (Sentencia de 15 de diciembre de 1984; no ha lugar.)

HECHOS: Hacienda promovié expediente de apremio contra la sociedad A.
Dentro de ese procedimiento dispuso la continuacién del mismo contra la socie-
dad B, como sucesora en la titularidad de la explotacién de aquélla, decretando
el embargo de una finca propiedad de esta tltima sociedad B. Esta promovié terce-
ria de dominio que fue desestimada en primera y segunda instancia. El Supremo
declara no haber lugar al recurso, en virtud de la citada doctrina, manifestando
que la via procedente tenfa que haber sido 1a contencioso-administrativa.

R. de A.

96. Renuncia de derechos: Requisitos—Tiene reiteradamente declarado esta
Sala que las renuncias de derechos, aunque pueden ser ticitas, deben hacerse constar
siempre de forma clara, explicita y terminante.

Cese del procurador—La Audiencia, en cumplimiento de una doctrina emana-
da de esta Sala y en interpretacién del mimero 2 del articrulo 9 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, no debié tener por cesado al anterior Procurador hasta tanto
no hubiera decretado tal cese, como tal precepto previene, evitando con ello una
carencia de representacién de la parte que pudiera acarrear la declaracién de tenerla
por apartada del recurso. (Sentencia de 24 de mayo de 1984; ha lugar.)

NOTA: Se trataba de un asunto sobre resolucién de contrato de arrendamiento.
El Juzgado estimé la demanda. El demandado interpuso recurso de apelacién ante
la Audiencia, sefialdndose dia para su vista. Antes de esa fecha, la representacién
del demandado presentd esctito por €l que se anunciaba la decisién de cesar el
Letrado de dicha parte, asi como el desistimiento formal y voluntario del pro-
curador de continuar ostentando la representacién de la parte. La Audiencia sus-
pendié la vista y requiti6 a la parte para que se personase de nuevo ante la
misma, con apercibimiento, en caso contrario, de tenerla por apartada del recurso.
Se personé de nuevo el demandado a través de una procuradora que no estaba
incluida en el poder otorgado por el recurrente, por lo que la Audiencia dict6é auto
teniéndole por apartado y desistido del recurso. Se interpuso contra dicho auto
recurso de stplica, que fue denegado. Contra esta ultima resolucién se formula el
presente decurso de casacidn.

La Sala del Supremo estima el recurso y dicta segunda sentencia por la que
declara eficaz la comparecencia o personamiento del demandado recurrente por
medio de otro procurador, antes de que se tuviese por desistido al precedente v
en aras de economia procesal, mand4ndo seguir el trimite del recurso de apelacién.

R. de A.

97. Terceria de dominio: Apreciacién de oficio de la situacién de litisconsor-
cio pasivo mecesario, por no haber sido demandado en la terceria la parte ejecuts-
da—Procede estimar el tnico motivo en que se apoya el recurso de casacién, al
no haber sido sustanciada la tercerfa planteada con la entidad ejecutada, dado que
la demanda inicial fue solamente dirigida por la tercerista contra el embargante
del piso en cuestién, produciéndose la situacién excepcionante de litis consotcio
pasivo necesario, desde €l momento que el articulo 1.539 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil establece. con indudable consideracién sustantiva a efectos de casa-
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cién al afectar al esencial principio de adecuada viabilidad de la accién ejercitada,
que «las tercerias se surtanciardn con el ejecutante y el ejecutado».

No es obsticulo el que la correspondiente situacién de litisconsotcio no hu-
biere sido alegada por el Abogado del Estado en su escrito de contestacién a
la demanda inicial, puesto que es apreciable de oficio, en cualquier momento, tal
situacién. (Sentencia de 22 de junio de 1984; ha lugar.) LFRS.

98. Letra de cambio: Litisconsorcio pasivo necesario—No estd bien planteada
la demanda, por falta de litisconsorcio pasivo necesario, cuando se demanda a dos
bancos por causa de enriquecimiento injusto derivado de falsedad en el endoso
de una letra si no se demanda también a quien de hecho fue el Gltimo tenedor
y cobré efectivamente el importe de la cambial. (Sentencia de 8 de junio de
1984; no ha lugar.) (R. de A)

99. Sociedad cooperativa—Las letras de cambio en que sustenta su accién
el demandante carecen de valor para hacer viable su pretensién, en relacién con
los arts. 29, 22, 28, 31 y 32 de la Ley sobre régimen general de las sociedades
cooperativas de 19 de diciembre de 1974 y los articulos pertinentes de los es-
tatutos de las cooperativas de autos, al establecerse que los entonces presidentes
que libraron dichas cambiales no tenian facultades para efectuarlo y en conse-
cuencia para generar consecuencias vinculantes para las expresadas entidades por
las que aquellos presidentes decfan actuar.

Litisconsorcio pasivo necesario—Ante la postura de impago de las indicadas
cambiales por las expresadas cooperativas, cambiales suscritas por los entonces
presidentes de dichas entidades, claramente se pone en evidencia que para decidir
adecuada y correctamente sobre las pretensiones del actor se precisa no demandar
exclusivamente a las meritadas cooperativas, cual ha sido efectuado, sino que tam-
bien a los entonces presidentes que libraron las letras (quiete decir que las acep-
taron), puesto que vienen directamente afectados por la cuestién, dado que de
apreciarse su actividad al respecto no era vinculante a las cooperativas tan cita-
das (sic) llevaria a que fuesen personalmente responsables, lo que significarfa que
se decidiese tan singular e importante cuestién sin ser ofdos, haciendo por tanto
ilusorio el pronunciamiento que al respecto se hiciese, ya que resultarfan vulne-
rados los principios de contradiccién y audiencia imperantes en nuestro ordena-
miento civil y singularmente reconocidos en el art. 24 de la Constitucién.

Lo expuesto conduce a la apreciacién de una situacién de litisconsorcio pasivo
necesario obstativa a establecer pronunciamiento sobre la cuestién planteada, toda
vez que... se produce esa situacién procesal impeditiva cuando no son llamados
al proceso todos aquellos que se encuentren interesados en la relacién juridica
discutida, cual se requiere para impedir el eventual riesgo de fallos contradicto-
rios, evitar los efectos de la cosa juzgada a terceros no presentes en el pleito e
impedir el quebranto del principio de que nadie puede ser condenado sin ser
ofdo y vencido en juicio ... cuya apreciacién es posible apreciar de oficio por
su indudable trascendencia de orden piiblico. (Sentencia de 3 de diciembre de
1984; ha lugar.)

HECHOS —EI actor habia avalado letras de cambio aceptadas por dos coopera-
tivas, no satisfechas y protestadas. El Banco de Espafia interpuso juicio ejecutivo
contra dicho avalista, dictindose sentencia de remate. En consecuencia, el actor
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formula demanda de juicio de mayor cuantia contra dichas dos cooperativas, en
reclamacién del importe de las letras y de indemnizacién de dafios y petjuicios.

El Juzgado de Primera Instancia estimé la demanda. La Audiencia revocé en
parte la sentencia del Juzgado, pero manteniendo los pronunciamientos sustanciales.

El Tribunal Supremo declara haber lugar al recurso de casacién interpuesto
por las cooperativas, en base a la doctrina mentada, y en su segunda sentencia,
apreciando de oficio situacién excepcionante (sic) de litisconsorcio pasivo necesario
y sin entrar en el examen de la cuestién de fondo planteada, declar6 no haber
lugar a pronunciarse en orden a las pretensiones formuladas en el suplico de la
demanda interpuesta contra las reiteradas cooperativas.

NOTA.—En mi opinién, la doctrina de esta sentencia sobre el litisconsorcio
pasivo necesario, en cuanto formulacién tedrica, es irreprochable. Ahora bien, al-
bergo dudas de que sea aplicable al caso debatido, porque si el punto de partida
es el de que segin la Ley de Cooperativas y los estatutos de las entidades del
caso dichas sociedades no podian quedar vinculadas por actos de su presidente
(como aceptar letras de cambio en nombre de ellas), por carecer este wltimo de
facultades al efecto —por no ser drgano de gobierno o gestibn—, creo que lo
procedente habria sido, sin mds, hacer uso de esta doctrina de fondo o material,
para en la segunda sentencia desestimar la demanda por razén de dicho argumento.

Estimo que recurrir a la doctrina del litisconsorcio pasivo necesario es aceptar
que una sentencia desestimatoria de la demanda, sin mds, habria producido efec-
tos sobre las personas de dichos presidentes, cosa que en mi opinién no hubiera
sucedido. Asi, precisamente, se dice por 1a Sala que decidir que las cooperativas
no quedaban vinculadas por los actos de su presidente (librar o aceptar las letras)
serfa tanto como concluit que dichos presidentes eran personalmente responsa-
bles del pago de las cambiales.

Si se acepta este punto de partida, la apelacidn al litisconsorcio pasivo ne-
cesario es acertada.

Lo que ocurre es que me parece que falla esta premisa, pues, por un lado,
precisamente por no haber sido demandados dichos presidentes, mal podia resol-
verse sobre su presunta responsabilidad personal. Y, por otra parte, creo de todo
punto infundada la idea de que si un presidente de cooperativa acepta una letra
sin facultades para vincular a la entidad, pero constando expresamente que lo
hace en tal concepto (con antefirma de la sociedad), queda por ello obligado per-
sonalmente al pago de la cambial el propio presidente. Es posible que él pudiera
haber contraido alguna responsabilidad al actuar asi —por ejemplo, si hubo en-
gafio por su parte—, pero en ninglin caso se trataria de responsabilidad consis-
tente, precisamente, en abonar el importe de la letra y en base a la letra en si.

Por ello, repito, me habria parecido mds 18gico entrar a corocer el fondo del
asunto —en la segunda sentencia del Supremo— y haber desestimado, sin mds,
la demanda del actor, sin petjuicio de sus posibles acciones contra los presiden-
tes de las cooperativas, por causa de su eventual responsabilidad, que acaso setria
la de una culpa in contrabendo.

Sin embargo, hay un extremo que permanece oscuro en la sentencia y que
codiciona en buena medida lo que he dicho. Me refiero al hecho de que los
considerandos de la resolucién hablan de haber librado las cambiales los respec-
tivos presidentes, siendo as{ que en el primer resultando (donde se resume la de-
manda) parece decirse que dichos presidentes Tibraron las letras como tales perso-
nas fisicas, no en nombre de las entidades cooperativas. Lo que si aparece claro
es que actuaron como presidentes de las mismas al aceptar las cambiales.

Sea como fuere, creo que si al hablar la sentencia de la posible responsabi-
lidad personal de dichos ptesidentes se refiere a la que tendrfan como libradores
a titulo personal, tampoco cabe aqui la apelacidén al litisconsorcio pasivo necesario,
pues es claro que el fiador demandante afianzé a las cooperativas en cuanto acep-
tantes. Y las demandd por ese motivo.
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Considero que la pista la da el dnico motivo de casacién formulado por las
recurrentes (las cooperativas) que habla de la carencia de facultades de sus pre-
sidentes para aceptar las letras en cuestién. (R.de A)

100. Letra de cambio: Juzgado competente para conocer del juicio ejecutivo.—
Reiterada jurisprudencia de esta Sala tiene declarado que en los juicios ejecutivos
derivados de letra de cambio, aceptada por el ejecutado, la competencia para su
conocimiento corresponde al Juzgado del lugar en que las cambiales fueron domi-
ciliadas para su pago y protestadas al ser desatendidas a su vencimiento, todo
ello a tenor de lo preceptuado en la regla primera del art. 62 de la Ley de En-
juiciamiento Civil y art. 1.171 del Cédigo civil. (Sentencia de 31 de enero de
1985; se decide la cuestién de competencia por inhibitoria.) (R. de A)

101. Cuestién de competencia. Lugar del cumplimiento—Conforme al articu-
lo 1.171-2° Cédigo civil, al no constar expresamente el lugar designado para el
pago, éste deberd hacerse donde las cosas existian en el momento de constituirse
la obligacién, y este lugar es aquél que €l art. 62-1." L. E. C. sefiala como fuero
preferente cuando se ejercitan acciones personales, es decir, el lugar en que debe
cumplirse la obligacién; sin que por tanto haya necesidad de acudir a ninguno
de los fueros supletorios que con caricter electivo para el actor sefiala la misma
norma procesal citada, y sin que tampoco sea determinante de la competencia la
circunstancia de haberse girado varias letras de cambio para el pago del precio,
cuyo impago provocS el pleito, ya que se trata obviamente de un medio de pago
del precio, que, segiin el art. 1.500-1° C. c., ha de hacerse en defecto de pacto
expreso, en el lugar de entrega de la cosa vendida, asf como que el mero hecho
de haber girado cambiales para el pago del precio sélo significa una finalidad de
pago intrascendente a efectos de competencia, para deducir el lugar de cumpli-
miento de lo convenido; por otra parte, se ha declarado como determinante del
lugar de entrega de las mercancias, y consiguientemente del lugar de cumplimien-
to, el hecho de que aquéllas viajaron por cuenta del comprador (SS. 18 y 25 de
marzo de 1947 y 28 de noviembre de 1944). (Sentencia de 9 de abril de 1984;
no ha lugar.) (E. M. S.R)

102. Cuestion de competencia. Cliusula de sumisién expresa estampillada en
el acepto de una letra de cambio—La cuestién debe ser resuelta en favor del
Juzgado de Madrid, lugar al que aparece sometida la competencia en virtud de
cldusula figurada en el original de la letra de cambio, toda vez que no sélo no
se ha acreditado que efectivamente la estampilla de sumisién fuera impresa con
posterioridad al momento de su firma, sino que, por el contrario, basta un de-
tenido examen de la letra original para deducir del mismo que la firma aparece
superpuesta a la estampilla, razén por la que al figurar la citada cldusula con
anterioridad al acepto, y ser ésta conocida y aceptada por el librado, procede de-
cidir la competencia. (Sentencia de 22 de mayo de 1984.) (L. F. R. S)

103. Competencia: Accién derivada del contrato de compraventa mercantil.—
Dado que lo ejercitado ha sido una accidén personal derivada de un contrato de
compraventa mercantil; que no se acredita la existencia de una concreta y especi-
fica sumisién a Tribunales de ningiin lugar; que tampoco estd acreditada la forma
en que la mercancia vendida viajé desde el establecimiento del vendedor al del
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comprador; conjunto de circunstancias éstas que dan lugar a que como tiene de-
clarado esta Sala reiteradamente, por aplicacién de lo dispuesto en la regla pri-
mera del art. 62 de la L. E. C,, en relacién con los arts. 1.171 y 1.500 del C. c.,
la mercancia debe entenderse entregada en el lugar del domicilio del vendedor
que es donde habrd de realizars el pago (SS. 23 noviembre 1981, 26 abril 1982,
5 diciembre 1983). (Senencia de 9 de abril de 1984. Se declara competente para
conocer la «litis» el Juzgado de Primera Instancia en cuyo tetritorio tenga el
domicilio el vendedor.)

104. Cuestién de competencia. Declinatoria: Acto de parte—Conforme dis-
pone el art. 74 de la L. E. C,, la cuestién de competencia por declinatoria es
un acto de parte que ha de sustanciarse por el procedimiento correspondiente, no
pudiendo considerarse como planteamiento de la misma el dictamen emitido para
mejor proveer por el Ministerio Fiscal por cuanto, aparte de no tener en el caso
de autos legitimacién para estar en el juicio de divorcio —pues ello se dard
cuando alguno de los cényuges o sus hijos sean menores, incapacitados o ausen-
tes, y esto ultimo en ¢l sentido de los arts. 181 y ss. del C. ¢, no en el de
haber sido declarado rebelde—, en su momento, en representacién del rebelde
contest$ la demanda, solicité recibimiento a prueba e interesé sefialamiento de la
vista sin denunciar la falta de competencia. (Sentencia de 23 de enero de 1985;
no ha lugar.) (J. C)

105. Ejecucién de sentencia de divorcio dictada por Juzgado de Estados Uni-
dos—Se considera aplicable el art. 954 de la L. E. C., cuyos requisitos se cum-
plen. (Auto de 12 de febrero de 1985; se otorga el cumplimiento en Espafia de
la sentencia citada.) (R. de A)

106. Ejecucién de sentencia de divorcio dictado por Juzgado de Alemania
Federal —Se considera aplicable el art. 954 de la L. E. C., cuyos requisitos se
cumplen. (Auto de 21 de enero de 1985; se otorga el cumplimiento en Es-
pafia de la sentencia citada.) (R. de A))

107. Ejecucién de sentencia de divorcio dictada por Juzgado de Alemania
Federal—Se considera aplicable el art. 954 de la L. E. C., cuyos requisitos se
cumplen (Auto de 23 de enero de 1985; se otorga el cumplimiento en Espafia
de la Sentencia citada). (R. de A)

108. Ejecucién de sentencia: Carédcter—El recurso a que hace referencia el
art. 1.695 de la L. E. C. persigue evitar las extralimitaciones de los tribunales
con merma de los derechos de los litigantes, por lo mismo que en fase de ejecu-
cién no puede ser alterado el contenido de la sentencia aun cuando competa al
organismo jurisdiccional la indeclinable facultad de determinar su alcance, com-
plementdndolo arménicamente si preciso fuere, valiéndose de la fundamentacién
juridica del fallo, elemento de auténtica intetpretacién, lo que permitird obtener
las consecuencias 1égicas de la situacién resuelta, pero sin extenderse a la deci-
sibn de puntos sustanciales que no fueron planteados en la controversia ni la
sentencia en trance de ejecucién ha resuelto.
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No presuncién de solidaridad—1.a Sala de instancia incurrié en extralimita-
cién al imponer la condena con caricter solidario, a pesar de que la segunda sen-
tencia de esta Sala (se refiere a la del Tribunal Supremo) nada dice al respecto.
Exceso que no viene autorizado por el cauce de la correcta integracién de lo
decidido ni cabe fundar en la norma expresamente invocada del art. 1.084 del
Cédigo civil, pues obviamente no se trata de una deuda o carga del de cuius que
como tal obligacién pasa a los herederos como consecuencia del fendmeno suce-
sorio y con responsabilidad solidaria, incluso wltra vires, sino de las consecuencias
patrimoniales de una situacién surgida con posterioridad a la muerte del testador
y en cuya creacién tan relevante protagonismo tomaron los recurrentes, contra las
cuales habrd de ser entendida la condena en mancomunidad simple, en debida
acomodacibn a la regla del art. 1.137 del C. c. (Sentencia de 14 de julio de 1984
ha lugar.) (R. de A)

109. Exequatur. Competencia del Tribundl francés: Sumisién conforme al
Tratado—No cabe oponerse al exequatur interesado alegando la demandada es-
pafiola la incompetencia del Tribunal del Estado de origen para conocer la cues-
tién planteada, conforme a lo preceptuado en el art. 3.° del correspondiente Tra-
tado, cuando comparecié ante el mismo y formuld oposicién en cuanto al fondo
del litigio sin discutir la competencia, aceptando, por tanto, la misma en los
términos exigidos en el art. 7-6 del referido convenio. (Auto de 15 de enero de
1985; se otorga el exequatur.) (J. C)

110. Exequatur. Divorcio: Rebeldia del demandado.—Debe interpretarse fle-
xiblemente el requisito del art. 954, pdr. 2°, de la L. E. C. y, en consecuencia,
no reconocerse como situacién de rebeldia la de la demandada espafiola, empla-
zada personalmente en el juicio de divorcio planteado por su esposo, también
espafiol, en el Tugar de su residencia en el extranjero, que no compareci, pues
en otro caso bastarfa una incomparecencia arbitraria para hacer imposible el
exequatur.

Competencia del Tribunal extranjero en el divorcio de espafioles—No obsta la
competencia del Tribunal extranjero del lugar de residencia la nacionalidad espa-
fiola comiin de ambos cényuges, ya que si, conforme a la disposicién adicional
12-2 de la Ley 30/1981, los érganos jurisdiccionales espafioles son competentes
para conocer de la accién de divorcio cuando ambos cbnyuges, aun no teniendo
nacionalidad espafiola, residen en Espafia, no se advierte razén alguna para des-
conocer la de los Tribunales extranjeros cuando ambos c6nyuges, aun siendo
espafioles, residieran en el extranjero al tiempo de ejercitarse por uno de ellos
la accién; criterio que confirma el art. 107 del C. c.. (Auto de 23 de enero de
1985; se otorga el exequatur.) (J. C)

111. Prueba documental: Asientos, registros y papeles privados (art. 1.228 del
Cédigo civil)—Los asientos, registros y papeles privados, a los que se refiere el
art. 1.228 para restringir su eficacia demostrativa, son los de indole estrictamente
particular o «doméstico», en expresién del articulo correspondiente, 1.211) del
Proyecto de 1851, nota que en manera alguna concutre en los extractos de opera-
ciones contables cuya utilizacién y destino no son exclusivamente personales, por
lo que es manifiesto que la norma en cuestién no alude a la fuerza probatoria
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que puedan tener los libros y registros llevados por una de las partes o suscritos
por ella, sobre todo si se hace en cumplimiento de una obligacién legal, y que
son utilizados en litigio, hipétesis en la cual queda al arbitrio de los organismos
jurisdiccionales de instancia fijar su alcance atendiendo a la clase de documentos
de que se trate, a sus formalidades, a la relacién juridica proclamada y a la in-

tervencién que en la misma o en su reflejo documental pueda haber tenido la
contraparte. -

Certificacién intervenido por agente de cambio y bolsa o corredor colegiado
de comercio—No se vulnera el art. 1.256 cuando en la péliza se dice que «se
considerard como saldo liquido por el o los acreditados para ser reclamable por
via judicial, en su caso, el que resulte al cerrar la cuenta en la contabilidad» del
acreedor, debiendo acompafiarse, cuando de un juicio ejecutivo ordinario se trate,
«una certificacidn intervenida por agente de cambio y bolsa o corredor colegiado
de comercio» dando fe de su correspondencia con el resultado que la cuenta arro-
ja, pacto acomodado a lo dispuesto en la Orden Ministetial de 21 de abril de
1950, tanto mds cuanto que la resolucién objeto de recurso alude también y se
apoya en otros medios demostrativos, como son los recibos y talones obrantes
en los autos as{ como las cambiales en poder del deudor que tiene como aten-
didas con cargo al crédito, e incluso se deja de valorar en el aspecto proba-
torio la actitud misma del recurrente, absteniéndose de deducir en su momento
oposicién a las liguidaciones parciales ni a las copias de cargo que, en su dia,
le serfan enviadas de cada partida deudora (letras, cheques, recibos). (Sentencia
de 21 de enero de 1985; no ha lugar.) (R. de A)

112. Articulo 1.214 del Cédigo civil: Alcance—Dicho precepto, como ha re-
petido esta Sala, no tiene otro alcance que el de sefialar las consecuencias de la
falta de prueba, en cuanto que sobre quien pesa su carga deben recaer las con-
secuencias perjudiciales de su no demostracién, sin ser aplicable tal norma a su-
puestos como el presente, en que el hecho se da por acreditado, independiente-
mente de si lo ha sido por la actividad probatoria de aquel sobre quien pesaba
su carga o del contrario. (Sentencia de 21 de diciembre de 1984; no ha lugar.)

(R. de A)

113. Presuncidn de becho y bechos concluyentes—En la hipétesis del ar-
ticulo 1.253 del C. c., aunque el enlace preciso y directo que religa el hecho-
base con el hecho-consecuencia haya de ajustarse a las reglas del criterio humano,
con todo no se exige que la deduccién sea necesaria y univoca, residiendo en ello
la diferencia existente entre la verdadera presuncién regida por el articulo men-
cionado y los facta concludentia que han de ser inequivocos, sin que puedan
ofrecer diversas intetpretaciones. La estimacién de las presunciones corresponde
al Tribunal de instancia, siendo sdlo revisable dicha estimacién en casacién cuando
se demuestre que la conclusién es manifiestamente equivocada, ilégica o invero-
simil. (Sentencia de 11 de junio de 1984; desestimatoria.)

HECHOS.—Determinadas personas, que actian en intetés propio y en el de
una sociedad irregular, exigen a un consocio y prestatario el pago de una cantidad
de dinero con determinadas condiciones y garantias, después de haber recibido,
sin reserva ni protesta alguna, pagos parciales de capital e intereses en las con-
diciones queridas por €l citado prestatario.
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NOTA.—Conviene diferenciar los hechos concluyentes, que provocan la exis
tencia de una manifestacién ticita de voluntad, de cualesquiera otros hechos de
los que quepa inferir, por la via de la presuncién especial contemplada en el
art. 1.253 del C. c., una concreta conclusién de efectos juridicos; los primeros
demuestran inequivocamente la existencia de la voluntad caracterizadora de la
declaracién tdcita de que se trate; los segiindos, por el contrario, admiten, en el
terreno de la légica, diversas interpretaciones. No obstante, creo que el art. 1.253
engloba ambas figuras, asi como, tal vez, la de los actos propios, que, segin la
doctrina mds autorizada, puede actuar incluso si los actos invocados no denotan
obligadamente una determinada intencién negocial, a diferencia de lo que sucede
en las manifestaciones ticitas. Por otra parte, cabe impedir el caricter concluyente
de un acto o hecho mediante la protesta o reserva expresa encaminada a romper
dicho enlace, no siendo suficiente, en el caso, la alusién de los demandantes al
hecho de haber aceptado los pagos parciales como mal menor y no como constitu-
tivos de un convenio de cancelacién del saldo, si nada declararon sobre este punto
al recibirlos. (L.H.C. G)

114. Prueba de confesién: Eficacia~—La Sala reitera su doctrina de que la
prueba de confesién bajo juramento indecisorio tiene fuerza probatoria en funcién
no de una posicién aislada, sino del conjunto arménico e indivisible de todo lo
confesado, sin que en ningiin caso puedan escogerse fragmentariamente manifesta-
ciones aisladas, aceptando solamente lo que al confesante perjudique y techazando
lo que le favorezca. Por otra parte, la fuerza probatoria de ese medio no es
superior a la de los restantes medios de prueba y debe apreciatse por el Tribunal
en combinacién con la demds practicadas. (Sentencia de 2 de julio de 1984; no
ha lugar.) (R. de A)

115. Incongruencia—La incongruencia de una sentencia solamente opera cuan-
do no existe correlacién entre los pedimentos de las partes y la parte dispositiva
de 1a misma, sin que alcance a los razonamientos vertidos en ella, cuando éstos
no son determinantes del fallo.

Interpretacién de los contratos.—Es funcién de los tribunales de instancia,
cuyas conclusiones deben ser respetadas, a no ser que pudiesen ser racionalmente
tachadas de absurdas o ilégicas.

Cuestién nueva—Al no haberse suscitado en los escritos de alegaciones no
puede ser debatido en casacién, sin grave riesgo del principio de indefensién del
demandado, a quien se privaria de la posibilidad de hacer en tiempo oportuno
sus alegaciones y probanzas sobre tal cuestidn. (Sentencia de 18 de diciembre
de 1984 ; no ha lugar.) (R. de A)

116. Principio de congruencia—El principio de congruencia obliga a que exis-
ta concordancia entre lo pretendido y lo resuelto, pero no exige que el juzgador
tenga que dictar su fallo ajustindose a los términos literales en que estin redac-
tadas las pretensiones de las partes, bastando con que acate la renuncia de lo
solicitado (sic), en conexién con los antecedentes de hecho y los razonamientos
jurfdicos expuestos por los contendientes en los escritos iniciales del pleito. por
lo que, habida cuenta que la resolucién recurrida acepta determinados pedimen-
tos de la demanda, rechazando expresamente y absolviendo del resto de ellos a
los demandados, no puede en modo alguno entenderse que haya dejado de resol-
ver ninguno de los puntos planteados por el actor en su demanda...
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Disposiciones contradictorias—1La contradiccién entre los pronunciamientos de
la sentencia ha de desprenderse de los propios términos del fallo, que dificulta
su ejecucién, siendo necesario que en el fallo se produzca una incompatibilidad
absoluta y notoria entre los distintos pronunciamientos y que al interpretar el
mim. 4.° del art. 1.692 tiene sentado el Tribunal Supremo que la acusada con-
tradiccién ha de resultar entre los términos del fallo entre si, y no entre los
hechos sentados por la Sala y el fallo, siendo preciso que se produzca una notoria
incompatibilidad entre los distintos argumentos bdsicos del fallo, de forma que
suscite dudas su ejecucién.

Contrato simulado—Una vez apreciado por el juzgador que €l contrato ha
sido simulado, nada significa en contrario ni puede desvirtuar la eficacia de esta
apreciacién el hecho de estar otorgado ante Notario, porque su eficacia en ma-
teria de contratos no alcanza a la veracidad intrinseca de las declaraciones de los
contratantes, ni a la intencién o propésito que ocultan o disimulan, porque
ésta y aquélla escapan a la apreciacién notarial, por lo que, aprecidndose por la
resolucién que se recurre, al igual que hizo la del Juzgado, que el contrato es-
criturado se halla aquejado de una simulacién relativa, integrando un simple con-
trato de garantia, en lugar de uno de compraventa para, en virtud del pacto
contraido (sic), es obvio que al negar virtualidad al contenido de la escritura
no se ha desconocido el valor probatorio de los documentos publicos, ni se ha
infringido el citado art. 1.218 del C. ¢, por lo que debe rechazarse este tercer
motivo. (Sentencia de 17 de diciembre de 1984; no ha lugar.)

NOTA~—Como curiosidad, pues este extremo no llegé a desvelarse en los
Considerandos de la sentencia del Supremo, hay que hacer constar que se trataba
en este caso de un ejemplo de la discutida figura de la «venta en garantia», por
la que un cosechero de plétanos transmitié a un exportador varias fincas, en
garantia de los anticipos que este tltimo le entregaba a cuenta de la exportacién.

(R. de A)

117. Interpretacién del contrato. Defectos en la interpretacién del recurso
de casacién.
Interpretacién del contrato

Tal y como es doctrina jurisprudencial reiterada por las sentencias recientes
de 24 de eneto de 1983, 29 de enero de 1983, 28 de febrero de 1983, 1 de
junio de 1983, 24 de noviembre de 1983, etc...., ha de prevalecer el criterio de
la Sala de Instancia sobre el interés del particular, siempre que la labor exegética
de aquélla no resulte ildgica, desorbitada o intrinja, claramente, alguna norma
interpretativa de obfigada observancia.

Defectos en la interposicion del recurso de Casacidn. Infraccién del articu-
lo 1.720, 2° de la Ley de Enjuiciamiento Civil—Entre los motivos del recurso,
son traidos a examen, como supuestamente infringidos, una serie de preceptos
sustantivos de naturaleza tan dispar como los del articulo trescientos noventa vy
seis del Cédigo civil, que contempla la propiedad horizontal y sefiala la concu-
rrencia, en ella, de elementos comunes y privativos, los del mismo cuerpo legal
relativos a la interpretacién de los contratos, el que enumera los requisitos de
los mismos y el que se refiere a los modos de manifestacién del consentimiento,
que asi, globalizados, bajo un solo motivo, no respetan el mandato del articulo
mil setecientos veinte, pdrrafo segundo, de la Ley de Enjuiciamiento Civil, inci-
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diendo en la causa de inadmisién del articulo mil setecientos veintinueve de
esta Ley.

Introduccién de cuestiones no planteadas en la fase expositiva del litigio.—
El suscitar por primera vez cuestiones no planteadas en la fase expositiva del
litigio, ni_ por tanto, debatidas, esti vedado a la casacién, cuya censura en tanto
que revisora, exige que cada parte interesada haya conocido y tenido ocasién
de pronunciarse acerca de las posturas de ataque y defensa de las otras y se
haya permitido al Tribunal de Instancia el acabado conocimiento de las facetas
delimitadoras del litigio en presencia. Doctrina, ésta, reiterada por el Tribunal
Supremo en sentencias de 26 de marzo de 1970, 24 de febrero de 1983, 9 de
marzo de 1983, 17 de mayo de 1983, 2 de junio de 1983 y 8 de julio de 1983
entre otras. (Sentencia de 15 de junio de 1984; no ha lugar.) (P. M. H))

118. Error de derecho—El error de derecho exige no sélo invocar normas
sobre apreciacién de la prueba, sino indicar preceptivamente el concepto en que
han sido infringidos, y el recurso se limita a involucrar seis articulos sin espe-
cificar ¢é6mo han sido infringidos cada uno de ellos, aparte que los de la Ley
procesal que cita no son normas valorativas de prueba.

Interpretacién del contrato—Los preceptos sobre obligatoriedad y existencia
del contrato tienen naturaleza distinta de los relativos a la interpretacién de sus
cldusulas y no pueden contenerse en el mismo motivo. (Sentencia de 6 de febrero
de 1985; no ha lugar.) (R. de A)

119. Alcance de la casacion—Como es sabido, la casacién por infraccién
de ley sélo procede contra la parte dispositiva de las sentencias y no contra sus
considerandos, a no ser que éstos constituyan premisa obligada de aquélla, siendo
por consiguiente ineficaz combatir los considerandos cuando el fallo, por otros
fundamentos legales, deba mantenerse dentro de los hechos que fueron objeto
del debate judicial, procediendo, en consecuencia con lo expuesto, desestimar los
tres indicados motivos. (Sentencia de 5 de febrero de 1985; no ha lugar.)

(R. de A)

120. Casacion. Carga de la prueba—Se comete infraccién del articulo 1.214
del Cédigo Civil, por alteracién del principio del «Onus probandi», cuando la
Sentencia atribuye a la parte que no ha alegado el hecho constitutivo el acredi-
tamiento de la no existencia de dicho hecho con abstraccién de su prueba por el
que lo invoca; pero no hay tal infraccién cuando el Tribunal conjuga y aprecia
una serie de elementos probatorios suministrados precisamente por el litigante
que articulé la pretensién, siendo cuestién distinta a la del «Onus probandi»
la que puede determinar la incortecta apreciacién del alcance de las pruebas
por la Sala sentenciadora en la Instancia. (Sentencia de 21 de diciembre de
1984; no ha lugar.) (J. C)

121. Casacién. Apreciacién de la prueba. Valor de la confesion—La regla
del articulo 1.232, parrafo 1.°, del Cédigo Civil de que la confesién hace pruebas
contra su autor, no es aplicable cuando se trata de considerar aisladamente una



Jurisprudencia 843

posicién, que interesa al recurrente de las demds que fueron formuladas y de lo
afirmado en los escritos de alegaciones, lo que infringiria la norma del articu-
lo 1.233 del propio Cédigo de que la confesién no puede dividirse contra el
que 1a hace.

Por otra parte, es reiterada doctrina jurisprudencial la de que el valor de la
prueba de confesién ha de apreciarse en juicio en combinacién con las demis
practicadas, no pudiendo combatirse en casacién el resultado de la apreciacién
conjunta por el aislado de uno de sus elementos integrantes, ni siquiera de la
confesién judicial, cuya fuerza probatoria no es superior a los demds medios de
prueba. (Sentencia de 7 de diciembre de 1984; no ha lugar.) J.C)

122. Congruencia. Condena a pago de intereses—No incurre en incongruencia
la Sentencia que condena al abono de los intereses legales cuando se suplicd
el pago de los intereses pactados —que se habian referido a los bancarios—
cuya determinacién cuantitativa no pudo acreditarse, por cuanto no concede
cosa diferente a la pedida, sino tan solo cosa menor de lo solicitado en la demanda,
en tanto que condena al abono de los intereses precisamente por haber sido
pactados, si bien reduciendo su montante por falta de pruebas. Por lo mismo
no se infringe el articulo 1.108 del Cédigo civil. (Sentencia de 24 de septiembre
de 1984; no ha lugar.) (J. C)

123. Arbitraje de equidad: Plazo de emitir el laudo: Cémputo—Dado €l
cardcter negocial del contrato de compromiso, el término de emisién del laudo
—que es el pacto esencial de dicho negocio— es un plazo de naturaleza sustan-
tiva y no procesal que tiene su origen en la voluntad de los compromitentes y en
la aceptacién del 4rbitro y no en una notificacién, emplazamiento o requerimien-
to de un érgano jurisdiccional; por tanto, ha de aplicarse en cuanto al cédmputo
lo dispuesto en el articulo 5.° del Cédigo Civil, de modo que los plazos fijados
por dias a contar de uno determinado (el de la aceptacién del 4rbitro) quedari
éste excluido del cémputo del que, en cambio, no se excluirdn los dias inhdbiles.

De otro lado, la fecha de emisién del laudo, segiin se infiere del parrafo
dltimo del articulo 29 de la Ley de Arbitrajes, no es la que el drbitro colocé en
el documento que presenta a la protocolizacién, sino la del acta por la que se
efectda ésta, ya que el laudo —dice 1a Ley— «habrd de dictarse por escrito ante
Notario». (Sentencia de 24 de septiembre de 1984 ; ha lugar.) (J. C)

124, Casacién: Error de becho y de derecho: Escritura ptiblica—La auten-
ticidad del documento evidenciador del error de hecho sélo es predicable de
aquellos que a su originaria legitimidad y fehaciencia unan la condicién de hacer
prueba plena, esto es, acreditar lo que se dice omitido en la instancia sin la ne-
cesidad de interpretaciones ni deducciones. Y en lo tocante al error de derecho,
también es doctrina jurisprudencial constante que la vinculacién del Juez a la es-
critura publica sélo alcanza a su fecha y al hecho que motiva su otorgamiento,
no al resto de su contenido.

Casacién: Error en la apreciacién de la prueba: Valoracién conjunta—Es con-
trario a la doctrina del Alto Tribunal fundar un presunto error en la apreciacién
de la prueba aislando del conjunto probatorio un particular extremo de una de
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las probanzas hechas y concederle un relieve superior a las restantes tenidas en
cuenta por la Sala Sentenciadora. (Sentencia de 27 de septiembre de 1984; no
ha lugar.) {J. C)

125. Casacién: Procedimiento inadecuado.—Como tiene establecido esta Sala
en su Sentencia de 24 de enero de 1984, reiterando otras anteriores todos los
supuestos de incompetencia jurisdiccionial, incluido el de procedimiento, han de
ser denunciados por la via del ordinal 6.° del art. 1692 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, a excepcién de los eventos de incompetencia territorial, acusables
al amparo del ndimero 6.° del art. 1.693 de la propia ley.

Casacién: Presunciones: Criterio del Tribunal de Instancia—Es reiterada la
doctrina de la Sala de que s6lo en aquellos supuestos en que para llegar el Juz
gador de Instancia a la consecuencia derivada del hecho bésico, no controvertido
en ¢l recurso, se haya prescindido de las reglas de un criterio prudencial que lleve
a conclusiones contrarias a la recta razén, ilégicas o absurdas es dable acoger el
recurso, debiendo en los demds casos respetarse el criterio del Tribunal de Instan-
cia. (Sentencia de 2 de octubre de 1984; no ha lugar.) (J. C)

126. Casacién: Incongruencia—Como tiene reiteradamente sentado esta Sala
el juzgador de instancia no estd obligado a resolver explicitamente todas las ex-
cepciones planteadas por las partes, quedando aquéllas resueltas cuando la esti-
macién de la demanda comporta la implicita desestimacién de las excepciones.

Idem —Unicamente cabe apreciar incongruencia cuando se produca una falta
de correlacién entre el suplico de los escritos de alegaciones y el fallo en la re-
solucién recurrida, no pudiendo extraerse, en cambio, tal incongruencia de la
comparacién entre el contenido de los escritos alegatorios y el de los conside-
randos de la sentencia.

Idern—No supone incongruencia la condena al pago de los intereses legales
no silicitados cuando en el suplico se instaba la condena a indemnizar al actor
«por todos los demds dafios y perjuicios causados por el incumpimiento de las
obligaciones», ademds de que, si la obligacién consisten en el pago de una can-
tidad de dinero, como en el caso, por aplicacién del mandato de art. 1.108 del
Cédigo Civil, la indemnizacién de dafios y perjuicios se transforma en el abono
de los intereses legales si no hay otros convenidos y nada se ha pactado en con-
trario.

Idem.—No se produce incongruencia por el hecho de que habiendo pedido
la demanda en contestacién la condena del actor al cumplimiento del contrato
en la parte no cumplida, tal pretensién, calificable de reconvencional, no fue objeto
de tratamiento procesal ni resuelta en la sentencia, pues al razonar ésta el cum-
plimiento por el actor de sus obligaciones y condenar al demandado por incumpli-
miento de las suyas, rechaza implicitamente la peticién reconvencional. (Senten-
cia de 23 de enero de 1985; ha lugar.) (J. C)

127. Defectos en el recurso: Formulacién separada de los motivos.—Atenta
a la claridad y precisién exigida por el art. 1.720 de la L. E. C, la formulacién
dentro del mismo motivo de dos conceptos de infraccién dispares, aunque sean
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referidos a preceptos distintos, cuales son en este caso el art. 1.256 C. c. y el
art. 100 del Reglamento de Contratacién de Corporaciones Locales, para lo que
se exige la formulacién separada de los motivos como esta Sala tiene dicho en
sus SS. de 10 de abril de 1981, 4 de octubre y 15 de noviembre de 1982 y 14
de febrero y 20 de abril de 1983, lo que en este trimite deviene en causa de
desestimacién del art. 1.729-4° de la L. E. C.

A ello ha de afiadirse que los preceptos de cardcter administrativo y regla-
mentzrio no son idéneos para fundar en ellos la casacién civil (S. 8 de julio
de 1983); tampoco pueden tener acceso a la casacién por infraccién de ley la
infraccién de normas procesales tales como el art. 47 de la Ley de Procedimiento
Administrativo (SS. 23 de junio y 3 de octubre de 1983).

Facultad moderadora de las cliusulas penales—El uso de esta facultad mode-
radora regulado en €l art. 1.154 C. c. viene atribuido a los Tribunales de instan-
cia, sin posible revisién en trdmite casacional, segiin impone reiterada doctrina
establecida por esta Sala (SS. 4 de julio de 1981, 20 de abril y 30 de marzo de
1983). (Sentencia de 9 de abril de 1984; no ha lugar.) (E. M. S.R))



