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1. Planteamiento.—Es el propésito de estas notas dejar copns-
tancia de las consecuencias que las recientes reformas del Cédigo
civil (1) tienen bajo la perspectiva del Derecho financiero; se trata
sélo de un sucinto andlisis de algunos de los preceptos a los que
las leyes de reforma han dado nueva redaccién al objeto de entre-
sacar lo que esta reforma supone en orden a sus consecuencias
tributarias.

Si el Derecho civil es esencialmente el derecho patrimonial de
la persona fisica (2) parece evidente que las reformas introducidas

(*) Las presentes notas son la version escrita y actualizada de la ponen-
cia presentada por el autor en el Seminario, que don Federico de Castro
dirije en el Instituto Nacional de Estudios Juridicos; agradezco sus sugeren-
cias, asi como las que en la sesién celebrada el 5 de mayo de 1982 me for-
mularon, entre otros, los sefiores Elizalde Aymerich, Lucas Ferndndez, Pefia
y Bernaldo de Quirés, Solis y Vallet de Goytisolo.

(1) Me refiero a las leyes 11/1981, de 13 de mayo, sobre filiacién, patria
potestad y régimen econémico del matrimonio y 30/1981, de 7 de julio, modifi-
cando la regulacién del matrimonio y determinacién del procedimiento a
seguir en las causas de nulidad, separacién y divorcio.

(2) Recogiendo el sentir comin de la doctrina, Puig Brutau, afirma que:
«El Derecho Civil regula las instituciones capitales de la persona, la familia
y el patrimonio», en «Introduccién al Derecho Civil» (1981), pag. 65.
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en el régimen econémico del matrimonio o en el Derecho suceso-
rio, no pueden pasar desapercibidas desde una 6rbita fiscal, pues
integran el sistema tributario diversas modalidades de la imposi-
cién patrimonial, ya estatica (Impuesto extraordinario sobre el pa-
trimonio, Ley 50/1977 de 14 de noviembre), ya dinamica (Iinpuesto
sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documen-
tados, Ley 32/1980 de 21 de junio, e Impuesto General sobre las
Sucesiones, Ley Refundida de 6 de abril de 1967) sin desconocer
que en la imposicién personal y directa sobre la renta, toda la
problematica de los incrementos y disminuciones de patrimonio
(art. 20 de la ley 44/1978 de 8 de septiembre) supone una nueva
perspectiva ante una reforma sustantiva como la efectuada (3).
No se trata por supuesto de revivir la polémica de las relacio-
nes entre el Derecho civil y el Derecho fiscal perfectamente resuel-
ta en la doctrina (4), legislacién (5) y jurisprudencia (6), sino

(3) Podemos traer a colacién lo manifestado en el debate parlamenta-
rio de la Ley reguladora del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales
y Actos Juridicos Documentados en cuanto al concepto de patrimonio fiscal
que no coincide con el civil, aun cuando se le aproxima; es interesante con-
signar lo que al respecto se contiene en el informe de la Ponencia aparecido
en el «Boletin Oficial de las Cortes Generales» (Congreso d los Diputados),
Serie A, num. 13-I-1, del 21-XI-1979; en efecto, consta que el articulo tercero
del proyecto fue enmendado en el sentido de que se dijera: «Son transmisio-
nes patrimoniales sujetas: Las transmisiones patrimoniales onerosas por
actos intervivos de toda clase de bienes y derechos que integren el patri-
monio de las personas fisicas o juridicas con arreglo a la Ley del Impuesto
sobre el Pairimonio», siendo el criterio de la Ponencia el siguiente: «que
no debe recogerse la redaccién propuesta para el epigrafe A, segin el cual
las transmisiones gravadas son las de los bienes y derechos que integren
el patrimonio de las personas fisicas o juridicas con arreglo a la Ley del
{mpuesto sobre el Patrimonio, ya que debe mantenerse el concepto civil, cla-
sico de patrimonio, en toda su amplitud, es decir como conjunto de rela-
ciones juridicas susceptibles de una estimacién pecuniaria, sin necesidad
de circunscribirlo a cualquier otro concepto legal del patrimonio que pueda
existir en nuestro ordenamiento a determinados efectos tributarios».

(4) Véase en tal sentido «Derecho fiscal frente a Derecho civil: discu-
sién en torno a la naturaleza del Derecho Fiscal entre L. Tratabas y F. Geny»,
de Ramallo Massanet, en Revista de la Facultad de Derecho de la Universi-
dad Complutense de Madrid, Volumen XVII, niim. 96 (1973), pags. 7 y sigts.

(5) La ley reguladora de todos los institutos financieros, Ley General
Presupuestaria, dispone en su articulo primero, parrafo segundo, que: «Ten-
dran caracter supletorio las demas normas del Derecho administrativo y a
falta de éstas las del Derecho comftin».

(6) Puede citarse en tal sentido la Sentencia del Tribunal Supremo de
{7 de enecro de 1980. que afirmé lo siguientc: «que si bien es cierto que el
Cédigo Civil, el Cédigo de Comercio y, en general, todos los cuerpos legales
basicos del ordenamiento positivo, se nutren de unos principios juridicos
generales que deben ser respetados por las leyes tributarias, no cabe duda,
sin embargo, que este respeto a la legalidad extrafiscal no debe ir mas alla
de lo estrictamente indispensable, para que la aplicacién de todo el Derecho
se ajuste a criterios arménicos de donde se deduce que cuando la ley fiscal
amplia o reduce las definiciones o conceptos de instituciones juridicas for-
muladas en otras leyes, para acomodarlos mejor a las exigencias de la tribu-
tacién, es evidente que debera prevalecer el mandato de la ley fiscal en
cuanto rama del Derecho que goza de autonomia y en cuanto que las nor-
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analizar bajo una perspectiva tributaria el impacto que en las leves
fiscales ha tenido la reforma operada en el Cddigo civil, lo cual
no permite obtener como mds adelante se expondra. sino conclu-
siones provisionales, no sélo por la dificultad intrinseca en una
tarea como la que acometemos, sino también porque la reforma
tributaria dista de haber quedado ultimada al no haberse conver-
tido en leyes los proyectos de ley sobre el Impuesto sobre el
Patrimonio Neto y sobre Sucesiones y Donaciones (7), lo cual y
por lo que se refiere al tributo en ultimo lugar citado tiene una
importancia decisiva, pues la reforma proyectada introduce sin-
gulares novedades que de plasmarse en un texto en vigor, supon-
drian un considerable impacto en las soluciones a obtener; pién-
sese, si no, en lo que supondria la aplicacién de las tarifas del im-
puesto sucesorio con arreglo al criterio segiin e! cuzal se tomaria
en consideraciéon el patrimonio preexistente del adquirente; ello
podria suponer, se optase por eliminar uno de los criterios cla-
sicos de tributacion cual es el parentesco entre el adquirente v la
persona de quien proceden los bienes (8).

A efectos sistematicos y antes de proceder al examen de las
reformas operadas en el Derecho sustantivo, nos haremos eco de

mas que la constituyen se aplican a un Ambito de realidad bien acotado y
se fundamentan en un conjunto de principios propios»; el considerando
transcrito es reproduccién literal del pensamiento del profesor Sainz de
Bujanda; véase en tal sentido «Hacienda Publica, Derecho Financiero y De-
recho Tributario», en Hacienda y Derecho, volumen I (1962), pag. 41; me
he ocupado del tema en «Jurisprudencia y Derecho Financiero», en «El Po-
der Judicial», VI Jornadas de Estudio de la Direccién General de lo Con-
tencioso del Estado (1982).

(7) Ambos proyectos de ley aparecen en el «Boletin Oficial de las Cor-
tes», nim. 46 del dia 11 de enero- de 1978.

(8) Partidario de esta tesis es Neumark, en «Principios de la Imposicién»
(1974), cuando afirma: «Al lado de los impuestos mencionados, los sistemas
fiscales comprenden en casi todos los paises, por supuesto adoptando dis-
tintas formas y establecliendo cuantias diversas, impuestos de sucesiones;
estos impuestos, especialmente cuando revisten la forma de impuestos so-
bre porciones hereditarias, pueden acomodarse profundamente a la capa-
cidad individual de pago. Dejando de lado por ahora la graduacién del gra-
vamen originada por el grado de parentesco, toda vez que nada tiene que
tanto mediante la progresién, ajustada a la cuantia de cada una de las por-
ver con la capacidad de pago que se puede atender a la capacidad tributaria
ciones hereditarias, como mediante la consideracién de cual es la situacién
en que se encuentre el heredero en el momento de la herencia, situacién
que es la que servird de base a la capacidad personal de pago; lo importan-
te aqui no es sélo la situacién familiar —es decir, estado civil, nimero de
hijos, etc.— ni la edad y factores semejantes (circunstancias que también
si tienen en cuenta en el Impuesto sobre la Renta y en el Impuesto sobre el
Patrimonio), sino el patrimonio que ya poseia el heredero antes de la he-
rencia; es éste un factor que por lo que conozco, no se ha tenido en cuenta
por la politica fiscal real mas que, de manera transitoria, en Italia y en la
Republica de Weimar»; sobre la supresién del parentesco como modulador
de la carga tributaria en el impuesto sucesorio véase: «El grado de paren-
tesco en el Impuesto de Sucesiones: un criterio discriminatorio», de Fer-
nandez-Cainos, Hacienda Publica Espafiola, num. 48 (1977), pags. 145 y sigts.
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Ia problematica fiscal de la unidad familiar y de la sociedad con-
yugal, como pértico de los demds temas que hemos de tratar.

a) Problemdtica fiscal de la unidad familiar—Es sabido que
al proyectarse la reforma del Impuesto sobre la Renta de las
Personas Fisicas (9) se concibié la unidad familiar como sujeto
pasivo del tributo; de esta forma se daba un importante grado de
acomodo a modelos técnicos sobre la fiscalidad aplicada a la fa-
milia y cuyo principal exponente es el conocido Informe Carter /10)
en el que se expuso: «consideramos que la familia se compone del
marido, de la esposa y de los hijos a cargo del matrimonio, si los
hay. El gravamen de la familia como unidad contribuyente su-
pondria como consecuencia principal la unificacién de las rentas
de los miembros de la familia y la aplicacién de deducciones v de
tipos de imposicién apropiados a esta renta global. Se derivarian,
sin embargo, otras muchas consecuencias que examinaremos en
este capitulo. Algunas de entre ellas tienen cierta importancia en
lo que concierne a unificacién de las rentas y, en algunos casos se
traducirian por reducciones o aumentos apreciables del impuesto
con relacién a la situacién actual.

Primeramente debemos justificar claramente nuestra eleccién
de la familia como unidad de base para la imposicién; en cierto
sentido, acabamos de hacerlo al sefialar las imperfecciones de un
sistema que grava a los miembros de una familia como unidades
de imposicién individuales dejando asi sobreentender que el uni-
co remedio de estas imperfecciones seria gravar la renta global de
la familia. No obstante, existen argumentos més convincentes Es-
tamos persuadidos de que la familia constituye hoy dia, como ha
ocurrido desde hace muchos siglos, la célula econémica funda-
mental de la sociedad. Si es verdad que los matrimonios basados
en razones puramente pecuniarias son poco numerosos, no €s me-
nos cierto que, tan pronto ha sido contraido matrimonio, el interés
se centra ante todo en la regularidad de la renta y en la situacién
de la familia, y no en la renta y situacién financiera de sus miem-
bros tomados individualmente. De este modo, desde el princinio
los mismos cényuges adoptan el concepto econémico de la familia
como unidad de renta. En nuestra sociedad occidental ocurre a
menudo que, gracias a su trabajo personal fuera del hogar, la apor-
tacién de la esposa a la renta familiar es considerables.

Este planteamiento no ha sido seguido, como es sabido, por el
legislador, que en lugar de considerar como sujeto pasivo a la uni-
dad familiar, establece la solidaridad (11) entre todas las personas

(9) Aparece asimismo en el «Boletin Oficial de las Cortes», nim. 46, del
dia 11 de enero de 1978.

(10) Nos referimos al «Report of the Royal Commission on taxation»,
mAs conocido como Informe Carter; versién espafiola del Instituto de Es
tudios Fiscales (1975), pag. 142.

{11) El articulo cuarto, apartado segundo de la Ley 44/1978, de 8 de sep-
tiembre, reguladora del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas,
dispone que: «Cuando las personas a que se refieren los dos epigrafes del
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fisicas miembros de una unidad familiar sin parjuicio del prorra-
teo, segun la parte de renta que corresponda a czda uno (12).

Siguiendo al profesor Ramallo Massanet (13), la solucién a la
que ha llegado la ley reguladora del Impuesto sobre la Renta de
las Personas Fisicas al considerar la unidad familiar como conjun-
to de sujetos pasivos es:

— La ley fiscal tiene econdmicamente a la unidad familiar
como base —pero ello dentro de los limites juridicos—
privados establecidos en el Cédigo civil.

— Esos limites civiles no son los econémicos regulados por la
Ley civil, sino los puramente relacionales del Derecho de
familia (matrimonio, filiacién, patria potestad).

— La Ley fiscal toma juridicamente a los miembros de la uni-
dad familiar como sujetos pasivos del tributo.

A mi entender, sigue afirmando Ramallo, la Ley fiscal en rela-
cién a la Ley civil, tendra que hacer dos cosas, en contra de lo
que hasta ahora estad haciendo: a) crear mas puestos de hecho
que los contemplados por la legislacién civil, apartandose por tan-
to, de la tendencia a seguir necesaria y mecanicamente los es-
quemas civiles; y b) vincularse mas a los esquemas civiles que
regulan las relaciones econdémicas familiares, ya que ellas son las
que nos indican cudl es la realidad econdémica del grupo familiar.
En todo caso tendrda que ir perfeccionando y limando esa ambi-
giiedad entre conceptos econdmicos (la unidad familiar como cen-
tro de imputacién de rentas y patrimonios) y juridicos (la mujer
casada como sujeto pasivo del tributo siguiendo las nuevas ten-
dencias del Cédigo civil). De lo contrario, este enfrentamiento
entre Derecho civil y Derecho tributario, puede poner de mani-
fiesto que la finalidad de éste es claramente recaudatoria, ya que
se aparta de las innovaciones civiles a la hora de cuantificar el
tributo (base imponible acumulada) y se desentiende a la hora de
prorratear la deuda tributaria (art. 34 de la Ley del Impuesto
sobre la Renta de las Personas Fisicas).

apartado anterior estén integradas en una unidad familiar, todos los compo-
nentes de esta ultima quedaridn conjunta y solidariamente sometidos al
impuesto como sujetos pasivos, con arreglo al régimen que para tal supues-
to establecen los articulos quinto, séptimo, apartado tres, treinta y uno y
treinta y cuatro de esta Ley».

{12) El articulo 31, apartado segundo, de la ley citado en la nota ante-
rior dispone que: «Los sujetos pasivos que componen una unidad familiar
estan solidariamente obligados frente a la Hacienda Publica al pago de la
deuda tributaria que corresponda a la acumulacién de rendimientos e in-
crementos de patrimonio previstos en el articulo séptimo, apartado tres, de
esta Ley sin perjuicio del derecho a prorratearla entre si, segiin la parte
de la renta que corresponda a cada uno de ellos. A efectos de este prorrateo
integran la deuda tributaria los conceptos comprendidos en los epigrafes a),
b) y ¢)) del articulo cincuenta y ocho de la Ley General Tributaria.

{13) Me remito a su importante trabajo: «La unidad familiar como su-
jeto en el Ordenamiento Tributario Espaiiol», en Revista Espaifiola de De-
recho Financiero, nim. 29 (1981), pags. 43 y sigts.
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Podemos avanzar que esta tematica va a verse directamente
influida por la nueva legislacién civil, pero lo que queremos des-
tacar a nuestros efectos es el diferente planteamiento que ofrece
la legislacién fiscal si se compara con la proyectada; en efecto, si
la unidad familiar fuere el Unico sujeto pasivo del tributo, serian
irrelevantes los desplazamientos patrimoniales entre sus miem-
bros, asi como la atribucién de rendimientos, por la sencilla razén
de no existir una pluralidad de sujetos de derecho tributario entre
los que establecer la relacién juridica para su posterior grava-
men; ello no obstante la pluralidad subjetiva es mas aparente que
real al operar la acumulacién de rentas de todos los componentes
de la citada unidad familiar, de ahi que la Ley fiscal haya orevisto
algunos sistemas de correccién de la doble tributacién, que de
inmediato expondremos:

a’) La unidad familiar y los rendimientos.—Como indicabamos
en las lineas inmediatamente anteriores atn cuando la unidad
familiar no sea sujeto de la imposicidn, los integrantes de aquélla,
deben acumular sus rentas; la Ley, en su articulo 19 (tres b) nos
indica que: «No tendrdn la consideracién de gastos deducibles
en ninglin caso: los pagos o prestaciones de cualquier clase que
se efectiien entre las distintas personas que componen la unidad
familiar, los cuales tampoco se computardn como ingreso de la
persona que los reciba»; comentando este precepto, Colmenar Val-
dés (14) apostilla que una de las razones que alega el Informe
Carter para la configuracién de la unidad familiar como unidad
de imposicién es la de evitar evasiones como consecuencia de
transferencias de rentas o patrimonios entre sus miembros (15).

b) La wunidad familiar y los incrementos de patrimonio.—
Sobre este componente de la renta también se pronuncié ¢l Infor-
me Carter en el sentido siguiente: «Recomendamos —el Informe
Carter— que se instaure un régimen completamente diferente.
Debieran derogarse los impuestos actuales sobre donaciones y su-
cesiones «mortis-causa» y exonerar las transmisiones de bienes
efectuadas en el seno de una misma unidad familiar impositiva.
Tales transmisiones, cuando tienen lugar entre unidades familiares
distintas, debieran ser gravadas con los tipos normales progresi-
vos, quedando a cargo del accipiens el pago del impuesto, puesto
que solo las transferencias entre unidades familiares tendrian
consecuencias desde el punto de vista del impuesto; recomen-

(14) La cita es de su trabajo: <El sujeto: la unidad familiar», Revista de
Derecho Financiero y Hacienda Publica, num. 142 (1979), pag. 709.

(15) Supuesto de excepcién, pero légico, al tratarse de unidades familia-
res distintas, es el contenido en el articulo séptimo, apartado cuarto de la
ley 44/1978 de 8 de septiembre, referente a las anualidades por alimentos
satisfechas entre cényuges por decisién judicial, ya que el importe de las
mismas se computard como incremento patrimonial del perceptor y como
disminucién en el obligado a satisfacerlas; véase el articulo 89 del Regla-
mento del Impuesto aprobado por Real Decreto 2.384/81, de 3 de agosto.
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damos que se considere que no existe relacién (de plusvalias)
en el momento de las transferencias de bienes entre miembros de
una misma unidad familiar. Las donacions o legados de un miem-
bro a otro de una misma unidad familiar no darfan lugar a im-
puesto alguno sobre las plusvalias de estos bienes».

En opinién de Colmenar (16), el legislador espaifiol no ha teni-
do en cuenta estas consideraciones y ha guardado silencio sobre
esta cuestion. Con ello, quedan sujetos los incrementos de patri-
monio que se pongan de manifiesto como consecuencia de una
transmisién «inter vivos» o «mortis causa» onerosa o lucrativa,
realizada entre miembros de una misma unidad familiar. A mi
juicio, no es éste el trato adecuado que corresponde a los incre-
mentos procedentes de movimientos patrimoniales dentro del
circulo de parientes que integran la unidad familiar: supone el
desconocimiento mismo de la unidad familiar, perfilada en la mis-
ma Ley como centro de imputacién de rentas, sin que sea admi-
sible que se alegue como justificacién de aquél silencio legal, ni
la distinta naturaleza de los rendimientos y de los incrementos
patrimoniales (pues la acumulacién de rentas toca tanto a unos
como a otros) ni la permanencia del equilibrio interno del grupo,
en cuanto que lo que es incremento para un miembro es disminu-
cién para otro (pues supone olvidar la existencia de transmisio-
nes «mortis causa»).

Sin perjuicio de lo que mas adelante veamos sobre la disolu-
cién de la comunidad conyugal, creemos util a nuestro obieto
de estudio recordar lo que se entiende bajo la expresién «incre-
mentos de patrimonio»; para dar entrada a los incrementos no
justificados de patrimonio a que se refiere el articulo 27 (2) de la
Ley 44/1978 de 8 de septiembre, la Ley utiliza esta expresién
preterentemente para referirse a los incrementos de valor o plus-
valias (o minusvalias), lo que no deja de originar algunos defectos
de comprensién que ha procurado aclarar y sistematizar la doc-
trina; asi es de destacar la posicién del profesor Albifizna (17)
cuando distingue entre:

— Los incrementos patrimoniales por via de adguisicién gra-
tuita.

— Los incrementos patrimoniales por via de renta, y

— Los incrementos patrimoniales en funcién del valor.

Pues bien, dejando a un lado los incrementos patrimoniales
por via de renta, tenemos que recordar, como ya expusimos en
otro lugar (18), que las adquisiciones por herencia, legado o dona-
cién pueden dar lugar a un doble planteamiento ya que puede

(16) Obra citada con anterioridad, pag. 710.

(17) En «Sistema tributario espafiol y comparado» (1981), pags. 117 y si-
guientes.

(18) Me remito a mi trabajo: «Impuesto sobre Sucesiones y Donacio-
nes. Naturaleza y posicién en el sistema», Hacienda Publica Espafiola, nu-
mero 68 (1981), pags. 111 y sigts.
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contemplarse el incremento de patrimonio del adquirente por un
lado y el valor incorporado a los bienes transmitidos por otro

Desde el primer punto de vista podria entenderse que la ad-
quisicién gratuita es renta por incrementarse el patrimonio del
beneficiario, o por contra deja de serlo por ser objeto de imposi-
cién auténoma; la segunda opcién es el planteamiento que se
desprende del Derecho positivo espafiol, puesto que la Ley 44/
1978 de 8 de septiembre reguladora del Impuesto sobre la Renta
de las Personas Fisicas, después de declarar sujetos al impuesto
en concepto de renta los incrementos de patrimonio (19), considera
excluidos los incrementos que se encuentren sujetos al Impuesto
sobre Sucesiones y Donaciones (20); éste es en consecuencia el
criterio legal que a nuestros efectos supone la persistencia en el
sistema tributario espafol de un impuesto (21) <obre ciertos incre-
mentos patrimoniales, que en lugar de quedar gravados a través
del Impuesto sobre la Renta, lo son por tributo especifico siguien-
do nuestra tradicién al respecto (22).

Desde el segundo punto de vista, el examen de la legislacién
positiva, y en particular la Ley 44/1978.de 8 de septiembre regu-
ladora del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, revela
mas de una referencia al Impuesto sobre Sucesiones v Donaciones;
ya citamos anteriormente el articulo 20, epartado 2.° en tanto en
cuanto no sujeta al tributo los incrementos de patrimonio suje-
tos al impuesto citado; no se limita la problemética que nos ocu-
pa a deslindar por qué tributo deben gravarse los incrementos
patrimoniales, sino que en el mismo precepto se hace mencién
de las plusvalias originadas por una transmisién a titulo de he-
rencia o donacién.

En efecto, en el apartado 7.° del citadn articulo 20 se dispone
que «en los supuestos de transmisién “mortis causa” y cuando

(19) El articulo 1., apartado 2°, de la Ley, dispone que: «Constituye la
renta del sujeto pasivo la totalidad de sus rendimientos netos mas los incre-
mentos de patrimonio determinados de acuerdo con lo prevenido en esta ley».

(20) El articulo 20 de la Ley 44/1978, de 8 de septiembre, en sus dos
primeros parrafos, dispone que: «Son incrementos o disminuciones de pa-
trimonio las variaciones en el valor del patrimonio del sujeto pasivo que se
pongan de manifiesto con ocasién de cualquier alteracién en la composi-
cién de aquél, salvo lo dispuesto en el apartado siguiente. No son incremen-
tos o disminuciones de patrimonio a que se refiere el niimero anterior los
aumentos en el valor del patrimonio que procedan de rendimientos someti-
dos a gravamen en este impuesto, por cualquiera otro de sus conceptos, ni
tampoco aquellos que se encuentren sujetos al Impuesto sobre Sucesiones
y Donaciones».

(21) El mismo planteamiento se formula en relacién con el Impuesto
sobre Sociedades; véanse en tal sentido los articulos 32, 2 ¢} y 15, 2 de Ia
Ley 61/1978, de 27 de diciembre; lo que habra que analizar en su caso, es
si en estos supuestos se trata de auténticos negocios gratuitos.

(22) El Texto Refundido del Impuesto General sobre la Renta de las
Personas Fisicas, aprobado por Decreto 3.358/1967, de 23 de diciembre, decla-
raba en su articulo 6.° que: «No tendridn la consideracién de renta:
—  —— ¢©) los incrementos de patrimonio provenientes de heren-
cias, legados y donaciones».
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la adquisicién o la enajenacién hubiera sido a titulo lucrativo,
constituirdn los valores respectivos aquellos aque se determinen
a los efectos del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones», lo cual
hay que poner en relacién con el apartado 4.° del mismo precep-
to que comsidera renta del transmitente los incrementos de valor
puestos de manifiesto con motivo de una transmisién gratuita.

Ello quiere decir que los bienes transmitidos por herencia (23)
no son renta del heredero, pero si son renta los incrementos de
valor incorporados a los bienes transmitidos por los que ha de
tributar el heredero por razones obvias; no asi en el caso de una
donacién, puesto que por la plusvalia qua pone de manifiesto al
transmitir los bienes ha de satisfacer el impuesto el donante; el
planteamiento legal ha sido objeto de criticas; asi se afirma que
«se ha dicho que junto a la falta de correccién monetaria de los
valores, el otro defecto que cabe achacar al gravamen de los
incrementos de patrimonio o ganancias de capital es la sujecién
al mismo de las transmisiones lucrativas, que n¢ suponen aumen-
to de la capacidad econdémica del transmitente e implican por otra
parte cierta duplicidad tributaria al gravar en él, de una parte, la
plusvalia y en el receptor el total por sucesiones y donaciones,
aparte del apoyo legal, existen suficientes apoyos doctrinales al
respecto sin desconocer asimismo objeciones no exentas (24) de
fundamento.

b) Problemdtica fiscal de la sociedad conyugal—Sobre esta
cuestiéon podrian traerse a colacién numeroscs temas; pere a
nuestros efectos sélo nos detendremos en aquellos aspectos que
permiten concluir con la afirmacién de la irrelevancia del régimen
econdémico del matrimonio, a efectos tributarios, situacién a la
que se llega desde diversos origenes, para llevarnos a unas mis-
mas consecuencias.

a’) Aportaciones y adjudicaciones.—A tenor del articulo 48, 1,
B (3) del Texto Refundido del Impuesto sobre Transmisiones Pa-

(23) Como afirma Drake Drake: «No se considera incremento sometido
a gravamen el valor de adquisicién del bien que se transmite, pero si el
aumento de valor representado por la diferencia entre el valor de adquisi-
cién y el de transmisién del bien que se trate», en «La reforma tributaria
vy las ganancias y pérdidas de capital», en Crénica Tributaria, nim. 26 (1978),
pagina 68.

(24) La duplicidad impositiva es salvable a juicio de Palaoc Taboada,
quien afirma: «Que no constituye una doble imposicién lo demuestra la
comvaracién con la renta ordinaria; ésta, ahorrada y convertida en patri-
monio hereditario, soporté en su dia los impuestos sobre la renta, si no se
gravasen también las ganancias de capital se produciria una discriminacién
injusta en favor de éstas. Por otra parte, la justificacién de los dos grava-
menes es distinta: el Impuesto Sucesorio o sobre Donaciones grava el en-
riquecimiento gratuito de los sucesores o donatarios, mientras que el Im-
puesto sobre Ganancias del Capital grava el incremento de valor obtenido
por el causante, realizado por la sucesién o donacién», en «La imposicién
sobre las ganancias del capital y la justicia tributaria», en Hacienda Pdblica
Espafiola, num. 9 (1971), pag. 53.
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trimoniales y Actos Juridicos Documentados aprobado por Real
Decreto 3.050/80 de 30 de diciembre, estaran exentas: «Las aporta-
ciones de bienes y derechos verificadas por los cényuges a la so-
ciedad conyugal, las adjudicaciones que a su favor y en pago de
las mismas se verifiquen a su disolucién y las transmisiones que
por tal causa se hagan a los conyuges en pago de su haber de
gananciales» (25).

El precepto reproduce con alguna ligera matizacién gramati-
cal, no exenta de critica (26), la redaccién del articulo 146.16 de la
Ley 41/1964 de 11 de junio de Reforma del Sistema Tributario
que introdujo una auténtica novedad en zl tema; en efectn, hasta
el régimen juridico de las aportaciones y adjudicaciones de la so-
ciedad conyugal era el siguiente:

— A tenor del articulo 6, A, 28 del Reglamento del Impuesto
de Derechos Reales de 15 de enero de 1959 se declaraban exentas:
«las aportaciones de bienes hechas por :l marido a la sociedad
conyugal y las que realice la mujer en calidad de dote inestimada
o de parafernales, asi como las adjudicaciones que en pago de las
mismas se realicen al disolverse la sociedad, cuando se adjudi-
quen los mismos bienes aportados».

— Se sujetaban, por contra, al tributo segin el articulo 22 de
la disposicién citada los siguientes supuestos: «Las aportaciones
directas que en calidad de dote estimada haga la mujer a la socie-
dad conyugal y las adjudicaciones que en pago de dicha dote se
hicieren al disolverse el matrimonio por fallecimiento del marido,
pagaran 0,50 por 100 de su importe»; <A la disolucién del matri-
monio por muerte de uno de los cényuges no se liquidaran por el
concepto de sociedad conyugal las adjudicaciones en pago de las
aportaciones hechas por el mismo sin perjuicio de lo que corres-
ponda liquidar por la transmisién hereditaria»; «Las adjudicacio-
nes de toda clase de bienes que se hagan al cényuge sobreviviente
en pago de su haber de gananciales, siempre que excedan de 10.000
pesetas tributaran el 0,75 por 100 de su valor»; «Si la disolucién de
la sociedad conyugal tuviere lugar por causa distinta del falleci-
miento de uno de los cényuges, satisfardn ambos el impuesto por
los bienes que respectivamente reciban, con nbservancia de las
normas contenidas en los anteriores apartados de este capitulo
para el caso del cédnyuge supérstites.

Comentando y a la vez sistematizando Ja anterior normativa y
destacando su reforma, Rovira Tarazona (27) expuso: «Esta exen-

(25) En el mismo sentido se pronuncia el Reglamento del Impuesto
aprobado por el Real Decreto 3.494/81, de 29 de diciembre (art. 59.1.B.3)).

(26) Me remito al trabajo de Ventoso Escribano: «Dos problemas fisca-
les en la liquidacién de las capitulaciones matrimoniales», en Hacienda Pu-
blica Espafiola, nam. 72 (1981), pag. 158.

(27) En «Notas al Texto Refundido de los Impuestos Generales de Su-
cesiones y sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos documen-
datos», Secretaria General Técnica del Ministerio de Hacienda (1968), pag. 333.
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cién se ha extendido en forma muy notable en la nueva Ley, ya
que en ella se comprenden las aportaciones que haga la mujer a
la sociedad conyugal, en calidad de dote estimada y las adjudica-
ciones que en pago de dicha dote se hicieran al disolverse: el ma-
trimonio, asi como las adjudicaciones que se hagan de las demas
aportaciones cuando aquéllas no consistan en los mismos bienes
aportados, y las adjudicaciones de los bienes garanciales. Las pri-
meras y segundas transmisiones a que nos hemos referido, esta-
ban sujetas al tipo del 0,50 por 100 y las terceras al 0,75 por 100
segun dispone el articulo 22, nameros 1,2 y 7 R. D. R. Se mantiene
en forma idéntica la exencién concedida en el articulo 3, A, 28
L. D. R. en cuanto a las aportaciones de bienes hechas por el ma-
rido, asi como las que realice la mujer, en calidad de dote ines-
timada o de parafernales, asi como las adjudicaciones que, en
pago de las mismas, se realicen al disolverse la sociedad con-
yugal».

Entendemos que en la actualidad la exencién tiene el mismo
contenido con que aparece en la reforma de 1964 (28), de forma
que el impuesto no grava las entregas de bienes y su restitucién
sea en los mismos bienes o en otros diferentes (29). :

b’) Acumulacion de rendimientos y de patrimonios.—El régi-
men econdémico del matrimonio es algo inocuo a efectos de la im-
posicién sobre la renta y el patrimonio de forma que sea cual fuere
aquél, no impide que sean las mismas las consecuencias fiscales.

En efecto a tenor del articulo séptimo, apartado tercero, -de
la Ley 44/1978 de 8 de septiembre «cuando lcs sujetos pasivos
compongan una unidad familiar se acumulardn todos los rendi-
mientos e incrementos de patrimonio de todos los miembros de
la unidad familiar, cualquiera que sea el régimen econdmico del
matrimonio» (30); ello se entiende sin perjuicio del prorrateo que
como indica el articulo 31 de la Ley serd interno y se regird por

(28) En la Exposicién de Motivos de la Ley 11/1964, de 11 de junio, se
destacaba como novedad lo siguiente: «Asimismo procede, por ultimo, advertir
que se reduce la tributacién del cényuge viudo al aplicarle la misma tarifa
que la de los descendientes legitimos: es decir, aquella en la que se refleja una
especial consideracién a la inmediata vinculacién familiar. No obstante ser
un hecho que afecta mas directamente al Impuesto sobre transmisiones patri-
moniales, parece oportuno invocar en este lugar la transformacién que en
dicho impuesto se produce respecto al criterio vigente hasta ahora sobre tri-
butacién en la disolucién de la sociedad de gananciales que en el futuro queda
exenta de contribuir.

(29) En el mismo sentido se pronuncia Velasco Alonso al afirmar que: «En
el ordenamiento vigente la exencién alcanza a todos los actos gravados ante-
riormente, incluso, a nuestro juicio, a las adjudicaciones que no consistan
en los mismos bienes aportados, ya que en el apartado 15 de la norma
1egal se refiere a toda clase de adjudicaciones que se hagan a los cényuges
en pago de sus aportaciones, en la que se distingue la clase de bienes en que
se realizan»; en «El Impuesto sobre Sucesiones y Transmisiones Patrimo-
niales», volumen II (1977), pag. 348.

(30) Véase ademds el articulo 17, apartado primero del Reglamento del
Impuesto aprobado por Real Decreto 2.384/1981, de 3 de agosto.

8
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las normas que establezca el régimen econémico del matrimonio,
asi como los preceptos de la legislacién civil aplicable en cada caso
a las relaciones patrimoniales entre los miembros de la unidad
familiar (31).

En cuanto al impuesto sobre el patrimonio, el articulo cuarto
de la Ley 50/1977 de 14 de noviembre dispuso que: «Cada perso-
na serd gravada con independencia de toda otra persona o enti-
dad, salvo lo dispuesto en los apartados siguientes.

En caso de matrimonio en régimen econdémico de sociedad
legal de gananciales o de comunidad de bienes, se acumularan en
la persona que tenga su administracién los bienes y derechos
pertenecientes a los cényuges y a la sociedad conyugal, asi como
los pertenecientes a los hijos menores no emancipados.

Cuando, sin mediar sentencia de divorcio o separacién judi-
cial, el régimen econémico del matrimonio fuera separacién de
bienes, la acumulacién de los pertenecientes a ambos cdnyuges
se practicard en la persona del marido, v si estuviere incapaci-
tado, en la de la mujer, sin perjuicio del prorrateo de la exaccién,
segin el patrimonio de cada cényuge».

c') Incrementos y disminuciones de patrimonio.—Nos queda,
por ultimo, hacer mencién de lo dispuesto en el articulo 20, aparta-
do segundo de la Ley 44/1972 de 8 de septiembre cuando indica
que: «No se estimard que existen incrementos o disminuciones de
patrimonio en los supuestos de divisién de la cosa comun, disolu-

(31) La Direccién General de Tributos en respuesta a consulta evacuada
con fecha 3 de octubre de 1979, respondiendo a si es posible realizar dos de-
clalraciones separadas por matrimonio que tiene régimen de separacién de
bienes, opiné lo siguiente:

«1.° De conformidad con lo dispuesto en el articulo 5.° de la Ley 44/1978,
de 8 de septiembre, reguladora del Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas, el régimen de separacién de bienes constituye una modalidad de
unidad familiar. Unicamente en caso de nulidad, disolucién del matrimonio
0 separacién judicial es cuando se produce una ruptura de tal unidad a
eefctos fiscales, y en tal caso la citada unidad familiar es la formada por
el conyuge y los hijos que estén confiados a su cuidado.

2° No dandose en el consultante los condicionantes antes indicados en
cuanto a ruptura de unidad familiar es de aplicacién lo establecido en el
articulo 7.°, 3, en el que se establece: 2.° Cuando los sujetos pasivos com-
pongan una unidad familiar se acumularan todos los rendimientos e incre-
mentos de patrimonio de todos los miembros de la unidad familiar, cual-
quiera que sea el régimen econémico del matrimonio.

3° La acumulacién consignada en el 2.° anterior sirve para calcular la
deuda tributaria total, deuda ésta que sera objeto de prorrateo conforme
a las normas que establezca el régimen econémico del matrimonio con el
fin de determinar la parte imputable a cada miembro de la unidad fami-
liar, en la forma y condiciones que establece el articulo 31 de la Ley regula-
dora del Impuesto.

4° Por ultimo, hay que sefialar a efectos de presentacién de la perti-
nente declaracién que tal temdtica queda reflejada en el articulo 34 de Ia
Ley, siendo norma de obligado cumplimiento formularla en la forma y
condiciones que en dicho articulo se establecen sin que en consecuencia sea
factible arbitrar procedimiento distinto por tratarse de disposicién con ran-
go de Ley».
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cién de las sociedades gananciales, y en general disolucién de
comunidades o separacién de comuneros», afiadiendo el articulo 79
del Reglamento que en estos casos: «Los biencs o derechos reci-
bidos por el sujeto se incorporan al patrimonio por el mismo
valor por el que se hubiese computado el derecho enajenado o
ejercitadon».

La doctrina suele hablar en estos casos de especificacién (32)
de derechos (33), aun cuando el Reglamento ha introducido un
precepto que crea cierta confusién en el esquema expuesto al
indicar, articulo 77, apartado primero, letra ¢) que constituyen
alteraciones en la composicién del patrimonio del sujeto pa<ivo:
«La sustitucién de un derecho que forma parte del patrimonio
del sujeto pasivo, por otros bienes o derechos que se incorporen
a dicho patrimonio como consecuencia de la especificacién o del
ejercicio de aquél».

2. Andlisis de las principales reformas.—Tras la introduccién
contenida en las péginas anteriores, haremos mencién de la nue-
va regulacién, de aspectos concretos referentes a la filiacién, sepa-
racién y divorcio, capitulaciones matrimoniales, derechos del c6n-
yuge supérstite, régimen de la sociedad legal de gananciales y de
los excesos de adjudicacién en las particiones hereditarias, sin
desconocer que en algunos supuestos no se trata de problemas
nuevos, por lo que las soluciones se desprendian ya de lo que al
efecto disponia la legislacién anterior.

a) Filiacion.—Se hace preciso partir de lo dispuesto en el
apartado segundo del articulo 39 de la Constitucién, a cuyo tenor:
«Los poderes piiblicos aseguran, asimismo, la proteccién inteeral
de los hijos, iguales éstos ante la Ley con independencia de su fi-
liacién, y de las madres cualquiera que sea su estado civil»; con-
secuencia légica del mandato constitucional es al nueva redaccién
del articulo 108 del Cédigo civil segin el cual: «La filiacién puede
tener lugar por naturaleza v por adopcién. La filiacién por natu-
raleza puede ser matrimonial y no matrimonial. Es matrimonial
cuando el padre y la madre estdn casados entre si.

La filiacién matrimonial y la no matrimonial, asi como la adnp-
tiva plena, surten los mismos efectos, conforme a las disposicio-
nes de este Cédigo».

El impacto en el ordenamiento tributario es doble, va que
afecta tanto a la imposicién sobre la renta, ya realizada a nivel

(32) Véase en tal sentido la obra del profesor Albifiana: «Sistema tribu-
tario espafiol y comparado» (1981), pag. 126.

(33) El Centro Directivo con fecha 23 de abril de 1981 y respondiendo
al tema de la valoracién de los «bienes gananciales» en el caso de disolucién
de esta sociedad para adoptar el de «separacién de bienes», entendié que:
En el supuesto concreto de disolucién de la sociedad de gananciales en este
caso, lo que realmente ocurre es que se establece una delimitacién, una
especificacién de bienes que en realidad ya poseia anteriormente.
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reglamentario, como a la imposicién sobre las adquisiciones gra-
tuitas en tanto en cuanto la Ley fiscal toma en cuenta el paren-
tesco para modular la carga tributaria.

— En el impuesto sobre la renta de las personas fisicas, la filia-
cién se tenia en cuenta en un doble momento, a saber en la regu-
lacién de la ya conocida unidad familiar v en Jeterminados tivos
de deducciones; en efecto, a tenor del articulo quinto de la Ley 44/
1978 de 8 de septiembre, constltuyen modalidades de unidad fami-
liar: «La integrada por los cényuges y, si los hubiere, los hijos
menores legitimos legitimados, naturales reconocidos y adoptados,
con excepcién de los que, con el consentimiento de los padres,
vivan mdependlenternente de éstos»; por su parte el articulo 29
de la misma disposicién indica que: «De la cuota que resulte de
aplicacién de la tarifa se deducira: b) por cada hijo Jegitimo, legi-
timado, natural, reconocido o adoptado...

A diferencia de normas reglamentarlas anteriores, el actual
aprobado como es sabido por Real Decreto 2.384/1981 de 3 de
agosto dispone que constituyen unidad familiar: «Los cénvuges y
si los hubiere, los hijos menores de edad, con excepcién de los
que, con el consentimiento de los padres, vivan independientes de
éstos»; desaparece, por consiguiente la referencia especifica a cier-
tas categorias de hijos, utilizindose en su lugar una referencia
genérica a los mismos; el articulo 15 de la disposicién citada tiene
su paralelismo en el articulo 121 que al regulax las deducciones
familiares sigue la misma orientacién; los primeros comentarios
sobre el particular ya destacan esta novedad; asi se ha afirmado
que: «del texto reglamentario antes transcrito debe resaltarse la
concrecién de hijos menores de edad y la desaparicién de las men-
ciones «legitimos, legitimados, naturales reconocidos v los adovta-
dos» (en que, por cierto, la versién inicial del Reglamento habia
coma de la Ley entre naturales y reconocidos, que a todas luces
es una errata, pues los reconocidos no eran otros, sino los mismos
hijos naturales en cuanto hubieran sido objeto de reconocimien-
to), en virtud del cambio del Derecho civil de familia (Ley 11/1981,
de 13 de mayo, cuyo articulo primero modifica el Titulo V del
Libro I del Cédigo civil, «De la paternidad y filiacién», dando nueva
redaccién a los articulos 108 a 141 que lo componen), que ha puesto
fin a la distincién juridica de varias clases de hijos, v si bien esas
menciones siguen estando en la Ley, ocurre que sin duda ésta
habra de entenderse derogada en este punto por la citada de 13 de
mayo de 1981. Lo que no hay duda es que esa desaparicién de las
clases de hijos hubiera debido llevar consigo la de las referencias
que a tales ya inexistentes condiciones de la letra a) subsisten
absurdamente en las b) y c¢) (34).

(34) La cita es de Rodriguez Pérez, en «Comentarios a la Ley y Regla-
mento del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas» (1982), pag. 59;
el autor se refiere a la subsistencia en la norma reglamentaria de otras mo-
dalidades de unidad familiar, reguladas en el articulo 15, en cuyos aparta-
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— En el impuesto sobre Sucesiones, es donde hay que plan-
tearse realmente el tema al no haberse derogado expresamente la
legislacién anterior ni haberse adaptado al nuevo mandatn consti-
tucional (35); se daria una vez, mas el supuesto a que hace men-
cién la Sentencia del Tribunal Constitucional de 2 de febrero de
1981 en el sentido de reconocer que «la peculiaridad de las Leyes
preconstitucionales consiste... en que la Constitucién es una Ley
superior —criterio jurdrquico— y posterior ——criterio temporal—
de donde se deduce «la coincidencia de este doble criterio da lugar
—de una parte— a la inconstitucionalidad sobrevenida, y consi-
guiente invalidez, de las que se opongan a la Constitucién y —de
otra— a su pérdida de vigencia a partir de la misma, para regular
situaciones futuras, es decir, a su derogacién».

La igualdad entre los hijos proclamada por la Constitucién, seria
a nuestro juicio mds que suficiente para invocar la discriminacién
tarifaria contenida en la legislacién del impuesto; en efecto, como
en otro lugar expusimos (36), en las tarifas del impuesto sucesorio,
el grado de parentesco entre causante y heredero es tomado vor
el legislador como elemento diferenciador de la carga tributaria
que va a pesar sobre la adquisicién patrimonial «mortis causa». de
forma que aquélla aumenta cuando la distancia entre el contribu-
yente y la persona de quien proceden los bienes es mayor (37).

dos b) y ¢) se menciona a: «En los casos de nulidad, disolucién del matri-
monio o separacién judicial, el cényuge y los hijos que, cumpliendo cualquie-
ra de las condiciones a que se refiere la letra anterior, estén confiados a su
cuidado» y «el padre o madre solteros y los hijos que retnan los requisitos
a que se refiere la letra a) de este apartado y estén confiados a su cuidado»,
en el mismo sentido se pronuncia Banacloche Pérez, cuando afirma: «el
articulo 15 reglamentario ha eliminado las referencias a la condicién civii
de los hijos. Todo hijo menor que no vive independiente con consentimiento
de los padres integra la unidad familiar. Ello es concorde con la legisla-
cién vigente, pero hace defectuosa la redaccién («requisitos» «condicionesn»)
de los apartados b) y ¢) del ntimero 1. Bastaba referirse a la minorfa de
edad, en «Impuesto sobre la Renta de las Personas Efsicas». Legislacién Tri-
butaria Comentada (1982), pag. 88.

(35) Recuérdese no obstante, que el Proyecto de Ley del Impuesto sobre
Sucesiones y Donaciones se referia ya a lo siguiente:

Tarifa I. Serd de aplicacién a las herencias y legados causados entre
cényuges; ascendientes o descendientes legitimos, naturales reconocidos;
adoptado y adoptante plenamente y los descendientes de éste; en favor de
las personas sefialadas en el articulo 749 del Cédigo civil y en favor de sub-
normales profundos o invalidos absolutos permanentes.

Tarifa II. Entre cényuge y los ascendientes o descendientes del otro;
adoptante y adoptado en la adopcién simple y sus descendientes; colatera-
les en segundo grado.

Tarifa ITI. Colaterales de tercero y cuarto grado.

Tarifa IV. Personas con grado de parentesco mas distante y extrafioss.

(36) Me refiero a mi trabajo: «El Impuesto General sobre las Sucesio-
nes». Cuadernos de Jurisprudencia Tributaria. Instituto de Estudios Fisca-
les (1977), pags. 181 y sigts.

(37) Véanse: «Elementos personales del Impuesto sobre Sucesiones», de
Solchaga Loitegui, y «Legislacién civil e Impuesto de Sucesiones en el Or-
denamiento Juridico Espafiol», de Ruiz Risuefio, en la obra colectiva «Im-



1102 Antonio Martinez Lafuente

El texto refundido del impuesto parte de las siguientes pre-
misas:

— Las lineas recta y colateral han de determinarse de acuerdo
con los preceptos de la normativa civil, a la que se remite el ar-
ticulo 30.2: «Los grados de parentesco a que se refiere la tarifa
anexa a la Ley son todos de consanguinidad, salvo la aplicaciéon
del ntiimero 3 de la tarifa, y en su caso, de la letra C) de la niime-
ro & y han de regularse, asi como las demds circunstancias relati-
vas a la condicién y capacidad de las personas, por la Ley Civil»,
lo que supondra la aplicacién de lo dispuesto en los articulos 915
y siguientes del Cédigo civil.

— La linea recta es contemplada por las tarifas 1 y 2 en sus
vertientes descendiente y ascendiente, siendo igualmente avlicable
la primera a la sucesién entre cényuges desde la innovacién intro-
ducida por la Ley 41/1964, de 11 de junio; a tenor de lo dispuesto
en las tarifas citadas, el parentesco que es tomado en cuenta, es
exclusivamente el legitimo, por ello, cuando la sucesién se causa
entre personas entre las que medien lazos de parentesco distintos
al indicado, la tributacién se produce por otra tarifa mas gravosa;
en concreto, por la tarifa segunda se someten a gravamen, a tenor
de lo dispuesto en el articulo 41, las adquisiciones hereditarias
producidas entre ascendientes y descendientes naturales reconoci-
dos, entre adoptantes y adoptados plenamente, entre los hijos de
anterior matrimonio y el cényuge del padre o madre de aquéllos y
entre los hijos naturales reconocidos y el cényuge del padre o ma-
dre de aquéllos; por contra, se exacciona el Impuesto por la tari-
ta I, en determinadas transmisiones hereditarias desconectadas
del parentesco entre transmitente y adquirente y son, segun pre-
cisa el articulo 40, las mandas en favor de los pobres, en general,
ordenadas innominadamente por el testador, los legados dispues-
tos nominativamente en beneficio- de mutilados absueltos de gue-
rra, mediante la invocacion en el testamento de este motivo. asi
como las transmisiones que por herencia o legado causen los reli-
giosos profesos en beneficio de la Orden, Congregacién o Comuni-
dad a que pertenezcan.

— Al parentesco de afinidad se refiere la tarifa III que es
igualmente aplicable a la sucesién que se cause entre adoptantes
y adoptados de forma menos plena, segiin se desprende del articu-
lo 42 del texto refundido.

— Por altimo, la linea colateral es tratada en las Tarifas IV y V,
VI y VII segin se trate, respectivamente, de personas entre las
que medien dos, tres, cuatro o mas grados o se trate de extrafios.

En el momento presente hay que entender que todos los hijos
tributan por la tarifa primera, por lo que dejan de tener interés
los problemas que causé a la jurisprudencia determinada clase de

puestos sobre Sucesiones, Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos
Documentados», Estudios de Hacienda Ptblica, Instituto de Estudios Fisca-
les, volumen 1 (1977).
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filiacién; en tal sentido me remito a la problematica fiscal (38)
del hijo legitimado por concesién real (Resolucién del Tribunal
Econémico Administrativo Central de 28 de mayo de 1969) o del
hijo ilegitimo (Resolucién de 26 de junio de 1963); o del adoptado
de forma menos plena, mayor de veintitin afios (Resolucién de 25
de marzo de 1982); precisamente la reciente Resolucién en 1iltimo
lugar citada declaré que «para solucionar el problema planteado
hay que estar a lo dispuesto en los articulos 4! y 42 del vigente
texto refundido de la Ley del Impuesto sobre las Sucesiones, apro-
bado por Decreto de 6 de abril de 1967; y conforme al primero de
dichos preceptos «tributaran por el nimeco 2 de la tarifa... 1a su-
cesion que se cause: ... 2.° Entre adoptantes y adoptados plenamen-
te», mientras que, segun el segundo de ellos, s decir, el articu-
lo 42, «En la adopcion menos plena, la sucesién que se cause entre
adoptantes y adoptados tributara por el ntimerc 3 de la tarifa...
cuando éstos tuvieran menos de veintiun afios al tiempo de otor-
garse la escritura de adopcidn»; de donde se infiere, con toda cla-
ridad que la adopcién menos plena efectuada a tavor de versonas
mayores de veintiun afios en el momento de otorgarse la escritura
de adopcidn, carece de consideracién fiscal en el vigente ordena-
miento juridico, tal y como ha declarado este Tribunal Central
(Resoluciones de 15 de marzo, 17 de mayo y 15 de junio de 1978),
debiendo aplicarse, en consecuencia, el nimero 7 de la tarifa co-
rrespondiente a las herencias causadas entre extrafios a menos que
exista alguna otra relacién de parentesco entre adoptante y adop-
tado».

Y es este el unico problema que queda pendiente, pues la equi-
paracién no llega al adoptado de forma simple ya que el articu-
Io 180 dispone en su nueva redaccién que: «Adoptado y adoptante
carecen entre si de derechos legitimarios y su presencia no influye
en la determinacién de las legitimas ajenas. En la sucesién intes-
tada, el hijo adoptivo o sus descendientes y el adnptante son llama-
dos inmediatamente después del cényuge viudo, con exclusién de
los colaterales», de donde se desprende subsistz su situacién tri-
butaria tal y como se desprende del texto refundido de 6 de abril
de 1967 y jurisprudencia que lo interpreta.

b) Separacion y divorcio—~Un importante componente eco-
némico tiene lo previsto en el articulo 97 del Cédigo civil a cuyo
tenor: «El cényuge al que la separacién o divorcio produzca dese-
quilibrio econémico en relacién con la posicién del otro, que im-
plique un empeoramiento en su situacién anterior en el matrimo-
nio, tiene derecho a una pensién que se fijard en la resolucién
judicial teniendo en cuenta, entre otras, las siguientes circuns-
tancias:

(38) Véase: «El parentesco en los impuestos de sucesiones y transmisio-
nes patrimoniales», de Martinez Gonzdlez, asimismo integrante de la obra
colectiva a que se refiere la anterior nota, volumen I, pags. 539 y sigts.
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1. Los acuerdos a que hubieren llegado los cényuges.

2. La edad y estado de salud.

3. La cualificacién profesional y las probabilidades de acceso
a un empleo.

4. La dedicacién pasada y futura a la fomilia.

5. La colaboracién con su trabajo en las actividades mercanti-
les, industriales o profesionales del otro cényuge.

6. La duracién del matrimonio y de la convivencia conyugal.

1. La pérdida eventual de un derecho de pensién.

8.- El caudal y medios econémicos y las necesidades de uno y
otro cényuge.

En la resolucién judicial se fijaran las bases para actualizar la
pensién y las garantias para su efectividad».

Esta pensién o percepcién econdémica de cardcter periddico
tiene precedentes no dificiles de encontrar, pero merece la pena
afrontar el tema cual si de auténtica novedad se tratase; en el
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas ya es conocido el
tenor del articulo 89 del Reglamento, que dispone que: «En los
supuestos de anualidades por alimentos satisfechas entre cénvu-
ges por decisidn judicial, el importe de las mismas se computara
como incremento patrimonial del perceptor y como disminucién
en el obligado a satisfacerlas».

Bajo diferente perspectiva el problema no es tan sencillo, pues
exige algiin tipo de precisién previa sobre el caracter de dicha
pensién en cuanto a su caracter gratuito v oneroso al objeto de
poder incardinarla en alguno de los componentes del sistema tribu-
tario ya conocidos; la constitucién de pensiones a titulo oneroso
sigue integrando el hecho imponible del Impuesto sobre Transmi-
siones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados segun se
desprende del articulo 7, 1, b del texto refundido de 30 de diciem-
bre de 1980 (39), el caracter o naturaleza onerosa de la pensién
presupondria la contraprestacién, aqui inexistente por lo que no
podria considerarse que las pensiones judiciales por causa de sepa-
raciéon o divorcio supongan la sujecién al Impuesto citado; en
cualquier caso en este tributo siguen considerdndose exentas las
«entregas de dinero que se verifiquen en pago de indemnizacio-
nes» segln reza el articulo 48, I, B, 4) donde sin excesiva dificul-
tad podria llevarse el supuesto de hecho que nos ocupa, sin otra
objeccién que el citado precepto parece estar pensando en entre-
gas de dinero instantdneas y no periédicas.

(39) Las restantes reglas de liquidacién hacen referencia, al sujeto pasivo,
que lo es el pensionista (art. octavo) a la base imponible que se obtiene ca-
pitalizdndolas al interés basico del Banco de Espafia y tomando del capital
resultante aquella parte que, segin las reglas establecidas para valorar
los usufructos, corresponda a la edad del pensionista, si la pensién es vita-
licia, 0 a la duracién de la pensién si es temporal (art. 10.2,f) y al tipo de
gravamen gue es el 1 por 100 (art. 11.1.c) véase sobre el particular mi «Ma-
nual del Tmpuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Do-
cumentados» (1980), pags. 363 y sigts.
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El articulo €3 del texto refundido de 6 de abril de 1967 disponia
que: «En la misma forma y atendiendo al grado de parentesco
entre el pensionista y el que ha de satisfacer la pensién tributardn
las que se constituyan sin mediar entrega de bienes o derechos»,
es decir, que tributarian por los nimeros correspondientes de la
Tarifa del Impuesto General de Sucesiones atendiendo al grado de
parentesco entre ambos; la ausencia de contraprestacién nos lle-
varia a entender que de lo que se trata es de una pensién consti-
tuida por actos «inter vivos» y a titulo gratuito sujeta al impuesto
sucesorio en cuanto abarca todas las adquisiciones patrimoniales
gratuitas; sin embargo, creemos que tampoco es esta la exacta so-
lucién legal, pues siempre se ha entendido que el objeto del
tributo en las transmisiones patrimoniales «inter vivos» sean one-
rosas o gratuitas eran los desplazamientos patrimoniales negocia-
les o voluntarios; no otra cosa significaba la exclusién de las
pensiones alimenticias legales del dmbito objetivo del tributo.

c) Capitulaciones matrimoniales—Sobre la institucién que de
inmediato damos cuenta han incidido dos importantes reformas,
pues a la que nos ocupa, cabe citar la reciente, operada por Ley
14/1975 de 2 de mayo cuya principal novedad fue la posible cele-
bracién de capitulaciones una vez contraido el matrimonio y posi-
ble alteracién del régimen econémico matrimonizl; surge aqui una
posible incidencia en el gravamen sobre Actos Juridices Documen-
tados, a tenor de lo dispuesto en los articulos 28 y 31 (2) del texto
refundido de 30 de diciembre de 1980, amén de los bastante pro-
bables excesos de adjudicacién que examinaremos en su momento.

Aqui nos ocuparemos de lo dispuesto en el articulo 1.334 a cuyo
tenor: «Todo lo que se estipule en capitulaciones bajo el supuesto
de futuro matrimonio quedar4 sin efecto en el caso de no con-
traerse en el plazo de un afio»; en definitiva, lo que se suscita en
los supuestos de hecho contemplados en el precepto v por supues-
to en las donaciones por razén de matrimonio es la ineficacia
sobrevenida del negocio juridico revelador de un hecho imponible
que fue sometido a gravamen, pero afectado por el cumplimiento
de la condicién resolutoria (40).

El articulo segundo del texto refundido, recogiendo un precep-
to muy tradicional en la legislacién del impuesto dispone que «Fn
los actos o contratos en que medie alguna condicién, su califica-
cién se harad con arreglo a las prescripciones contenidas en el C6-
digo civil. Si fuere suspensiva, no se liquidard el impuesto hasta
que ésta se cumpla, haciéndose constar ¢l aplazamiento de la li-
quidacién en la inscripcién de bienes en el Registro Publico corres-
pondiente. Si la condicién fuere resolutoria se exigird el impuesto,
desde luego, a reserva, cuando la condicién se cumpla, de hacer la

(40) La problematica es comtn a las donaciones por razén de matrimonio,
puesto que el articulo 1.342 indica que: «Quedarédn sin efecto las donaciones
por razén de matrimonio si no llegara a contraerse en el plazo de un afio».
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oportuna devolucién segun las reglas del articulo 60»; el transcurso
del afio figura a modo de condicién resolutoria, por lo que los
hechos imponibles gravados, como consecuencia de capitulaciones
matrimoniales o donaciones por razén de matrimonio, quedaran
sin efecto transcurrido el aludido periodo temporal.

Se reconduce, por consiguiente el tema que nos ocupa, a un
supuesto de devolucién de impuestos (41), pues no otra cosa signi-
fica la remisién interna de preceptos contenida en la legislacién
del impuesto; en efecto, producida la resolucién de la donacién
por razén de matrimonio o del negocio traslativo contenido en
capitulaciones matrimoniales, producird la devolucién del impues-
to satisfecho, siempre que se solicite en plazo de cinco afios; la
devolucién serd parcial o total, segiin que hubiere producido la
transmisién que se resuelve efectos lucrativos (42) o no; en el
primero de los supuestos, o sea, la produccidn de efectos lucra-
tivos se indica en el texto refundido «se rectificara la liquidacién
practicada tomando al efecto por base el valor del usufructo tem-
poral de los bienes o derechos transmitidoss».

En resumen, la resolucién de los negocios juridicos que aludi-
mos puede no tener otra incidencia fiscal que la liquidacién del
tributo correspondiente al goce temporal (un afio) de los bienes.

d) Derechos del conyuge supérstite—Nos ocupamos a conti-
nuacién de lo previsto en el articulo 1.321 a cuyo tenor: «Fallecido
uno de los cényuges, las ropas, el mobiliario y enseres que cons-
tituyan el ajuar de la vivienda habitual comun de los esposos se
entregaran al que sobreviva, sin computarselo en su haber.

No se entenderan comprendidos en el ajuar las alhajas, objetos
artisticos, histéricos y otros de extraordinario valor».

Este precepto que recuerda a lo que disponian los articulos
1.374 (43) sobre la dote y 1.420 (44) sobre liquidacién de la socie-
dad de gananciales, tiene un alcance mucho mayor. pues puede
afirmarse que todo el ajuar de la casa, salvo los objetos que indi-
vidualmente merezcan el calificativo de extraordinarios, se atribu-
yen al cényuge sobreviviente, lo que de inmediato plantea un im-
portante problema sustantivo con conexiones fiscales evidentes.

(41) Véase el capitulo titulado: «La invalidez del negocio juridico: ele-
mento sobrevenido del hecho generador de la obligacién de devolucién de
impuestos sobre transmisiones patrimoniales», en «El derecho del contribu-
yente a la devolucién de impuestos», de Corral Guerrero (1978), pags. 354 y
siguientes.

(42) Para la ley fiscal, y asi lo expresa el articulo 60, apartado segundo
del Texto Refundido: «Se entenderi que existe efecto lucrativo cuando no
se justifique que los interesados deben llevar a cabo las reciprocas devolu-
ciones a que se refiere el articulo 1.295 del Cédigo civil».

(43) A tenor del citado precepto: «Se entregari a la viuda, sin cargo a
dote, el hecho cotidiano con todo lo que lo constituya, y las ropas y vesti-
dos del uso ordinario de la misman».

(44) El indicado articulo manifiesta que: «No se incluirdn en el inven-
tario los efectos que constituyan el hecho de que usaban ordinariamente
los esposos. Estos efectos, asi como las ropas y vestidos de su uso ordinario,
se entregaran al que de ellos sobrevivan».
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A nuestro entender, el precepto que examinamos no contempla
un supuesto de sucesién «mortis causa», sino que estamos ante
una atribucién patrimonial operada directamente por la Ley; esto
es asi porque no se trata de bienes que pertenezcan al fallecido
hasta su muerte, sino que de lo que se trata es que el ajuar
doméstico continde detentandolo el conyuge supérstite sin que so-
bre estos bienes sean validas las disposiciones testamentarias que
contrarien lo dispuesto en la Ley.

Si no estamos ante una sucesion hereditaria, la incidencia fis-
cal es nula; seria algo similar a otros efecto directo de la Ley como
es el derecho de arrendamiento proyectado sobre fincas urbanas
regulado por la legislacién especial, texto refundido de 24 de di-
ciembre de 1964 que no se incluye en la herencia del arrendatario
al ser la subrogacién en el contrato de inquilinato un derecho
derivado directamente de la Ley en favor de parientes préximos
al primer contratante (45).

Ahora bien, el precepto sustantivo que analizamos tendra efec-
to directo sobre lo previsto en el articulo 24 del texto refundido
del impuesto sucesorio, a cuyo tenor: «El ajuar doméstico se
fijara de oficio en un 3 por 100 del importe del caudal relicto, salvo
que los interesados hubieren asignado a dicho concepto una valo-
racién superior y sin perjuicio de la comprobacién administra-
tiva»; hay que entender que pueden seguirse manteniendo las con-
clusiones a las que hasta el momento presente llegaba la doctrina,
tanto en torno al caracter automatico de su fijacidén (46) como a
su naturaleza (47), pero con referencia exclusiva a las ropas, ense-

(45) Sobre la transmisién «mortis causa» del derecho arrendaticio pue-
den consultarse los comentarios de Diez Picazo a la Sentencia del Tribunal
Supremo de 11 de mayo de 1957, en «Estudios sobre la jurisprudencia civil»,
volumen I, pag. 600.

(46) Para el profesor Albifiana Garcia-Quintana, en «El sistema fiscal
en Espaiia (1973), pag. 554, las conclusiones que cabe obtener de lo dispuesto
en el articulo 24.2 del Texto Refundido, son las siguientes: a) Que en todo
caso se estima la existencia de ajuar doméstico; b) que salvo valoracién su-
perior por la Administracién Publica o por los interesados, el ajuar domés-
tico se estima en un 3 por 100 del caudal relicto; ¢) Que formando parte el
ajuar doméstico del caudal relicto se valora en funcién de este ultimo...,
esto es el ajuar doméstico es el 3 por 100 del resto del caudal relicto, d) En
el ajuar doméstico no deben considerarse comprendidos aquellos bienes
que en contrandose en el hogar, no tienen las expresadas caracteristicas,
pues al fin no son de uso comun en las casas (por ejemplo, cuadros, porce-
lanas, tapices, alhajas, etc.).

(47) Por su parte, Mufioz Lépez entiende que la adicién de determi-
nado porcentaje en concepto de ajuar doméstico, no deriva de la aplicacién
de una presuncién, sino de un «expediente técnico» calificable como institu-
cién afin a la presuncién v caracterizado por las siguientes notas: a) Se tra-
ta de un mecanismo utilizado en la gestién tributaria, que aplica un calculo
basado en la experiencia, cuyos resultados se generalizan, con la finalidad
de simplificar la practica de un acto administrativo de naturaleza fiscal,
cual es la comprobacién de valores; b) Este significado aparece muy clara-
mente en la expresién contenida en el apartado 2) del citado articulo 24
«el ajuar doméstico se fijard de oficio»; c¢)) Por su propia naturaleza resul-
ta indiscutible para los contribuyentes afectados, ya que el porcentaje del



1108 Antonio Martinez Lafuente

res y mobiliario no conectados con la vivienda comun habitual de
los esposos; en resumen, en las herencias podrd seguir habiendo
ajuar pero referido a otros supuestos distintos de los previstos
en el articulo 1.321 del Cédigo civil; de no seguirse esta tesis se
haria tributar al heredero por algo que la Ley atribuye directa-
mente al cdnyuge sobreviviente,

e) Régimen de la sociedad de gananciales—-Analizada con ca-
racter general la problematica de la sociedad de gananciales, resta
s6lo hacer mencién aqui de un aspecto singular que pueds ser re-
presentativo de una transmisién onerosa; nos referimos a los
rembolsos a que hace referencia el articulo 1.358 del Cdédigo, en
relacién con el 1.355; en efecto del segundo de los preceptos citados
se desprende que «Podran los cényuges de comun acuerdo atri-
buir la condicién de gananciales, a los bienes que adquieran a
titulo oneroso durante el matrimonio, cualquiera que sea la pro-
cedencia del precio o contraprestacién y la forma y plazos en que
se satisfaga».

Si la adquisicién se hiciera en forma conjunta y sin atribucién
de cuotas, se presumira su voluntad favorable al caracter ganan-
cial de tales bienes; siendo esto asi, puede ocurrir que dinero
privativo se transforme en bien ganancial, lo cual ha de tener
sus correspondientes efectos cuando se produce una mutacién en
el régimen econdémico del matrimonio.

A tal fin, el articulo 1.358 dispone que: «Cuando conforme a este
Cédigo los bienes sean privativos o gananciales, con independencia
de la procedencia del caudal con que la adquisicién se realice,
habra de rembolsarse el valor satisfecho a costa, respectivamente,
del caudal comun o del propio, mediante el reintegro de su impor-
te actualizado al tiempo de la liquidacién»; el rembolso del valor
puede ser equivalente a la contraprestacién por la porcién del
bien en que se han adquirido ciertos derechos como consecuencia
de la atribucién de caracter ganancial a lo que con arreglo a un
criterio puramente econémico no lo era; de ahi la obligacién de
rembolso para que en definitiva el cényuge que no colaboré a la
financiacién de lo adquirido consolide su situacién patrimonial
con incidencia en el hecho imponible del tributo.

f) Excesos de adjudicacion—Como en otro lugar expusi-
mos (48) la ley considera transmisiones onerosas sujetas al impues-
to los «excesos de adjudicacién declarados». La justificacién del
precepto consiste en la consideracién de adquisicién onerosa, de
lo que sobrepasa de aquello a que por ley o por negocio juridico

3 por 100 es un minimo que, en el caso de que la Administracién decida
aplicarle, no puede ponerse en cuestién», en «Impuestos sobre Sucesiones,
Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados», Estudios de
Hacienda Publica, Instituto de Estudios Fiscales, volumen I (1977).

(48) Me remito a mi «Manual del Impuesto sobre Transmisiones Patri-
moniales y Actos Juridicos Documentados», Instituto de Estudios Fiscales
(1981), pags. 169 y sigts.
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tiene derecho quien recibe los bienes, siendo casos paradigmati-
cos los que traen como causa una particién hereditaria o los que
se producen como consecuencia de la reduccién de capital o diso-
lucién de sociedades.

Conocida es la polémica doctrinal en torno a si los excesos de
adjudicacién nacen del valor declarado por los interesados o del
comprobado por la Administracién; los argumentos en favor de
una u otra tesis, son compartibles desde las diversas perspectivas
de que emanan, aun cuando mas recientemente se opta por solu-
ciones eclécticas (49) en pro de la fijacibn dz un determinado
porcentaje, superado el cual el exceso se liquidaria por el valor
comprobado; este ultimo planteamiento es el que se refleié en
el Proyecto de Ley del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones
donde en el articulo 15-3 se dispuso: «Se liquidaran excesos de
adjudicacién cuando existan diferencias, segiin el valor declarado,
en las adjudicaciones efectuadas por los herederos o legatarios, en
relacién con el titulo hereditario; también se liquidaran los exce-
sos de adjudicacién cuando el valor comprobado de lo adjudicado
a uno de Jos herederos o legatarios exceda del 59 por 100 del valor
que le corresponderia en virtud de su titulo».

El texto refundido ha seguido la linea mas compartida doctri-
nalmente (50) haciendo entronque de la transmisién onerosa de lo
que se recibe en exceso con los valores declarados.

La exencién contenida en el articulo 65-1-13 del texto refundido
de 6 de abril de 1967 se ha convertido en un supuesto de no suje-
cién, puesto que en tal sentido se declaran «los que surjan de dar
cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 821 (51), 829 (52),

(49) Partidario de esta tesis se muestra Serrera Contreras, en «Los ex-
cesos de adjudicacién y de aportacién en los Impuestos Generales sobre
las Sucesiones y sobre las Tansmisiones Patrimoniales», «Impuestos sobre
Sucesiones, Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados»,
Estudios de Hacienda Publica, Instituto de Estudios Fiscales, volumen 1
(1977), pags. 1097 y sigts.; el autor, antes de llegar a fundamentar su posi-
cién, pasa revista a las posiciones doctrinales que-pueden considerarse an-
tagdnicas al respecto, a saber las de Bas y Rivas y Ruiz Artacho, la primera
proclive a que el exceso de adjudicacién pueda nacer del valor comprobado
y la segunda del declarado; véase asimismo: «Tratamiento fiscal de los
excesos de adjudicacién en las herencias», de Hortal Sanchez, en Revista
Critica de Derecho Inmobiliario, nim. 497 (1973), pags. 506 y sigts.

(50) Véase por todos Tejera Victory, en «El Impuesto de Derechos Rea-
les en la vida mercantil», 1956.

(51) El articulo 821 del Cédigo civil indica: «Cuando el legado sujeto a
reduccién consista en una finca que no admita cémoda divisién quedari
ésta para el legatario si la reduccién no absorbe la mitad de su valor, y
en caso contrario, para los herederos forzosos; pero aquél y éstos deberan
abonarse su respectivo haber en dinero. El legatario que tenga derecho a
iteglima podra retener toda la finca, con tal que su valor no supere al im-
porte de la porcién disponible y de la cuota que le corresponda por legitima».

( 52) Manifiesta el articulo 829 del Cdédigo: «La mejora podra seiialarse
en cosa determinada. Si el valor de ésta excediera del tercio destinado a la
mejora y de la parte de legitima correspondiente al mejorado, debera éste
abonar la diferencia en metdlico a los demads interesados».
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1.056-2.° (53) y 1.062-1.° (54) del Cédigo civil y Disposiciones de De-
recho foral basadas en el mismo fundamento». En concreto, cuando
se trate de reduccién de legados, mejoras o adjudicacién de cosas
indivisibles, entre las disposiciones de Derecho foral de cuya apli-
cacién surjen excesos de adjudicacién no sujetos al impuesto, cabe
citar las que regulan el derecho de los legitimarios catalanes (55) a
que se refiere el articulo 15 de la Ley Hipotecaria mencionados en
el articulo 31 (13) del Reglamento del Impuesto de Derechos Rea-
les de 15 de enero de 1959, a cuyo tenor: «El acto de satisfacer el
heredero a su eleccién, con arreglo a la legislacién foral, a los
demads herederos su legitima en la clase de bienes que estime con-
veniente, no devengard el impuesto por otro concepto que el de
herencia».

Por ultimo, creemos, sigue siendo aplicable el supuesto conte-
nido en el articulo 43-2 de la Ley refundida de 6 de abril de 1967, a
cuyo tenor: «Cuando en cumplimiento de las disposiciones testa-
mentarias del causante, se adjudique al cdnyuge viudo el usufruc-
to de la totalidad del caudal y a los hijos legitimos la nuda propie-
dad, no se liquidard aunque lo hubiere, por dichos conceptos,
exceso de adjudicacién» (56) (57).

Tras este planteamiento previo no nos queda sino hacer men-
cién de los excesos de adjudicaciéon que pueden surgir de lo
dispuesto en el articulo 841 a cuyo tenor: «El testador o =l conta-
dor-partidor expresamente autorizado por aquél, podra adjudicar
todos los bienes hereditarios o parte de ellos a alguno de los
hijos o descendientes, ordenando que se pague en metdlico la
porcién hereditaria de los demds legitimarios.

También correspondera la facultad de pago en metalico en el
mismo supuesto del parrafo anterior al contador partidor activo a
que se refiere el articulo 1.057 del Cédigo civil».

Creemos que estos excesos de adjudicacién deben considerarse
no sujetos al impuesto, ya que en el fondo responden al mismo
planteamiento que ha servido de base para la mencién especifica
de otros en la ley fiscal, con lo cual el uso de la facultad a que
se refiere el mencionado articulo 841 aparecerian actos no sujetos
al Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos
Documentados.

(53) El apartado segundo del articulo 1.056 dispone: «El padre que en
interés de su familia auiera conservar indivisas una explotacién agricola,
industrial o fabril, podra usar de la facultad concedida en este articulo, dis-
poniendo que se satisfaga en metélico su legitima a los demds hijos».

(54 El articulo 1062, en su apartado primero. es del siguiente tenor:
«Cuando una cosa sea indivisible o desmerezca mucho por su divisién, podra
adjudicarse a uno a calidad de abonar a los otros el exceso en dinero».

(55) Sobre la posicién de los legitimarios catalanes en relacién con el
Imvnuesto sucesorio. véase la Circular 11/68, de 14 de junio, de la Direccién
General de lo Contencioso.

(56 La Lev fiscal parece referirse al supuesto contemplado en el parrafo
tercero del articulo 820 del Cédigo civil.

(57) Asimismo, puede hacerse mencién de los excesos de adjudicacién
gratuitos; véanse en tal sentido las Sentencias del Tribunal Supremo de 23
de febrero de 1970 y 5 de abril de 1971.



