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MUNOZ GARCIA, Juan Francisco: <El maitrimonio, misterio y signo. Siglos
XVII y XVIII». Pamplona, 1982. Ediciones Universidad de Navarra, S. A.
Un volumen de 553 pdginas.

Ahora, cuando la crisis del matrimonio se hace mas evidente por su se-
cularizacién, esta obra alcanza mayor interés por su significado en cuanto
irata de su caracter sagrado en el pensamiento catdlico. Por ser una obra de
investigacién dentro de la ciencia canémica, pretende cubrir la laguna exis-
tente en la doctrina del matrimonio durante los siglos XviI y XVili, respecto
al cardcter significante de esta institucidn. )

El interés que para la ciencia canénica tiene el conocer la linea evolutiva
que las fuentes eclesidsticas muestran sobre el caricter sagrado del ma-
trimonio es lo que le ha conducido a este ilustre autor a observar el infiujo
que la «ratio signi» ejerce en esta institucién ordenada desde su origen por
€l Creador a una vocacién sobrenatural que la sitia en el corazén mismo
del misterio de amor entre Cristo v la Iglesia y, en consecuencia, ordenada
a ser la ley suprema que explique suficientemente todo el orden juridico
del matrimonio natural y cristiano. :

La metodologia de la investigacién seguida, al igual que las anteriores
materias de estudio, responde a su evolucién histérica en la doctrina ca-
nonista y teolégica, sobre todo respecto a aquellos autores y tratadistas
menos conocidos en estos dos siglos en que - comienza a relegarse el valor
sagrado del matrimonio.

Después de una magnifica introduccién, el autor divide su estudio en dos
partes institucionales: La primera dedicada a la coherencia entre sacramenta-
lidad, significacién y orden conyugal, asi como a 1a crisis de la valoracién del
signo sacramental, v la segunda, que abarca el siglo xvIii, con tres apartados:
¢l primero sobre la postura de los canonistas y tedlogos, al referirse al con-
trato matrimonial cristiano y la jurisdiccion de la Iglesia; el segundo que
pone de relieve el influjo de Scoto, de Vazquez y de Ponce de Ledn entre .
los canonistas y tedlogos de esta época, v el tercero sobre la crisis de valo-
racién en torno a la nocién de sacramentalidad.

. Hay que agradecer al autor las dos sintesis que elabora para ambos pe-
r‘1°d05 correspondientes a los siglos xvit v xviir sobre el estado de las cues-
_t“mes» as{ como sus conclusiones que ponen punto final a esta profunda
nvestigacién, a la que se afiade una completa resefia bibliografica, ademds
de sus indices de autores y de conceptos.

José BonNeT CORREA

NAU'I'REwSﬂVYe: «Le nom en droit comparés. Publications universitaires euro-
lz)zéfmes' Serie II, Sciences furidiques, vol. 180, Frankfurt a Mein, 1977,
bégs,

No es evidentemente la rigurosa actualidad de la obra —que leva publi-
:afa ¢inco afios—, ni la personalidad de su autora —desconocida entre no-
) . . X .

T0s— lo que me impulsa a dar cuenta de ella, sino las circunstancias con-
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