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grificas por materias, y no siguiendo un ordem cronolégico; estimo que
de esta forma hay una mayor conjuncién por afinidad de temas, y ademés
una mayor coherencia sustantiva, maxime cuando todos los juristas esta-
mos acostumbrados a buscar la fuente por esta clasificaciéon tradicional
en que se encasillan las distintas partes del Derecho.

Y no digamos respecto a la discriminacién del Derecho comun y foral
cn que su separacién resulta una mayor exigencia ilustrativa y docente.

Un total éxito juridico, a los que el autor nos tiene acostumbrados, y tam-
bién de la Facultad de Derecho de la Universidad de Navarra que tuvo la
feliz idea de publicar esta obra, y que EUNSA (Ediciones Universidad de
Navarra, S. A) ha editado con todo esmero y pulcritud.

A la ingente obra que va dejando Sancho Rebullida a través de los afios
desde su Catedra de Derecho civil, se suman estos Estudios que la com-
plementan muy oportunamente.

De esta manera perdurard su bibliografia sin soluciones de continuidad,
formando un todo de facil lectura y consulta para su Escuela, que ya formd,
vy para los demds juristas comunes y forales a los que tanto nos aprove-
chan estas documentadas lecciones.

FRrRANCISCO SALINAS QUIJADA

STUTZEL, Wolfgang: «Das Mark-gleich-Mark-Prinzip und unsere Wirtschaf-
sordnung iiber den sogenanten Nominalismus, insbesondere im Schuld
und Steuerrecht». Baden-Baden, 1977. Nomos Verlagsgeselischaft. Un volu-
men de 82 paginas.

Con esta magnifica obra del profesor Stiitzel tenemos un amplio y pro-
fundo andlisis del principio universalmente aceptado por la ciencia eco-
némica y por el ordenamiento juridico, cual es el del «nominalismo mo-
netario».

La ciencia econdmica y juridica alemana, especialmente a partir de su
escuela historica decimondnica y, posteriormente, con KNAPP («Staatliche
Theorie des Geldes». Leipzig, 1909) va a resumir la concepcidén estatal del
dinero, basada en el nombre y la identidad de una moneda («marco igual
marco»), cuyo valor se asigna por el Estado y ha de permanecer a través
del tiempo.

El «nominalismo monetario», aunque formulado asi, recientemente, ya
habia alcanzado su puesto en la cultura de los pueblos antiguos; en Roma,
Papiniano y Paulo (D. 46394 y D. 181,01 pr) tenia concretado que «in
pecunia non corpora quis cogitat, sed quantitatem», por tanto, habian ya
superado la concepcién mas realista, o materialista el «metalismo moneta-
rio», segin la cual, el valor del dinero se basaba en la materia de que
estaba compuesto (oro, plata, etc). Que el dinero se base en la cuantia o
cantidad asignada por el gobernante y no en su materialidad, supone lo-
grar que sea la autoridad del Estado, y no los azarosos resultados del
mercado, quien determine el valor del dinero; en definitiva, una concepcidn
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del dinero mas politizada y autoritaria, como también mas ficticia, mane-
jable y manipulable, segiin va a poner de relieve nuestro ilustre autor en
su obra. El estudio del profesor Stiitzel es revelador y critico, al mostrarnos
los siete significados que ha adquirido la concepcién nominalisia del dinero
y de su principio, de que un marco es igual a otro marco, dentro del
Derecho de obligaciones y respecto al Derecho fiscal.

La obra la divide en tres partes bien definidas: una primera parte, o
intreduccién, en cuanto al nominalismo monetario en general; una segunda
parte referida a los diversos sentidos del nominalismo monetario en el
Derecho de obligaciones y, una tercera parte sobre las modalidades del no-
minalismo monetario en el Derecho fiscal.

El apartado primero, o de introduccién, se refiere al origen doctrinal (no
histérico) del principio nominalista monetario «Mark gleich Mark», donde
pone de relieve el confusionismo creado por los teéricos a los practicos
del derecho y de la politica, asi como las consecuencias que ello crea en
las decisiones de los tribunales constitucionales y supremos (civiles vy
financieros). Este ilustre autor aclara cémo hasta ahora sc hace una cle.
mental y superficial enumeracién de las funciones del dinero, equiparan-
dolas y mistificindolas, sin distinguir cuidndo funciona como «instrumento
de cambio» o como una «unidad de medida».

El apartado segundo pasa a analizar y descubrir las cinco significaciones
del nominalismo monetario en su formulaciéon «marco igual marco»; asi,
denomina, «nominalismo ntmero 1», la concepcién nominalista que surge
todavia dentro de un sistema metalista o de patrén oro, segun la cual, la
equiparacién del valor del metal noble con el valor legal coinciden, lo que
supone un modo técnico de facilitar la liquidez en el trafico de pagos al
contado.

Ademas de este nominalismo, esta el «nominalismo numero 2», que
aparece en aquellos regimenes o sistemas econdémico-monetarios donde to-
davia se mantienen las monedas metdlicas con la moneda fiduciaria o esta
se equipara con un patrén metalico (oro o plata); entonces, es el nombr:
y la calidad legal de la moneda quien la rige, no su contenido fino de metal,
incluso cuando se desvalora; es el nominalismo mas propicio para que se
puedan realizar las maniobras fraudulentas estatales.

El «nominalismo ndmero 3» es aquel que se practica en un régimen
donde se puede llevar a cabo un pacto libre entre las partes respecto a la
moneda exigida para el pago o para los créditos, incluso si su poder ad-
quisitivo resulta mayor o menor al cumplimiento. Se trata de un nomina-
lismo potestativo, en base a la buena fe obligacional, segiin un régimen de
libertad contractual; la elecciéon de un instrumento de medida monetario
en las obligaciones es consciente con el posible reparto de riesgos para las
partes.

El «nominalismo nimero 4» se da cn aquellos sistemas donde las mo-
nedas son un instrumento de medida que se concreta de un modo \nico y
exclusivo, por lo que no puede ser elegida otra unidad monetaria junto a
ella. A este respecto el autor examina la cuestién tan discutida por Ila
doctrina alemana actual respecto al § 3 de la Wihrungsgesetz («<Ley Moneta-
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ria» de 1948) vigente. Se trata de un nominalismo que limita la libertad
para elegir voluntariamente un instrumento de medida monetario quec no
sea el nacional.

El «nominalismo numero 5» es aquel donde el Estado mantiene un crite
rio realista frente a las alteraciones monetarias y se deshace de la ficcién
para todas sus relaciones monetarias de que «un marco es igual y otro
marco» del futuro. Es un nominalismo mas radical o «neo-nominalismo»
que renuncia a mantener la ficcion de la permanencia del valor del dinero
para implantar una politica de estabilidad. Para el profesor Stiitzel ésta debe
ser la concepcién nominalista que debe primar actualmente si el Estado
quiere combatir seriamente la inflacién y lograr la estabilidad del valor
del dinero, por lo que ninguno de sus o¢rganos legislativos, ejecutivos o
judiciales debe dar una interpretacién estricta del § 3 de la «Ley Monetaria»
o cstablecer normas dentro del ambito civil y fiscal que conduzcan y una
desvalorizaciéon del dinero. El Estado debe restaurar una nueva Dpolitica
de estabilidad y salir de la ficcién irreal de la permanencia del valor de la
moneda, ya que esta concepcién nominalista monetaria es una fuente de in-
justicias, una herida sangrienta dentro del cuerpo del ordenamiento cco-
némico y juridico. Para nuestro ilustre autor, el nominalismo monetario
clasico, donde coincide el valor asignado con su valor en curso, tiene un
sentido, cual es el de facilitar técnicamente el trafico monetario de pagos
al contado. Deja de serlo cuando por desvalorizacién el Estado hace una
maniobra inconfesable, manipula el valor de la moneda y crea el descon-
cierto entre deudores y acreedores; quiebra la buena fe de las partes y su
resultado contractual, el «pactum sunt servanda»; se produce la injusticia,
porque la justicia es siempre la justicia de la persona individual y no la del
sistema; aunque en todo Estado de Derecho se conocen las cargas y sacrifi-
cios de ciertos intereses particulares en beneficio del interés comuin, con
la desvalorizacién de la moneda resultan indiscriminadamente. De aqui quc
la Repiiblica Federal de Alemania a partir del afo 1957, ha admitido de
facto la posibilidad del empleo de clausulas de estabilizacién o «indexa-
cién» para ciertas rentas de caricter social, en las pensiones pagadas por la
industria, asi como en otros dmbitos de la politica social. La jurisprudencia
de los tribunales también asi lo admite actualmente.

El apartado tercero de la obra se refiere al examen del nominalismo
monetario en el dambito del Derecho fiscal, su sistema impositivo sobre los
patrimonios, los bienes y los servicios. De aqui que examine otras dos
modalidades de nominalismo monetario: el nominalismo que enumera como
el nimero 6, por el cual las tarifas fiscales permanecen constantes en mar-
cos, aun cuando cambia el valor del marco; el nominalismo ntimero 7, que
se da cuando las cargas fiscales son cuantificadas segiin las ganancias en
marcos, si bien cambia el valor del marco.

Por ultimo, el apartado cuarto trata los efectos econdémicos del uso
de clausulas indice dentro del ambito de las obligaciones monetarias pac-
tadas por la autonomia privada. Después de examinar el efecto de la pro-
hibicién de pactar estas cldusulas de estabilizacién, segin el § 3 de la
«Ley Monetaria», para el Ambito del trafico regular de capitales y créditos,
el autor hace ver el posible efecto que sucederia si se levantase la prohi-
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bictén de la utilizacién de estas clausulas, ya que se extenderia como una
mancha de aceite y aceleraria la tendencia inflacionista; no obstante, exa-
mina los efectos niveladores que produce para ciertos tipos de negocios
sincronizados en su intercambio de prestaciones de tracto sucesivo o a
largo plazo, distintos de aquellos otros a corto plazo en sus prestaciones
(salarios, retribuciones, etc.); también analiza aquellos pagos de cuantia fija
o cuando se ha anadido una clausula, ya sean actuales o posteriores, segun
un uso normal o bien cuando se espera una tendencia inflacionista muy
fuerte. En la Republica Federal de Alemania, aunque la jurisprudencia
laboral ha analizado algunas rentas poniéndolas al dia, no se espera una
generalizacién de ello: las clausulas indice, si no se autorizan, son invilidas
por el § 3 de la «<Ley Monetaria» que las prohibe. Para el profesor Stiitzel,
los efectos politico-juridicos de las clausulas en los salarios y retribuciones
repercuten en el indice de precios y salariog y el precio de los bienes reper-
cute en el indice de los precios y, éstos, en la cuantia nominal; de este
modo se acenttia el riesgo de una intensificacién de la inflacién o de la
deflacién.

Un quinto apartado hace las conclusiones resumidas expuestas, al que
se le afiade un indice bibliografico de la literatura alemana especializada
sobre el tema, si bien la producida desde los- afios cincuenta hasta la ac-
tualidad; no obstante, echamos de menos las obras de: GEMPER, Geldentwer-
tung, Nominalprinzip und Besteuerung. Fehlende wirtschaftliche Interpreta-
tion des Nominalwertprinzips, en Der Betriebsberater (1972), p. 761 ss. y su
Probleme der Nominalwertrechnung bei inflatorischer Geldentwertung.
Koéln, 1972; ReUTER, Nominalprinzip und Geldentwertung, en Zeitschrift fiir
das gesamte Handelsrecht und Wirtschaftsrecht, 131 (1973), p. 482 ss.; Fran-
ZEN, MEYER,, ZIEMER, Nominalwertprinzip, Geldentwertung und Besteuerung.
Bonn, 1973; BOECKEN, Nominalwertprinzip und Sustanzenhaltung, en Der
Betrieb, 19 (1974), p. 881 ss.

Con esta obra del ilustre profesor Stiitzel estamos, pues, ante uno de
los analisis mas profundos que hasta ahora se han realizado sobre el no-
minalismo monetario desde su perspectiva econémica y fiscal, poniéndose de
relieve también la injusticia juridica de sus consecuencias, la ficcién poli-
tica de sus principios con }a praxis de la misma, por lo que se propugna
su flexibilizacion, es decir, lo que un jurista diria: que su admision fuese
mediante una norma potestativa, pero no imperativa, es decir, establecido
generalmente, pero de posible derogacién por la voluntad concreta de las
partes ante una inflaciéon o deflacién.

José BoNEr CORREA



