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CADARSO PALAU, Juan: “La responsabilidad decenal de arquitectos Yy cons-
tructores”, con prologo del profesor Gabriel Garcia Cantero, catedritico
de Derecho civil. Editorial Montecorvo, Madrid, 1976, 363 p4ginas.

El andlisis de los problemas juridicos que plantea la responsabilidad dece-
nal de los arquitectos y constructores, no es una tarea facil. Asi lo evidencian
las siguientes razones: 1.2) La normativa del Cddigo civil sobre las obras por
ajuste o precio alzado (articulos 1.588 a 1.600) es escasa. Con la misma, es
dificil dar respuesta a cuestiones tan importantes como la legitimacién activa
y pasiva; la solidaridad de los responsables, la apariencia de los vicios y el
plazo de prescripcién de la accién ex articulo 1.591. 2.2) El continuo avance
de la técnica edificatoria ha determinado que la normativa del Cddigo civil
sobre las obras por ajuste o precio alzado, inalterada desde la publicacién del.
Cédigo civil, no sea muy idénea para solucionar los multiples problemas juri-
dicos que se plantean hoy dia (1). 3.8) La desafortunada diccién de los articulos
1.591 y 1.909 del Cédigo civil. 42) La utilizacién en el articulo 1.591 de un
lenguaje propio de la técnica de edificaciéon de obras inmobiliarias. Para pre-
cisar el sentido de los vicios del suelo, de la direccién y de la construccion es
necesario fijar las atribuciones de los arquitectos, ingenieros, constructores y.
demds profesionales que intervienen usualmente en la construccién de las
obras inmiobiliarias, Esto exige analizar numerosas disposiciones legales, dicta-
das por el Ministerio de la Vivienda, y utilizar conceptos propios de la técnica
edificatoria. 5.8) Nuestra doctrina se ha ocupado escasamente del contrato de
obra y, 16gicamente, de la responsabilidad decenal. Tan sélo GaArcia CANTE-
RO (2), SaANTOs BRriz (3) y HERRERA CATENA (4) han estudiado con algin de--
tenimiento la responsabilidad decenal (5). l

CADARSO va a tratar de superar las dificultades planteadas, siendo el fruto
de este propésito una excelente monografia, que es fundamental para com-

(1) Como ha destacado HERRERA CATENA (“Responsabilidades en la cons-
truccién”. Volumien I. Granada, 1974, p. XI), el cambio tecnolbgico tiene es-
pecial incidencia en esta materia, habiendo necesidad de contemplar modernos.
sistemas constructivos, analizando las consecuencias juridicas de su puesta en
prictica. Sobre las consecuencias juridicas del cambio tecnoldgico y sus con-
secuencias juridicas pueden verse las acertadas consideraciones que hace el pro-
fesor DiEz-PicAzo en su obra “Experiencias juridicas y teoria del Derecho”,
Edit. Ariel, Barcelona, 1973, pags. 311 y ss.

(2) Garcfa CANTERO: “La responsabilidad por ruina de los edificios”, en
ANUARIO DE DEREcHO CIVIL, octubre-diciembre 1963, pp. 1053 y ss.

(3) Santos Briz: “El contrato de ejecucién de obra y su problematica
juridica”, en Revista de Derecho Privado, mayo de 1972, pp. 379 y ss.

(4) HERRERA CANTENA: obra citada en la nota 1.2,

(5) En cambio, tanto la doctrina francesa como italiana han estudiado
ampliamente la problemética que suscita la responsabilidad de los arquitectos
y constructores. Véase la amplia bibliografia italiana y francesa que recoge
Caparso al final de su monografia.
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prender la amplia problematica juridica que suscita la responsabilidad decenal
de los arquitectos y constructores y, en general, la normativa de nuestro C6-
digo civil sobre las obras por ajuste o precio alzado.

La monografia que comentamos es interesante tanto en el plano cientifico
como en el plano practico, pues el auge de la edificacién moderna, el desarro-
llo de los grandes éomplejos urbanos y suburbanos, han traido a un primer
plano en los dltimos afios los problemas de la construccién, suscitando hondas
preocupaciones la importancia y la frecuencia de los dafios que de ella se
derivan. Esta importancia practica se refleja en el gran nimero de sentencias
que han aparecido en los ultimos afios en relacién con la responsabilidad
decenal.

Comienza CADARSO el anilisis de la responsabilidad decenal con la expo-
siciéon de los antecedentes histéricos del articulo 1.591 del Codigo civil. Realiza
up estudio profundo de sus origenes romanos y de las Leyes 21, titulo 32 de
la Partida 3. y 16, titulo 8 de la Partida 5.°. Seguidamente expone los ante-
cedentes inmediatos del Cédigo civil (los articulos 1.532 y 1.903 del Proyecto
de 1851 y el articulo 47 del Anteproyecto de 1882-1838), destacando el en-
tronque entre nuestra legislacién histérica y la normativa francesa.

Muestra también los criterios imperantes en el Derecho Comparado, por-
que entiende que el examen comparatista ensefia como el singularismo de la
responsabilidad decenal aparece acentuado en aquellos ordenamientos en que el
contrato de obra, insuficientemente regulado, desconoce una disciplina comin
de responsabilidad por vicios posteriores a la recepcién de la obra. A continua-
cién, se enfrenta con la debatida cuestidén de la naturaleza juridica de la res-
ponsabilidad decenal. Exipone criticamente las tres tesis que han sido defendidas
por la doctrina, tanto espafiola comio forinea, en orden a la calificacién de la
naturaleza juridica de la responsabilidad decenal (contractual, legal y extracon-
tractual),

El autor es consciente de que la posicién adoptada condiciona toda la ma-
teria a exponer. Propugna la naturaleza contractual de la responsabilidad de-

cenal, aduciendo en su apoyo que en el contrato no todo es voluntad. Y si los
constructores estan obligados a construir bien aun con independencia de haberse
comprometido a ello mediante contrato, cabe decir que estamos aqui frente
a un supuesto mis de determinacién heterénoma de la regiamentacién con-
tractual (articulo 1.258 del Cédigo civil), por otra parte, cada vez méis fre-
cuente en la vida moderna, sin que por ello haya de excluirse totalmente la
operatividad del régimen de la responsabilidad contractual.

Tampién aduce en apoyo de esta tesis, que puede considerarse como ma-
yoritaria en la doctrina, el argumento sistemdtico y la evolucién histérica
de esta peculiar responsabilidad.

En los capitulos 111, IV y V estudia los presupuestos de la responsabilidad
decenal. Analiza las nociones de edificio y ruina, proponiendo su interpreta-
cién amplia, de acuerdo con el criterio imperante en la doctrina y en la juris-
prudencia. De gran interés son sus puntos de vista sobre el debatidisimo pro-
blema de la apariencia del vicio en el momento de la recepcién de la obra.
Estima que no cabe hablar de vicios aparentes u ocultos en el sentido en que
de ellos se habla al tratar de la compraventa. De una parte, los vicios de la
construccién determinan la responsabilidad decenal mas en cuanto vicios la-
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tentes que en cuanto vicios ocultos. De otra parte, el caracter oculto habria
que referirlo, en todo caso, no sélo al vicio, sino también a sus consecuencias.

CADARSO resalta la escasa significacién que en esta materia tiene la afir-
macién previa de que la responsabilidad decenal se basa en la culpa, No se
trata tanto de afirmar en principio la base culposa de la responsabilidad dece-
nal, cuanio de precisar el funcionamiento concreto de esa culpa, los extremos
de su régimen, de acuerdo con las especificas reglas por las que se rige el
instituto,

Cuando se produce la ruina del edificio construido dentro del plazo de ga-
rantia decenal, se presume que tiene su causa en la actuacién negligente de
los constructores y arquitectos, Esta presuncién actuard en un doble terreno:
a) en el de la causalidad, en el sentido de que la ruina ocurrida dentro de los
diez afios es atribuible, antes que al caso fortuito, a defectuosa construccion,
entendida como causa originaria; b) en el de la imputabilidad, permitiendo
atribuir el vicio al constructor o al arquitecto.

La presuncién de culpa es, en ambos casos, “juris tantum”.

En el capitulo VI de esta monografia, se fija el 4mbito subjetive de la res-
ponsabilidad decenal. El coniitente-propietario y el subadquirente del edificio
son fundamentalmente las personas legitimadas activamente para ejercitar la
accién ex articulo 1.591, La extensién de la legitimacién a cualesquiera otros
terceros resulta mucho mas problematica.

Sobre la base de admitir diferencias de régimen entre la accién derivada
del articulo 1.909 y la del parrafo 1.2 del articulo 1.591, la via procedente
para la reclamacién por los terceros perjudicados debe considerarse la de
aquel articulo, como supuesto de aplicacién especifica del articulo 1.902.

Fl autor menciona como personas legitimadas pasivamente no sélo al ar-
quitecto y al constructor, sino a otros técnicos en la construccién (el aparejador
y el ingeniero), a los subcontratistas, y a los nuevos protagonistas de la coms-
truccién, los promotores.

En el capitulo VII se estudia el sistema de responsabilidad privativa del
artfculo 1.591 y la debatida cuestién de la solidaridad. La generalidad de la
doctrina y la jurisprudencia entiende que la responsabilidad por vicios deter-
minantes de ruina se divide entre el arquitecto y el constructor. Esta divisién
de responsabilidad se establece por razén de la causa de la ruina. A tenor del
articulo 1.591, parrafo 1.2, el constructor (contratista) responde de los vicios
de 1a construccién; el arquitecto de los vicios del suelo y de la direccién.

Sin embargo, CADARSO considera que una aplicacién estricta del sistema
de responsabilidad privativa puede traducirse en una dificultad, cuando no
imposibilidad, de conceder al perjudicado una reparacién efectiva. El sistema
de responsabilidad privativa cederi necesariamente, en la practica, ante un
sistema de responsabilidad solidaria. ]

Después de definir al vicio del suelo, de la direccién y de la construccién
y de evidenciar las grandes dificultades que plantea su perfecta delimitacién,
se pregunta si puede ser solidaria la responsabilidad de los constructores y
los arquitectos. Expone ampliamente cé6mo soluciona este problema la doc-
trina y la jurisprudencia y llega a la conclusién de que en un terreno estricta~
mente técnico juridico, la discusién planteada podria hacerse interminable.

A su juicio, en los casos de concurrencia necesaria, y cuando queda per-
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fectamente delimitada la intervencién parcial de cada uno de los responsables,
el principio de responsabilidad privativa tiene una actuwacién inmediata. En
}os casos de concurrencia acumulativa, y cuando no quepa fijar la parte co-
ljr'espondiente a cada responsable, debe admitirse una condena por el todo,
sin perjuicio de las subsiguientes acciones de regreso.

En el ltimo capitulo estudia el plazo de garantia decenal y la prescripcién
de la accién ex articulo 1.591. Llega a la conclusién de que debe aplicarse
el plazo general de quince afios conforme a la estricta concepcién contrac-
tualista de la responsabilidad decenal, aunque considera mas adecuado, sin
embargo, el plazo de prescripci6én anual del articulo 1.968, 2.9, del Cédigo
Civil, ' '

" En sintesis, ésta es la aportacién de CADARsO. No estamos de acuerdo con
sus puntos de vista sobre la apariencia del vicio y la legitimacién del subcon-
tratista, y pensamos que no ha tratado suficientemente la responsabilidad de-
cenal “extracontractual” (vid. articulo 1.909 del Cédigo Civil), pero no por
ello dejamos de reconocer Ia innegable valia de su obra, llena de ideas y so-
luciones originales.

_ Por tltimo, quisiéramos destacar su excelente analisis de la jurisprudencia,
que estudia criticamente, y el importante indice bibliogriafico que figura al
final de la monografia.

CARRILLO SALCEDO, J. A.:: “Derecho internacional privado. Introduccion
a sus problemas”. 2.2 edicién. Madrid, 1976. Editorial Tecnos. Un volu-
men de 375 piginas.

Después de la segunda guerra mundial, la intensidad de los contactos inter-
nacionales entre los pueblos y las naciones ha ido aumentando, por lo que, en
el 4mbito de las relaciones privadas, bien de caricter personal o ya econémico,
han suscitado variados conflictos de intereses, para los cuales era necesario la
aplicacién de unas normas, bien del foro o ya extranjeras.

La obra del distinguido. internacionalista, el profesor Carrillo Salcedo,
trata de mostrarnos el cambio de criterios y de metodologia de estos conflictos
de las relaciones privadas 'del trifico externo, es decir,- donde sus elementos
no se realizan en el 4mbito de un ‘Derecho -nacional, por lo que es deber de
los Estados el cooperar mutuamente para llevar a cabo una coordinacion y
combinacién de los ordenamientos- juridicos- en funcion de un-orden interna-
cional. »

El ilustre autor hace ver como actualmente existe una pluralidad metédica
en la regulacién juridica del trifico externo para lograr una reglamentacidn
internacionalizada, donde se puedan compaginar los intereses propios del foro
con los extranjeros. De aqui que, con un gran sentido didictico, la obra aborde,
tras una “introduccién general”, una primera parte sobre el andlisis de los dis-
tintos métodos posibles para la regulacién del trafico externo, como son: las
normas del Derecho interno de aplicacién necesaria, las normas- materiales de
Derecho internacional privado y las normas de conflicto.

En la segunda parte, se plantea el examen del Derecho del foro y el Dere-



