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1. LIBERTAD PERSONAL Y PODER ECONOMICO

Pertenece al acervo de los top.cos de mis frecuente uso entre no-
sotros que el desarrollo y el ¢jercicio de la personalidad y de la li-
bertad individual necesitan como soporte una cierta dosis o un cier-
to dmbito de poder econémico. La propiedad como institucién suele
encontra en ello su fundamento ético-filoséfico. En la teorfa general
del Derecho civil, el patrimonio se considera como una derivacion
necesaria del concepto de persona y se suele decir que-la idea de per-
sona exige necesariamente el patrimonio y que lo exige en un doble
sentidc. No es sélo una exig:incia l6gica —el patrimonio para exis-
tir necesita un titular—, sino un presupuesto de la dignidad pérso-
nal —la persona para subsistir y ser libre necesita un patrimonio—.
S6.0 a partir de un minimo patrimonial la persona es de verdad per-
sona y puede desarrollarse ccmo tal persona.

Todo esto viene a cuento de que ahora que se habla tanto de res-
tituirle a la mujer casada en el plano del derecho su plena capacidad
de obrar, parece necesario sacar la conclusién de que esta capacidad
de obrar no se le restituird verdaderamente con la simple desapari-
cién de las barreras o de las limitaciones que en el derecho anterior
podian existir, tales como las licencias, las autorizaciones o las habi-
litaciones. La capacidad abstracta de cbrar en el ordzn juridico exige
una real capacidad patrimonial en el orden econémico. Lo cual quie-
re decir también, me parece, que la capacidad de obrar femenna es
algo que, en el matrimonio, se encuentra en muy estrecha conexidén
con el régmen de bienes.

Autores muy destacados habfan sefialado ya cémo los preceptos
en donde las maximes limivaciones de la capacidad d: obrar apare-
cian, como eran los antiguos articulos 59-65 del Cédigo civil, estaban
en funcién de un rég men econémico determinado, el de derecho comun
que es la socicdad de gananciales.
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La sociedad de gananciales es una sociedad de dos socios al cin-
cuenta por ciento, de manera que o se exige la unanimidad o la so-
ciedad no funciona o se concede un voto preferente a uno de los so-
cios. Se quiere sacar de ello la conclusién de que en un régimen de
separacién absoluta de bienes, la mujer no tendria que ver limitada
su capacidad.

Hay que decir que esta. afirmacién es s6lo ;parcialmente exacta.
Puede ser verdad que los antiguos articulos 59-65 —que se introdu-
jeron en el Cédigo civil provenientes de la vieja Ley de Matrimonio
Civil de 1870, que presuponia como Gnico régimen el de sociedad
de gananciales— s6lo se’ aplicaban dentro de 'este régimen, aunque
el texto del Cddigo civil nada d'jera a tal respecto y aunque los ar-
ticulos en cuestién aparecieran dentro de una ribrica que trataba en
general de los “derechos y obligaciones entre marido y mujer”. En
todo caso, es claro que las limitaciones de la capacidad de obrar de
la mujer casada que existian en el Cdédigo civil, habian ido més alld
del régimen de gananciales. Desde este punto de vista, es llamativo y
sintomatico el antiguo articulo 1.387, que no permitia a la mujer sin
licencia de su marido enajenar, gravar ¢ hipotecar sus bienes para-
fernales o privativos. Es cierto. que se podia pensar que bienes para-
fernales son los bienes privativos de la mujer precisamente en el ré-
gimen de gananciales. Pero no regulado el patrimonio privativo de la
mujer en el régimen de separacién de bienes, la disciplina de los pa-
rafernales se consideraba también aplicable a él. Y mds sintomdtico
todavia era el antiguo articu’o 1.444, donde, tratindose ya de un
caso de separacién en que se han distribuido los bienes entre los
cényuges, se exigia a la mujer licencia judicial para enajenar y gra-
var bienes inmuebles.

Desde este planteamiento se puede sacar, a mi juicio, alguna idea.
Existe, efectivamente, una correlacién entre las limitaciones que so-
porta la mujer y el régimen econdmico en el que ésta se encuentra en
comunidad con su marido. La limitacién de la capacidad de la mujer
s6lo encontraba su fundamento real como una medida que protege
al marido y significa que ni éste, ni los bienes comunes, se hacen res-
ponsables de la gestién de aquélla, a menos que el marido haya acep-
tado tales responsabilidades asumiéndolas. Mas soterrada existia tam-
bién otra linea, en la cual la limitacién de la mujér casada se encuentra
en funcién de su misma situacién como mujer casada (v. gr. 1.387,
1.444, etc.):

La Reforma del Cédigo c1v11 que hace escasas fechas se ha apro-
bado ha podido barrer las limitaciones de este segundo tipo, el mas
llamativo sin duda, pero ha dejado todavia intacto el primer punto
del problema: la conexién entre la plena capac'dad de obrar y el ré-
gimen econdmico.

" Esta cuestién parece, ademads, plantearse en forma de agudo dile-
ma. Para restituir su capacidad a la mujer casada, parece, cuando me-
nos a primera vista, hacerse preciso un régimen de separacién de bie-
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nes. Lo cual significa que una mujer que carezca.de fortuna inicial' ¥
que no desarrolle un:trabajo personal que sea -dir¢cta .fuente de in-
gresos, queda practicamente, a cambio de su capacidad, condenada a
la condicion de menesterosa. Es claro que el régimen de separacién
puede ser conveniente para mujeres que son' ricas desde la cuna o
para mujeres que ganan dinero con sy trabajo. La mujer dedicada a
sus labores, que colabora con su marido en la ordenac:6n de la eco-
nomia familiar, en el ahorro y en la inversidén, y que participa en la
produccmn de Ia gananma que se obtiene, aun cuando la fuente direc-
ta del ingreso de ésta sea el marido, solo ve reconocido su derecho
en un sistema de comunidad. Por lo cual: o bien se le limifa su ca-
pacidad en funcién del régimen de bienes; o bien se impone una de-
cisién conjunta, que en la préctica es s6!o fuente de conflictos y de
dificultades. El dilema parece ser asi: o plena capacidad con separa-
cién de bienes, lo que.en muchos casos querrd decir sin bienes —y
sin bienes la capacidad no sirve para nada— o participacién en las
ganancias, pero en este caso con limitaciones en la capacidad.

(Coémo se puede romper?

2. EL REGIMEN ESPANOL DE GANANCIALES

A) El trdnsito de la sociedad a la cbmunidad

La vigencia y la estructura actual de nuestro sistema de sociedad
de gananciales vienen marcadas por una serie de caracteristicas que
creo que es conveniente destacar.,

La sociedad de gananciales-tiene en nuestro derecho una tradi-
ciébn muy antigua, que se remonta, por lo menos, al Fuero Juzgo y
al Fuero Real. Algunos autores le han encontrado incluso un origen
germdnico. Dicen que era costumbre de aquellas tierras septentriona-
les que las mujeres acompafiaran a sus maridos tanto en la paz como
en la guerra, por lo que era justo que compartieran, junto con 10s pe-
ligros, las utilidades del botin. TAcito, al narrar las costumbres de los
germanos, cuenta que, Ilegado el momento de tomar estado, seles
advertia a las mujeres que se convertian en socias de trabajos y pe-
ligros (“laborum periculorumque sociam”).

Sea de ello lo que fuere, lo cierto es que la idea de una partici-
pacién conjunta de ambos coényuges en los lucros nupciales aparece
en el Fuero Juzgo (4, 2, 17) y en el Fuero Real (3, 3, 1). En.cl Fue-
ro Juzgo se dice que si “viviendo de so uno ganan alguna cosa o acre-
cen... haya cada uno tal partida como quedo escrito”. Y en el Fuero
Real se dice que “toda cosa que el marido y mujer ganaren o com-
praren, estando de so uno hdyan'o' ambos por medio”.

Originariamente parece haber sido una sociedad, en la cual los
bienes no se hacen necesariamente comunes, sino que, como toda z0-
ciedad, es objeto de una liquidacién al final de su existencia. Esta
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idea de “sociedad”, estd todavia latente en nuestro Codigo civil, Es
significativo el rétulo que la institucién recibe: “sociedad de ganan-
ciales”., En el articulo 1.392 se dice lo siguiente que mediante la
sociedad de gananciales, el marido y la mujer hacen suyos por mitad,
al disolverse el matrimonio, las gananc1as o beneficios obtenidos in-
distintamente por cualquiera de los conyuges durante el mismo ma-
trimonio. De lo cual parece deducirse que la comunicacion se produ-

sOlo al disolverse el matrimonio. Y que durante éste, las ganancias
o beneficios han sido obtenidos por los cényuges individualmente.

También es sintomdtico que el articulo 1.395 no remita a ningu-
na de las normas sobre la comunidad de bienes, sino a “las reglas del
contrato de sociedad en todo aquello que no se oponga a lo expre-
samente determinado por este capitulo”.

Entre las reglas del contrato de soc.edad se pueden encontrar las
de la llamada “sociedad universal de ganancias”, que comprende lo
que los socios adquieren por su industria o trabajo mientras dura la
sociedad. Los bienes muebles o inmuebles que cada socio posee con-
tindan siendo de su domin'o particular, pasando s6lo a la sociedad
el usufructo. Tebricamente es, por decirlo asi, como si dos comer-
ciantes, continuando cada uno su comercio con independencia del otro
y funcionando con separacién, acordaran que, al final de cada ejerci-
c.o, formarian un fondo con las ganancias para repartlrlas por igual.

La inicial idea de “sociedad matrimonial de ganancias” ha reci-
bido desde muy antiguo la sobrecarga de una idea de comunidad. La
linea comunitaria, superpussta en la primitiva sociedad de gananciales,
€s probablemente muy antigua. La Ley IV, el titulo 4. del Libro X
de la Novisima Recopilacién recoge la Ley 303 del Estilo y otra de
Felipe 1I de 1566 que dicen lo siguiente: el Derecho (el Derecho ro-
mano, naturalmente) dice que todas las cosas que marido y mujer
tiencn, se presumen que son del mardo hasta que la mujer muestre
que son suyas, pero la costumbre guardada es en contrario, que los
bienes que han mar.do y mujer que son de ambos por medio.

De esta suerte, el sistema de sociedad de gananciales genera trés
patrimonios o masas patrimoniales: los bienes privativos del marido,
los privativos de la mujer y los gananciales 0 comunes.

B) Los obstdculos del sistema

El sistema no debid tener grandzs dficultades de funcionamiento
en una estructura econdémica poco propensa al cambio. Los bienes
inicialmente aportados, probablemente somstidos a mayorazgo o a
fideicomiso familar, formaban siempre parte del patrimonio del cén-
yuge que los aportaba. Se hacian comunes las ganancias y los bienes
en que las ganancias se invirtieran.

La dindmica econdmica iniciada en el siglo xix con la comezrcia-
lizacién de la tierra, acelerada en nuestro siglo, ha producido un im-
portante inf.ujo en el sistema de gananciales, hasta el punto d= que a
mi juicio lo ha desnaturalizado por comp:eto.
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Para comprenderlo debidamente basta tener en cuenta las siguien-
‘tes consideraciones:

a) Un sistema estricto de gananciales presupone unos conyuges
-con fortuna inicial, que realizan en comln unas ganancias, pero que
conservan como propia esa fortuna inicial. Los bienes iniciales, que
se conservan intactos, a la disolucién le son restituidos al aportante.
Si, por excepcidn, los mismos bienes no existen, lo que probablemente
seria raro, antes de establecer el cilculo de la ganancia, y para que
la haya, es preciso restituir al aportante o a sus herederos el valor
de aquellos blenes.

Pensemos ahora que, al aplicarse el derecho privado a un nimero
muy superior de personas advenidas a un cierto grado de prosperidad,
las cosas cambian sustancialmente. En nuestros dias no es infrecuente
‘que las personas que se casan partan de cero, de manera que, no ha-
biendo aportaciones, todos los bienes son gananciales. Lo que origi-
nariamente fue una sociedad d= ganancias se transforma asi en una
comunidad universal.

b) Aunque hayan existido aportaciones iniciales —matrimonios
con alguna fortuna inicial—, en nuestro tiempo lo normal es que na-
-die conserve, al cabo de unos afios, aquellos m'smos bienes, sino que,
por unas y otras causas, hayan sido sustituidos por otros. Porque las
fincas se han transformado ya en solares. Porque hay que atender a
lag inversiones que la coyuntura de cada momento exige. Por otros
-miles de motivos. Los bienes de reemp’azo se ven afectados por la
presuncién de ganancialidad del articuo 1.407 del Cédigo civil. Pues
entre nosotros es costumbre guardada “que los bienes que tienen el
marido y mujer son de ambos por medio, salvo los que probare cada
uno que son suyos apartadamente”. Y la prueba de este caracter
apartado o privativo es una prueba diabdlica. El dinero es un bien
absolutamente fungible y es imposible determinar si el dinero emplea-
.do para una adquisicién provenia de una anterior enajenacién o de
otra fuente. En aras de la simplicidad, la jurisprudencia aplica la pre-
.suncién en forma rigurosa. De esta manera, en cuanto los bienes ini-
ciales han desaparecido, los bienes sucesivos se ven todos ellos ampa-
rados por el gran manto de la presuncidon de ganancialidad.

¢) Frente a lo anterior cabria argumentar que al cényuge que
realiza la aportacién iniclal, hay que restituirle €l valor de esta apor-
‘tacién, antes de proceder al cdlculo de la ganancia y al reparto de ésta.
Si este valor de restitucién fuera exactamente igual al valor de apor-
tacién, no habria demasiados problemas. Pero los hay. En primer
lugar, por que, salvo que se trate de bienes jnmuebles, es muy dificil
probar el hecho mismo de la aportacién en un sistema que funciona
sin capitulaciones. Y si la aportacién no se prueba, nada se restituira.
No es esto, sin embargo, lo mas grave. Aunque los bienes sean inmue-
bles y la aportacion se pruebe, ocurrirdn estas dos cosas. Primero,
que el valor consignado en los titulos, por razones de fraude fiscal,
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serd :siempre menor que; el wvalot real;ide suerte  que .ayda hora:de Ja:
restitucién se restituye un valor inferior al de la verdadera aportamom
Justo castigo a la perver31dad se podria comentar. Sé!o que la perver--
‘sidad castlgada puede tio ser la del -cériyuge apdrtante, 'sino 'la de.
otros sus transmitentes, 105 contadoted-partidores de la herencia” de
los padres, etc. En segundo Iugar aungue los valores conmgnados ef.
To$ titylos fueran —*“rafa avis” — los valores reales, a poco ‘que el
‘mattimonio haya durado habra temdo' que atravesar por dxferpntes
fases de devaluaci6n de 14 mioneda y de inflacién. 'Y con la sola res-
titucién de los valores nominales consignados en los titulos, al-serle

satisfechos en moneda devaluada, sufrird una merma considerable. '
G
. . Por 'todas estas ‘razones, creo que la. conc]usmn a la que hay que:

'llegar es que los espafioles de Derecho comtn vivimos en la actuali--
dad en un reglmvn ]urldlCO que no es el que nuestras Jeyes previeron..
"En realidad, no vivimos en sociedad 'dé gananciales. Primero, porqu’e:
nuestro régimen econémico-conyugal real no es ya de soc;edad _sino.
'de comunidad. Y, en segundo lugar, porque esa comunidad no’ es de
ganancias, sino que ha pasado a ser una comunidad total o universal..
Y no es que me parezca mal la comunidad universal, sélo que pienso
-Que es buena para quien especialmente la desee, sin que pueda impo-
-nerse a'la totalidad de los individuos. o

Porqiie el caso es que esta comunidad universal proporcxona ‘nd—
tables quebraderos de cabeza. Es la causa de’ que la mujer tenga que
ver limitada su libre actuacion, pero es también la causa de que uria
limitacién de la libre actuaCJén sin duda no idéntica, pero exnsteﬁte-
también, se produzca para el mando

Es evidente la acentuacién del cardcter de comunidad y el deseo
de dar una mayor intervencion o, si se quiere, una intervencién igual
a la mujer, lleva necesariamente a un gobierno colegial o a una co-
igestion de la masa ganancial, d1bu1ada en ¢l articilp 1.413 del Codi-
"go civil, tal'como se'redactd en 1958 y perfilada ahora en la Reforma
‘de 1975 Ahora bien, este sistema es dudosamente eficaz; porque
‘mientras el consorcio vive pacﬁlcamente los mecanismos de adop--
-cién de dCClSlOl’lCS no ‘son los juridicos, -sino los que resultan natural-
‘mente y con espontaneidad del modo de acoplamnento temperamen‘
tal, psicolégico o incluso biolégico de la pareja, de manera que,Jen.
tales casos, la norma del gobierno colegial es mds una. rémora, que
otra cosa. Y cuando la paz deja de existir, el orden subvertido. hace
que Ja norma se busque para otros fines: que no son los;suyos prOplOS
. Nuestra sociedad de. gananciales parece una “forma .de organiza--
cmn consustancnal con el matrimonio. Existe sociedad, mientras existe.
Jundlcamente matrimonio. Segln el articulo 1.417 del Cédigo civil la
sociedad concluye al disolverse ¢l matrimonio o ser. declarado nulp Es
verdad que se admiten otras causas de disolucién, pero tienén un. alre
‘evidentemente ‘excepcional. La sociedad, de gananCJales -concluye, ‘tam-
pxen dice el articulo 1.417, en los casos prev1stos en el articulo, 1. 433

que-son Ia ausencia, la interdiccion civil y Ia separacion ]udma] up
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“Tal vez und de las lineas- de una futura.reforma pudiera ser la
flexibilizacidn de' las causas de disolucién de-la sociedad. La comu-
nidad de la ganancia tiene sentido ligada con la‘ comun'dad de vida.
Se ha dicho con razén que el “durante el matrimonio” del articulo-
1.395 no es mientras subsiste ]undxcamente el vinculo, sino m’entras
existe vida comiin o, mejor, trabajo comin. -

En alguna medida, esta era la opinidn de Matlenzo que parece-~
fundada: Disueito el matrimonio, cesa por supuesto la causa que in--
trodujo la sociedad, no pudiendo ser aplicables sus reglas a una socie--
dad posterior, que se regiria por regias especiales. Faltando los mo-
tivos a que atendié la ley para establecer la sociedad, debe caducar
su disposicion, pues la comunidad de bienes en tanto es admisible y-
justa en cuanto se conforma a la unidad de vida y al carifio mutuo y-
sirve como recompensa de los cuidados puestos por conservar y aumen--
tar los bienes., Formada la sociedad por la ley, carece de objeto y es.
arriesgado extenderla, presumiéndola renovada a pretexto de un con--
sentimiento tacito.

C) Sociedad de gangnciales y sistema sucesorio

No deben olvidarse las estrechas conexiones que el sistema eco--
némico-conyugal tiene con el sistema sucesorio. Cuando uno de los-
cényuges fallece, la mitad de los gananciales es de los herederos del
otro cényuge. No se distingue si el matrimonio termina con hijos o-
‘si termina sin hijos, cosa que, en cambio, tiene en cuenta previsora--
‘mente el Derecho civil de Vizcaya para determinar el tipo de comuni--
dad que se debe considerar existente. Lo cual, dicho sea de paso,.
significa que la comunidad real no existe hasta la disoluciéon del ma-
trimonio y que entretanto habra funcionado un régimen puramente pro--
visional. Mas, prescindiendo de ello, pensemos en las diferentes po--
sibilidades o alternativas de salida sucesoria que tiene ¢l régimen de-
gananciales.

La primera es que quien muera primero sea el marido. Lo cual es
rigurosamente lo que los maridos deberian hacer siempre, cumpliendo-
con una obligacién de caballerosidad y cumpliendo ademés, con la
-estadistica, que demuestra que hay muchas mis viudas que viudos..
Si el marido muere primero la mujer-tendrd su mitad de gananciales
'y un tercio de la herencia del marido en usufructe,.aparte los lega-
dos que éste haya podido hacerle. Lo que, supuesto un marido activo-
'y ‘uria mujer pura perceptora de renta, mantiene la situacién de ésta en.
condiciones bastante aceptables, porque dispondrd” de un capital que
le proporcionard un “status”’ similar a aquel que durante el matri-
monip disfrutaba, de manera que su situacion no se’ vera alterada.

- La_situacién es, completamente diferente._ si, incumpliendo sus obli- -
gaciones el marido, muere -primero la mujer y (deja viudo. Ha sido-
llamativo el caso de haber tenido que entregar el viudo aos herede--
ros de la mujer (por ejemplo los-hermanos:de ésta). la mitad.de lo que:
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.se habia ganado a lo largo del matrimonio. Y cuando la ganancia se
habia obtenido poniéndose delante de los cuernos de los toros, como
parece que le ocurrié a Lagartijo y a Domingo Ortega, la cosa no es
para los interesados muy comprensible.

Un grave problema surge también cuando la situacidn incide so-
bre un capital que se utilice no como puro instrumento de devengo
-0 percepcién de una renta, sino como capital de funcionamiento o de
-gestién, porque se verd mutiledo en un cincuenta por ciento.

Cuando los matrimonios se disuelven con hijos, los problemas
‘pucden ser menores, pero solo aparentemente. En la hipétesis normal
de viuda, los hijos convencen por regla general a la madre de que hay
-que hacer una liquidacién, s¢ le entrega a la viuda su capital ganan-
cial y hered'tario y los hijos reciben un cierto anticipo de la hercncia
final, lo que les facilita su desenvolvimiento en la vida en espera de
quedarse definitivamente huérfanos.

No ocurre lo mismo en los casos de viudo. Es mucho mas dificil
-que los hijos convenzan al! padre d= que parta y liquide, y es muy fre-
cuente que no se haga. Se produce asi una comunidad post-matrimo-
nial indivisa que, carente de toda regu’acién en nuestro Cédigo civil,
-origina problemas insalvables. Y si los hijos, a fuerza de persuasion
o por la brava, obtienen Ja liquidacién, el padre se verd mermado en
la mitad del capital con el que funcionaba, lo cual tampoco es una
-solucién enteraments convincente.

Y si el viudo, lo que no es infrecuente, contrae segundas nupcias
—cosa que, en cambio, las viudas hacen pocas veces— se superpo-
nen dos sociedades de gananciales que originan problemas casi impo-
sibles de reso.ver.

D) A modo de conclusion provisional

De esta suerte hay que llegar a la conclusién de que nuestro sis-
tema real de sociedad de gananciales, en su desenvolvimiento, en vida
de los conyuges, para poder desarrollarse con normalidad exige:

1.2 Una fortuna inicial que no se vea alterada ni cambiada, pues
en otro caso se desemboca en una comunidad universal,

2. Un matrimonio bien avenido, en el que no se recurra al de-
recho para Ja adopcidn de decisiones.

3.° Una mujer dedicada a sus labores o pura perceptora de renta.

Y en sus reflejos sucesorios, para que conduzca a unos resultados
“medianamente aceptables, la sociedad de gananciales exige:

1. Que el matrimonio haya tenido hijos.

2.° Que quien fallezca primero sea el marido.

3.9 Que la mujer no se dedique a ningin tipo especial de activi-
-dad econdmica, sino que sea pura perceptora de renta.

4.° Que el conyuge sobreviviente se vea compensado nor el
_premuerto con una cuota de su prop.a herencia.
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3. LA REFORMA DEL ESTATUTO ECONOMICO-CONYU-
GAL Y SUS POSIBLES IDEAS INSPIRADORAS

Para fijar de algin modo las lineas que se podrian seguir en una
reforma de nuestro Cédigo civil en materia de régimen econdémico-
conyugal, quiza no fuera descaminado hacer algin anilisis de las mas
importantes y llamativas reformas que ha experimentado el Darecho
europco en el Gitimo cuarto de siglo. Entre ellas quiero referirme de
una manera especial a dos: la reforma que en el Cédigo civil aleman
produjo la Ley de 1957, llamada “de equiparaciéon de marido y mu-
jet”, que introdujo la Zugewinneng:meinchaft como régimen legal; y
la reforma introducida en el Codigo civil francés por la Ley de 1965,
que inserta en los articulos 1.400 y siguientes la llamada nueva co-
munidad legal y establece como posibilidad convencional el régimen
de participac.én.

A) La Zugewinnengemeinchaft se define en el paragrafo 1.363
del BGB como el régimen legal de bienes. En <lla, los bienes iniciales
del marido y los bienes iniciales de la mujer no se convierten en pa-
trimonip comun conyugal. La misma regla se aplica a los bienes que
cada uno de los cényuges adquicre después de la celebracion del ma-
trimonio. Sin embargo, las ganancias que los conyuges obtienen en el
matrimonio se comunican cuando la Zugewinnengemeinchaft termina.

Cada cOnyuge, por regia general, administra sus propios bienes
con independencia, aunque su poder de administracion se encuentre o
pueda encontrarse excepcionalmente limitado. Las limitaciones mas
llamativas son las siguientes: A) Los actos de disposicion y los actos
de los que pueda resultar una obligacion de disposicién sobre el pa-
trimonio o sobre la titularidad de los bienes, han de hacerse con €l
consentimiento o con la aprobacién del otro cényuge, con las conse-
cuencias que luego veremos. B) Si el negocio juridico que el cényuge
pretende realizar se ajusta a los principios de una administracién or-
denada, el tribunal puede suplir el consentimiento del otro conyuge
cuando este se opone sin causa suficiente o cuando se encuentra im-
pedido para prestar su consentimiento por enfermedad o por ausen-
cia. C) Cuando los contratos y negocios juridicos unilaterales que
cualquiera de los conyuges realice hayan sido llevados a cabo sin el
consentimiento del otro cényuge, éste Glt'mo queda facultado para
hacer valer la ineficacia de las disposiciones de las que resulten dere-
chos para terceros. Por su parte, €l tercero puede también revocar el
negocio hasta el momento en que recaiga la aprobacién. Pero si en
el momento de celebrar el contrato sabia que la otra parte estaba ca-
sada, se lim'ta su poder de revocar a aquellos casos en que se le hu-
biera manifestado que se hacfa con la aprobacién conyugal.

Las mismas reglas se aplican también a los actos de disposicion
sobre objetos pertenecientes a la economia doméstica.
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- El'calculo de la ganancia sigue unas reg'as dferentes en 10s casos
da terminacién de la  Zugewinnengemeinchaft por muerte de uno de
los cényuges o por otras causas.

Si el sistema econémico termina por la muerte de uno de los cén-
yuges, ¢l clculo de la ganancia se realiza de manera tal que el cén-
yuge sobreviviente alcance como cuota hereditaria legal una cuarta
parte de la herencia del d'funto, con independencia de que exista real-
maente ganancia o no.

Si el conyuge sobreviviente no es heredero, ni tampoco beneficia-
ro de un legado, puede pedir que el calculo de la ganancia se realice
segiin las reglas generales aplicables a los casos diferentes al de muerte.

Con caricter general, Ja genancia se mide por el importe de la
diferencia entre el llamado patrimonio inicial y el patrimonio final. El
“patrimonio inicial estd constituido por las aportaciones hechas al ma-
trimonio y por las adquisiciones realizadas durante €l a titulo gratuito.
El patrimonio final es el que, como consecuencia de negocios obliga-
torios, pertenezca al conyuge en el momento de !a disoluc’én de la
sociedad.

Al patrimonio final real hay que afiadir Ios importes con los que
éste se haya visto disminuido en virtud de actos de atribucién gratuita
realizados en favor de terceros o cuando determinados bienes hayan
desaparecido mediante actos realizados por un cényuge con el pro-
pGsito de perjudicar al otro cényuge.

Las lineas inspiradoras del sistema parecen de este modo radicar
en lo siguiente:

1.2 Una particién igual de la ganancia o lucro matrimonial en-
.tre los cényuges.

2° La independencia durante el consorcio conyugal de los pa-
trimonios de los cényuges y de los bienes que forman parte de éstos,
-tanto en lo que se refiere a su titularidad como en lo que se refiere a
-su administracién y gestion.

En alguna manera, los patrimonios funcionan separzdamente 'y
s6lo entran en comunidad en el momento final para el célculo de la
ganancia.

3.0 Se tiene en cuenta la aprobacién o autorizacién conyugal de
los contratos y actos dispositivos, pero no tanto en orden a su vali-
dez como en orden a su eficacia en relacidn con el otro cényuge.

4.° La ganancia, en principio, se calcula por.simple diferencia
entre el patrxmomo final y el patrimonio inicial. El funcionamiento
‘del sistema exige, sin embargo, la colacién de determinadas partidas
“que son de abono o de cargo respecto del patrimonio final.
© 5.9 El sistema se cierra con la enumeracion de los casos en que
se puede pedir una anticipada liquidacién de las ganancias o lucros
nupciales, Estos casos, descritos en los pardgrafos 1. 385 y 1 386, son
los siguientes:
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1. Cuando los cényuges han vivido separados al.menos tres;
afios, ¢l cényuge facultado para reclamar la vida separada lo estd tam-
bién para pedir la liquidacién anticipada. Si exceptda, sin embargo,
el caso de que el otro cdnyuge tenga también derecho a ello. :

2.9 La liquidacién anticipada puede pedirse cuando el otro cén-
yuge reiteradamente no cumpla las obligaciones econémicas que re-
sulten de la relacién conyugal y quepa suponer que tampoco las cum-
plird en el futuro. B

3.2 El tercero de los casos de liquidacion anticipada es aquel en
que uno de los conyuges realiza negocios juridicos dispositivos sin 1a
necesaria aprobac.én, o disminuye sus bienes con el propésito de per-
judicar al otrc cényuge y existe un claro peligro para el futuro crédito
nacido de la comunidad.

4.9 Por Gltimo, se admite también la liquidacioén anticipada cuan-
do el otro cényuge impide sin una causa justificada a su consorte in-
formarse sobre el estado de su patrimonio.

B) En €l Derecho francés, la Ley de 15 de julio de 1965 ha re-
formado el régimen legal, que no es de comunidad de ganancias, pero
si de comunidad de adquisiciones. Segin el articulo 1.401, la “co-
munidad legal” se compone de las adquisiciones hechas por los espo-
sos conjunta o separadamente durante ¢l matrimonio y procedentes
tanto de su industria personal como de las economias, frutos y pro-
ductos de sus bienes propios.

Como en nuestro articulo 1.407, la presuncién se encuentra a fa-
vor de la comunidad. Todo bien mueble o inmueble se reputa adqui-
sicién de la comunidad a menos que se pruebe que es propio de upo
de los esposos o por obra de la disposicion de la ley. Es cierto que la
destruccién de esta presuncién resulta algo mds fécil que entre noso-
tros. La propiedad personal, en principio, ha de ser establecida por
escrito, pero en defecto de inventarios, el juez puede tomar decla-
racion a toda clase de testigos y puede probarse también por presun-
ciones.

Los bienes propios se conservan en la titularidad de aquel de los
cbényuges al que pertenecen. Tienen la consideracién de bienes propios
los que pertenecen al cényuge en el momento de la celebracion del
matrimonio y los adquiridos después por sucesién, donacién o legado,
asi como los adquiridos a titulo de accesorios de un bien propio, es-
pecialmente los valores nuevos derivados de otros antiguos, que tu-
vieran la condicién de prepios.

En la comunidad legal francesa, si bien cada conyuge tiene la ad-
ministracién y el disfrute de sus bienes propios y la libre disposicion
de éllos, la administracién de la comunidad corresponde al marido,
quien ademas puede disponer de los bienes comunes, siempre que lo
haga sin fraude y sin sobrepasar las limitaciones legales. Estas son,
en sustancia, que no puede disponer entre vivos a titulo gratuito sin
consentimiento de la mujer, que las disposiciones “mortis causa” no
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pueden exceder de su parte en la comunidad y que no puede sin con-
sentimiento de la mujer enajenar o gravar inmuebles, establecimientos
mercantiles o explotaciones, derechos sociales no negociables y bienes.
cuya enajenacién estd sometida a publicidad.

La mujer tiene a su favor los llamados bienes reservados. Res--
pecto de ellos, la mujer tiene los mismos poderes que el marido tiene
para administrar los demés bienes comunes. Los bienes reservados se
encuentran reconocidos por el articulo 224, reformado también por
la Ley de 15 de julio de 1965. Segln el articulo 224 cada uno de los
coényuges percibe sus salarios e ingresos de trabajo y puede disponer
libremente de ellos, después de haber satisfecho o contribuido a le-
vantar las cargas del matrimonio. Son bienes reservados los que la
mujer adquiere con su salario o con sus ingresos en el ejercicio de una
profesion separada de la de su marido. En los bienes reservados, la.
mujer tiene los mismos poderes que el marido respecto de los bienes.
comunes en general y por consigu.ente también las mismas limita--
ciones.

Segin el articulo 1.441 la comunidad legal se disuelve: 1.0, por
la muerte de uno de los conyuges; 2.9, en caso de ausencia, en que
no cbstante, el conyuge presente puede optar por la continuacién de
la comunidad; 3.°, por divorcio; 4.°, por separacién de cuerpos;.
5.9, por separacién de bienes, y 6.° por cambio del régimen matri-
monial.

Son dignos de ser destacados estos dos ultimos incisos. Segun el
articulo 1.443, si el desorden de los asuntos de uno de los conyuges.
o su mala administrac.6n o conducta hacen que la continuacién de
la comunidad ponga en peligro los intereses del otro cényuge, este Gl-
timo puede demandar la separacién de bienes. La separacién de bienes
se acuerda judicialmente y es nula si las operaciones de liquidacién
no se comienzan dentro de los tres meses siguientes al momento en
que adquiere firmeza la resolucion judicial.

El Derecho francés de 1965 presenta la novedad de que al lado.
de la comunidad legal aparecen una serie de regimenes convenciona-
les, que son, por decirlo asi, como un elenco de posibilidades que se
cfrecen a los que contraen matrimonio o a los que establecen su con-
trato de bienes después de él. Se encuentran entre ellos la comunidad.
de muebles y adquisiciones (art. 1.498 y ss.) la comunidad universal
(art. 1.526) y, sobre todo, ¢l llamado rég'men de participacién en las
ganancias, que parece muy inspirado en la Z.G. alemana.

En el régimen de participacién, que regula el nuevo articulo 1.569-
y que rige cuando los cényuges declaran expresamente casarse bajo
él, cada uno de los esposos conserva la administracion, el disfrute y
la libre disposicién de sug bienes personales, sin distinguir los que le
pertenecian en el dia de la celebracion del matrimonio y los que hayan
ingresado en su patrimonio después por donacidén o por liberalidad,
o :0s que hayan adquirido durante el matrimonio por titulo oneroso.
Durante el matrimonio, el sistema funciona como si los esposos se
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hubieran casado en régimen de separacién de bienes. A su termina-
cién, cada cényuge partic'pa por mitad en el valor de las ganancias

netas constatadas en el patrimonio del otro, medidas dichas ganancias.
a través de la doble valoracién del patrimonio originario y del patri--

monio final.

El patrimonio orignario comprende los bienes que pertenecian al
conyuge el dia del matrimonio y los que haya adquirido después por

donaciones y liberalidades. No se tienen en cuenta los frutog de estos.
bienes. La consistencia del patrimonio originario se prueba mediante-

un inventario o estado descriptivo, que puede hacerse en documento
privado y que debe establecerse en presencia del otro conyuge y estar

firmado por él. En defecto de esta constatacién se considera que no-

ha existido patrimonio originario.

Los bienes originarios se estiman segin el estado que tenian en el
dia del matrimonio o en el dia de su adquisicién, pero segln el valor
que tengan en el dia en el que el régimen matrimonial se disuevle. Si
han sido enajenados se toma en cuenta su valor en el dia de la ena-

jenacién y si se ha producido una subrogacién real con otros bienes,.

se toma en consideracién el valor de estos otros bienes.
Del activo originario se deducen las deudas con que el patrimonio

se encontrara gravado. Si el pasivo fuera superior al activo, el patri--

monio originario s¢ tiene por inexistente.
Del patrimonio final forman parte los bienss que pertenecen al

cényuge ¢n el dia en que el régimen matrimonial se disuelve o termina, .

comprend dos en su caso aquellos dz los que haya dispuesto por causa
de muerte y sin excluir las sumas de que pueda ser acreedor hacia su

consorte. En los casos de divorcio, separacién de cuerpos y liquidacion.

anticipada, se considera como disueito el rég'men matrimonial e] dia
de presentacién de la demanda. A los bienes existentes se suman aque-

llos de que el conyuge hubiera dispuesto por donacién, a menos que.

la donacién haya sido consentida por el otro coényuge. Los bienes
existentes se estiman segin su estado y su valor en el momento de
disolucién del régimen. Los bienes objcto de donaciones y de enaje-

naciones hechas en fraude de los derechos del otro cényuge se esti--

man segin ¢l estado en que se encontraran en el dia de la enajenacion,

y se les da el valor que hubiera tenido si se hubieran conservado en.
el dia de la disolucién. Del activo asi reconstituido se deducen todas.

las deudas, que no hayan sido todavia pagadas, sin excluir las sumas
que se le pudieran deber al otro conyuge.

Si el patrimonio final es inferior al patrimonio originario, la di--

ferencia la soporta enteramente el coényuge titular. Si es superior, la
diferencia significa la ganancia neta, que da lugar a participacién. Si

hay ganancia neta en los patrimonios de los dos cényuges, se compen--

sa primero y s6lo se parte el excedente. El cényuge cuya ganancia

haya sido menor es acreedor de su consorte por la mitad del exce--

dente.
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Al crédito de participacién se le afiaden las. sumas que por otras
causas el conyuge pudiera ser acreedor hacia'su consorte, por valores.
suministrados durante-el matrimonio o por otros gastos, con .deduc-
cién de aquello de que pueda en su caso ser deudor. '

El crédito particional se paga en dinero y es de pago inmediato.
Mas si hubiera dificultades graves, el juez puede conceder para el
pago un plazo, que no exceda de cinco afios, siempre que la deuda
se garantice debidamente. Por acuerdo de las partes, el crédito de par-
ticipacion se puede pagar mediante adjudicacién de bienes o dacidn
€n pago. ’

El esposo acreedor del crédito de participacion ha de perseguir
primero los bienes existentes y subsidiariamente los bienes que hubie-
ran sido enajenados por donaciones o por actos realizados en fraude
de sus derechos, comenzando por las enajenaciones mds recientes. La
accién de revocacion sélo se da contra los terceros adquirentes a titu-
lo oneroso si se establece la mala fe de éstos.

La accién de liquidacién prescribe a los tres afios a contar del de
la term!nacién del régimen matrimonial y las acciones contra terce-
ros para la revocacién de enajenaciones a log dos afios,

El régimen de participacion termina por muerte, por divorcio, por
separacion de cuerpos y por liquidacién anticipada. Se admite la li-
quidacidén anticipada cuando el desorden de los asuntos de uno de los
cényuges y su mala administracién o mala conducta dan lugar al
temor fudado de que la continuacién del régimen matrimonial com-
prometerd gravemente los intereses del otro cOnyuge,

Al estipular el régimen de participacidn, los cényuges pueden con-
venir una participacién que no sea por mitad, sino por partes des-
iguales o estipular que el sobreviviente tenga la totalidad de las ganan-
cias netas hechas por el otro.

Se puede también convenir al estipular ¢l régimen que aquel de
los conyuges que en el momento de la liquidacion sea acreedor del
otro, podra exigir Ja dacién en pago de ciertos bienes de su cényuge,
siempre que tenga un interés esencial en hacérselos atribuir.

4. CONCLUSIONES

Tras el andlisis o comentario que se ha esbozado en las lineas
anteriores, llega el momento de cumplir la promesa de apuntar algu-
nas ideas que puedan utilizarse en una reforma de la materia estudiada.

Estas ideas podrian equematizarse del siguiente modo:

1. La plena capacidad de obrar de la mujer casada, como la
del varén, se encuentra en muy estrecha relacion con el régimen eco-
ném:co-conyugal, de manera tal que sélo los regimenes econémico-
conyugales que cumplen unas. determinadas condiciones facilitan tal
capacidad.
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2.9 Para el otorgamiento o adquisicién de plena capacidad e in-
:dependencia, ningiin régimen econémico supera al de separacion de
biencs, el cual presenta, sin embargo, el inconveniente de perjudicar
la situacién y las expectativas patrimoniales de la mujer dedicada sim-
plemente a sus labores o de la mujer cuyo trabajo o actividades
-obtengan una remuneracién inferior a la del marido. Por ello, el régi-
men de separacién de bienes deberia conjugarse con algunas venta-
_jas sucesorias. '

3.2 El régimen legal de sociedad de gananciales presenta, a nues-
tro juicio, la superioridad de comunicar por mitad los lucros nupcia-
les, que son obra conjunta de marido y mujer. En su configuracién
actual, sin embargo, se producen graves inconvenientes, fundamental-
mente por haberse transformado en una comunidad universal v por
la rigidez y estrechez de sus causas de terminacidn.

49 El llamado régimen de participacién presenta la notoria ven-
taja de fundir el funcionamiento independiente que es propio del ré-
gimen de separacion de bienes con la distribucion de beneficios que
es propia de la sociedad legal de gananciales y puede proporcionar un
modelo muy actual en vistas de una futura reforma.

5.9 La reforma puede acometerse transformando la actual so-
ciedad legal en un sistema de participacién o también, lo que parece
.mds razonable y flexible, permitiendo la coexistencia de ambos tipos,
de manera que la sociedad de gananciales continte siendo el régimen
capitular o convenido.

6.° La reforma estricta de la sociedad legal de gananciales debe,
a nuestro juicio, hacer hincapié en dos puntos fundamentales, que son,
principalmente, una ampliacién de sus causas de terminacién y una
:més estrecha conexién y coordinacién con el régimen sucesorio.



