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I. DERECHO CIVIL

1. Parte general.

1. HERENCIA DE CONFIANZA EN NAVARRA: PRUEBA DE LA COSTUMBRE: La sen-
tencia recurrida afirma que la posibilidad de nombrar herederos fiduciarios
.ha sido desarrollada por la costumbre, segin demuestra la prdctica judicial
'y notarial, el informe que ha emitido el Colegio Notarial del territorio e,
incluso, que se recoja como institucion viva en todos los Proyectos recienfes
.de Compilacion.

VALOR DE LA COSTUMBRE EN NAVARRA: Constituye fuente de derecho en
.cualquiera de sus formas, incluso contra legem, por lo que, si por costumbre
viene usdndose esa formula especial de delegar en otros la eleccién de here-
.dero, resulta evidente que el testamento que contenga tal cldusula no ha in-
currido en causa de nulidad, por mds que contradiga el C. c. o algunas leyes
.romanas. (Sentencia de 29 de abril de 1972; no ha lugar)

2. VALOR DE LA DOCTRINA: RECURSO DE CASACION: INTERPRETACION ERRO-
.NEa: La sentencia recurride no hace sino aplicar correctamente la normativa
legal de la sociedad, sin que una opinién doctrinal pueda servir de base, como
.reiteradamente tiene declarado esta Sala, para fundamentar en ella un recurso
.de casacién, (Sentencia de 12 de abril de 1971; no ha lugar.)

2. Derecho de la persona.

1. TiTULO NOBILIARIO ARAGONES: Hasta los Decretos de Nueva Planta
dictados por Felipe V, ld nacién espaiiola estaba configurada por un conjunto
de Reinos vinculados entre si por la unién personal con el Monarca, pero
.con autonomia administrativa y legislativa y Cortes propias, cuya obra, con
respecto a Aragdn, se recoge en colecciones que van, por citdr las mds signi-
ficativas, desde el Cédigo de Huesca de Jaime I (1247) a la Sistemdiica manda-
da formar por Acto de Corte en las de Monzon de 1547; las disposiciones
posteriores relativas a los titulos nobilidrios remiten a la legislacién vigente
«con anterioridad al 14 de abril de 1931, sin modificacion alguna de la ley
privativa constituida por el titulo de su concesién, que es la norma bdsica a
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que hay que atenerse; en el caso de autos el titulo se concede por Carlos 1l
como Rey de Aragon, refrendado por las magistraturas aragonesas y sometido
a su legislacion, que en este punto no ha sido modificada, precisamente por-
-que el mantenimiento de estos honores se debe exclusivamente a razones his-
téricas tipicas y privativas en cada uno de los antiguos reinos, que se frustra-
rian en su naturaleza si fueran regidos por disposiciones distintas a las que las
determinaron, perteneciendo a un derecho publico que no puede modificarse
por cambio de domicilio.

DERECHO INHERENTE A LA PERSONALIDAD, PERO NO PERSONALiSIMO: Los fi-
tulos nobiliarios son derechos inherentes @ la personalidad, y contribuyen a
da identificacién del titular en cada momento, pero no tienen cardcter perso-
nalisimo ni se identificdn con el nombre, pues en este caso se extinguirian
con el primer titular, mientras que, por el contrario, salvo que en la carta de
.sucesioén o ley particular se disponga otra cosa, son normalmente transmisibles.

ORDEN DE SUCEDER: Del titulo constiturivo no resulta un orden sucesivo de
-agnacién rigurosa, de modo que no aparece obstdculo a la sucesién por via
femenina colateral.

PRESCRIPCION ADQUISITIVA: En el derecho aragonés, con anterioridad al
Apéndice foral de 1925, regia en materia de prescripcién el Fuero VI «De
prescriptionibus» del Libro VII del Cédigo de Huesca de 1427, que establece
-que el que pacificamente poseyera una heredad durante 30 afios y un dia, si
.pasado este tiempo se presentara alguno reclamdndola podrd negarse con éxito
la reclamacion; prescripcién a la que tanto los formalistas como la jurispru-
dencia reconocen el cardcter de general y extraordinaria, debiendo entenderse
por heredad todo aquello que es susceptible de transmitirse por herencia.
«(Sentencia de 1 de julio de 1972; ha lugar.)

2. VICIOS EN EL CONSENTIMIENTO: No es posible hacer deducciones, con
consccuencias anulatorias por vicios en el consentimiento, de hechos poste-
-riores a la prestacién del mismo, ya que ello quebrantaria toda la légica del
normal desarrollo del comercio y de la segurided del trdfico comercial.

CLAUSULA “REBUS SIC STANTIBUS”: No cabe apoyarse en la doctrina juris-
.prudencial sobre enriquecimiento injusto en reldacién con la cldusula «rebus
sic stantibus» para reclamar, con ocasién de la devolucién de cantidades apor-
tadas en concepto de cuentas en participacion, un incremento de las mismas
-equivalentes a la depreciacién de la ntoneda ocurrida mientras que duraron
las mencionadas cuentas, cuando, ni al formular la reclamacién ni al firmar
-el documento de «finiquito», se hizo reserva de ningin género en dicho sen-
{tido. Ademds, al hacerse los recurrentes, por virtud de su aportacién dinera-
.rig, participes de unos resultados présperos o adversos, los beneficios de las
.actividades negociales cubren la depreciacién del signo monetario, mediante
da elevacion de los precios actualizando la rentabilidad de lo aportado, pero
no su cuantia, @ no ser que expresamente se pacte o se determine en el mo-
.menfo de liquidar el negocio. (Sentencia de 3 de abril de 1971; no ha lugar.)
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3. CLAUSULA “REBUS SIC STANTIBUS”: Es de aplicacion esta cldusula a un
contrato de suministro de energia eléctrica concertado en 1943 al precio de
ocho céntimos kilovatio y once céntimos en los cuatro meses de estiaje por
tiempo ilimitado, sobre las bases de un coste del fluido de siete céntimos ki-
lovatio y de un consumo de cinco kilovatios mensuales, cuando posteriormen-
te el coste ha pasado a ser de treinta y cuatro céntimos kilovatio y el con-
sumo de tres mil doscientos sesenta kilovatios de promedio mensual, ya que
estos aumentos de gastos y consumo deshacen el equilibrio contractual con-
virtiendo un contrato oneroso y conmutative en una pesada carga econdmica
para la compaiiia suministradora.

Infringe la doctrina elaborada por nuestra jurisprudencia en torno a la
clausula “rebus sic stantibus” aquella sentencia que, apreciando su relevancia
en un contrato de suministro, acude a su resolucion cuando es posible res-
tablecer el equilibrio econdémico de otra forma, como es la revisién del
confrato instada subsidiariamente por la compafiia suministradora en su de-
manda. (Sentencia de 28 de enero de 1970; ha lugar.)

Nota: El interés de esta sentencia radica precisamente en esta aplicacion
de la cliusula “rebus sic stantibus”, por la que el Tribunal Supremo decide
en su segunda sentencia la modificacién del contrato, respetando su subsisten-
cia: “acreditado en autos que el precio de coste del kilovatio es actualmente
de treinta y cuatro céntimos y que cuando se celebré el contrato era de siete
céntimos, obteniendo la Compaifiia un beneficio de tres céntimos, cuyo valor
adquisitivo era diez veces superior al actual, procede declarar la revisién del
contrato en el sentido de que dofia... debe abonar a la Compaiifa... sesenta ¥
cuatro céntimos por kilovatio consumido en época normal y setenta céntimos
por kilovatio consumido durante los cuatro meses de estiaje”. Férmula de
méxima prudencia con la que, sin duda, quedan respetados de la mejor for-
ma posible todos los intereses en juego. R. B.

4. SIMULACION RELATIVA: Si bien es cierto que el articulo 1.276 del Cé-
digo civil admite la validez de los contratos en que se expresa una causa
falsa, cuando estén fundados en otra verdadera y licita, no es menos cierto

que para que tal nulidad relativa o simulacién se produzca exige la prueba
de la concurrencia de una causa real y juridicamente protegible en el contrato

disimulado. (Sentencia de 23 de noviembre de 1971; no ha lugar.)

3. Derechos reales.

1. ARAGON: EDIFICACION DE BUENA FE EN SUELO NO TOTALMENTE AJENO:
Es punto esencial no contradicho que la edificacién se realizd, de buena fe
y con dinero propio, sobre un solar que pertenecia en su mitad proindiviso
en plena propiedad a la actora y en su otra mitad en nuda propiedad a los
hijos, entre ellos el demandado que edificé, y en usufructo. por viudedad
universal, a la propia actora.

EDIFICACION DE BUENA FE EN SUELO NO TOTALMENTE AJENO: No cabe invo-
car aqui el articulo 479 del C. c., referente al derecho del usufructuario sobre
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Jos aumentos que reciba por accesién la cosa usufructuada, ni los articulos
358, 361 y concordantes sobre edificacién de buena fe en suelo ajeno, pues
estos preceptos quiebran cuando el suelo sobre el que se edifica no es total-
mente ajeno, o sea, cuando el que construye de buena fe es participe de al-
guna forma en la propiedad del solar: hipdtesis no prevista en el Cédigo civil.

ACCESION INVERTIDA: Este cdso no previsio expresamente en el Cddigo
lo resuelve la jurisprudencia de esta Sala (SS. de 31 de mayo de 1949 y 17
de julio de 1961) aplicando conforme al articulo 6 del C. c. el principio ge-
neral de derecho de que lo accesorio sigue a lo principal, de modo que, cuan-
do el valor material del edificio es muy superior al del suelo, se invierten
los términos y es el suelo el que debe ceder a lo edificado. (Sentencia de 19
de abril de 1972; no ha lugar.)

4, Obligaciones y contratos.

1. NovACION: Para distinguir entre la novacion extintiva y la modificati-
va, hay que atenerse a la voluntad expresa o tdcita que hayan exteriorizado
las partes y a la significacién econdmica del cambio que se introduzca en las
obligdciones preexistentes. En los casos dudosos, se ha de suponer querido
por las partes el efecto mds débil, o sea, la modificacién no extintiva de la
obligacién.

NOVACION MODIFICATIVA: La fijacién del saldo resultante de créditos, junto
con la concesién al deudor de un nuevo plazo o prérroga para el pago de
lds deudas ya vencidas no implica en principio extincién de las obligaciones
en cuestion, pues el plazo o las facilidades de pago sélo afectan a su ejecu-
€cién 'y no a su constitucién. (Sentencia de 6 de noviembre de 1971; no ha
Jugar.)

2. COMPENSACION: Para la compensacién no basta con probar la condi-
€ién de acreedor en base a los articulos 1.158 y 1.210, nimero 2.°, sino que
es preciso probar que el pago efectuado respondia a un crédito vencido, liquido
y exigible, de acuerdo con los nikmeros 3.° y 4.9 del articulo 1.196.

RECURSO DE CASACION: INTERPRETACION DIE LOS CONTRATOS: La interpreta-
cion de los contratos no puede constituir el error de hecho o de derecho del
nitmero 1.° del articulo 1.692 de la LEC, sino que se ha de amparar en el
nimero 1.2 de dicho articulo, citando el precepto imperativo de valoracién
de prueba que se reputa infringido. (Sentencia de 28 de febrero de 1972; no
ha lugar.)

3. INTERPRETACION DE LOS CONTRATOS: El articulo 1.282 del Cédigo civil
s6lo es aplicable cuando la intencién de los contratantes no resulte clara de
da literalidad de los términos del contrato; pero cuando en las palabras apa-
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rezca evidentemente el propdsito del negocio correspondiente a la voluntad
real 'y no susciten duda sobre la intencién de los contratantes, es innecesaria
la utilizacién de las diversas normas de investigacion interpretativa que con-
tiene el Cdédigo civil y es inadmisible que el resultado patente de las pala-
bras sea sustituido por una investigacién encaminada a obtener otro de
sentido distinto.

CASACION: INTERPRETACION: Si bien es cierto que la funcién interpretativa
puede ser combatida en casacion, también lo es que debe ser respetada como
facultad privativa de los juzgadores de instancia mientras sea Idgica y no
desorbitada la interpretacién realizada. (Sentencia de 25 de mayo de 19715
no ha lugar)

4. ELEVACION A ESCRITURA PUBLICA DE DOCUMENTO PRIVADO: La juris-
prudencia viene proclamando bien claramente y con reiteracién que el ar-
ticulo 1.279 del Cédigo civil otorga a los contratantes una facultad para com-
pelerse reciprocamente a ld formalizacién de la escritura publica, aunque las
partes no se hubieran comprometido a ello.

PERJUICIOS Y COSTAS: La declaracién de inexistencia de perjuicios no es
incompatible con la imposicién de las costas de primer grado a los deman-
dados cuando la declaracién se refiere a perjuicios valorables independiente-
mente de los ocasionados con el sostenimiento del pleito y la imposicién de
costas se hace por entender que aquéllos dieron origen con su temeridad a la
promocion v prosecucién del litigio.

RECURSO DE CASACION: DEFECTUOSA FORMULACION: Es defectuosa en casa-
cién la formulacion del motivo que, ampardndose en el niimero segundo del
drticulo 1.692 de la LEC, denuncia la violacién por incongruencia del ar-
ticulo 359 de la LEC, ya que no se comprende cémo puede cometerse una
violacién por incongruencia de dicho precepto.

INCONGRUENCIA: La falta de armonia o antitesis entre dos pronunciamientos
de la sentencia no constituye un supuesto de incongruencia, sino de disposi-
ciones contradictorias, cuya existencia habrd de combatirse en casacién uti-
lizando la via del nimero cuarto del articulo 1.692 de la LEC.

CASACION: ERROR DE DERECHO: Si en casacion se quiere hacer consistir el
vicio de una sentencia en que “hay un verdadero error de derecho al no de-
ducir las obligddas consecuencias a una confesién judicial de las partes de-
mandadas, infringiendo con ello el articulo 1.232, apartado primero del Cé-
digo civil®, viene a confundirse el error de derecho en la apreciacién proba-
toria, que exige vulneracion de una norma valorativa de prueba, con la falta
de enlace I6gico entre un hecho probado y las consecuencias que de él deben
deducirse, vicio éste que no puede combatirse por la via del nilmero séptimo
utilizada, como reiteradamente tiene declarado la jurisprudencia.
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CONFESION: El pdrrafo primero del articulo 1.232 del Cédigo civil valora
la eficacia de la confesion judicial rendida por la contraparte y en cuanto
pueda perjudicarla, y no la de la propia parte que recurre. (Sentencia de 30
de mayo de 1972; no ha lugar)

5. CONTRATOS: REQUISITO DE FORMA: El articulo 1.280 Cédigo civil, “inter-
partes”, solo autoriza a que puedan compelerse reciprocamente a llenar la
forma de documento piiblico, segiin prescribe el articulo 1.279 del mismo Cé--
digo. (Sentencia de 11 de mayo de 1971; no ha lugar)

6. CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO: BUENA FE: MOTIVO INCORPORADO A LA
CAUSA: Aunque no se pacte expresamente, es consecuencia acorde con la buena
fe y de obligado cumplimiento para el vendedor, de acuerdo con el articulo-
1.258 del Cédigo civil, que la planta objeto de la venta reina las condiciones:
minimas exigidas por las Ordenanzas municipales para el establecimiento en
la misma de un comercio cuando este motivo concreto perseguido por el com--
prador se ha incorporado a la causa de la compraventa.

ACCION DE INDEMNIZACION: La accidn por la que se de_be indemnizacion de-
daiios y perjuicios por el deficiente cumplimiento de la obligacién de entregar-
la cosa es distinta de la accién encaminada a obtener la rescision del contrato
o la rebaja proporcional del precio basada en el articulo 1.469 del Cédigo-
civil. Por lo que su plazo de ejercicio no es el previsto en el articulo 1.472..

INCONGUENCIA: Viola el pdrrafo primero del articulo 359 de la Ley de-
Enjuiciamiento Civil, incurriendo en el vicio de incongruencia la sentencia que
aprecia la prescripcion de la accién cuando ésta no ha sido excepcionada por-
la parte demandada. (Sentencia de 17 de mayo de 1971; ha lugar.)

7. CONTRATO FIDUCIARIO: VENTA DE FINCA EN GARANTIA DE UN PRESTAMO:,
Por ¢l resultado total de las probanzas y elementos de juicio que se exami--
nan, la sentencia recurrida ha llegade a la conclusion de que la escritura
piblica de compraventa envolvia en este caso un contrato fiduciario por el'
que se transmitia la plena propiedad de und finca con la finalidad de garan-.
tizar el pago de una deuda, pero con la obligacién de retransmitir el inmue-.
ble al anterior propietario cuando la obligacién asegurada se haya cumplido..

PRUEBA DE PRESUNCIONES: No puede alegarse la infraccién del articulo:
1.253 del C. c., pretendiendo sustituir el recurrente, el autorizado e imparcial’
criterio de lo Sala de instancia por el suyo particular, especialmente cuando-
el fallo no aparece fundado, al menos exclusivamente, en la prueba de pre--
sunciones.

FALTA DE INTERVENCION EN EL PLEITO DE LA MUJER DEL COMPRADOR: AR--
Ticuro: 1.407 v 1.413 peL C. c.: La alegacidn del recurso consistente en el
hecho de no haber sido demandada la esposa del recurrcnte y comprador es:
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«cuestion totalmente nueva y que, como tal, ha de rechazarse, aparte de que
no resulta necesaria su intervencion en casos como el presente, segin resulta
de las §S. de 13 de marzo de 1964 y 26 de diciembre de 1970, mdxime si se
liene en cuenta que conforme al articulo 60 del Cédigo civil el marido es
el representante legal de su mujer y ésta es la que en su caso podria alegar
la anulabilidad de los contratos otorgados por ¢l marido en perjuicio de sus
«derechos acusando la infraccion del articulo 1.413 del Cédigo civil. (Sentencia
«de 4 de abril de 1972; no ha lugar.)

8. CONTRATO COMPLEJO: VENTA Y PLANTACION DE CEBOLLAS EN UNA FINCA
BEL COMPRADOR: Dirigida la accién a reclamar, no el cumplimiento de un
simple contrato de compraventa, sino una indemnizacién por los dafios y per-
Juicios ocasionados en la ejecucién de un contrato complejo de venta de ce-
dbollas para su plantacién en una finca del comprador, con la previa e indis
pensable operacién preparatoria del terreno aplicando el herbicida adecuado,
-que fue llevada a cabo, por técnicos de la entidad suministradora y demandada,
en la indicada finca del demandante, el lugdr en que ésta se encuentra en-
clavada, como sitio donde habie de cumplirse el contrato y se ocasionaron
los dafios que se alegan debe ser —de acuerdo con la constdnte Jurisprudencia
del T. S—, el decisivo a los efectos de la discutida competencia. (Sentencia
«de 14 de febrero de 1972.)

9. REVOCACION DE DONACIGN POR SUPERVIVENCIA DE HUOS: Esta revoca-
«<ién, lo mismo que la basada en la supervivencia de hijos, aunque parezca,
-segiin el articulo 644 del C. c., que se produce ipso facto, sin embargo, no es
-asi, pues, como se deduce del articulo 646, que la declara prescriptible, y del
651 en cuanto a la devolucién de los frutos, requiere que sea postulada por
el donante o por sus descendientes legitimos.

INCOMPETENCIA DE JURISDICCION: LEY DE ARBITRAJE: La sentencia del
Tribunal a quo estima que la sumision al arbitraje sélo se pacté en la escri-
tura de donacién para el caso de pedir aumento o disminucién de la pensién
fijada, pero no para cuando se reclamara exclusivamente esta cdntidad; y
frente a esta interpretacién no puede prevalecer la del recurrente, que no ha
demostrado, de forma adecudda, que aquélla fuera ilégica, absurda o arbitraria.

INCONGRUENCIA: No supone incongruencia el hecho de que la sentencia
no aludiera expresamente a las dos excepciones alegadas en la contestacion
.a la demanda, pues es doctrina reiterada de esta Sala que no son incongruen-
tes las sentencias que condenan al demandado confornte a lo solicitado en
la demanda y por los Hechos y alegaciones que en ella se formularon, apdrte
-de que, en este caso, se deduce implicitamente del fallo la desestimacién
.indiscutible de aquellas excepciones.

ACCION REVOCATORIA DE DONACIGN: INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION:
Para que prosperase la dlegada interrupcién de la prescripcion por reclama-
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cién extrajudicial, el recurrente hubiera debido demostrar —lo que no ha lo-
erado— que las cartas que ha presentado vinculaban a la actora y donataria,
bien por haber sido suscritas por ella, bien por persona que de ésta tuviera
poder.

ACCISN REVOCATORIA DE DONACION: INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION: La
sentencia impugnada ha entendido, ademds, que la naturaleza esencialmente
judicial de dicha accién no permite otro motivo de interrupcién que la efec-
tiva pretensién judicial, aseveracién ésta que encuentra apoyo en algiin sector
doctrinal y que no ha sido combatida de ninguna forma, por lo que siempre
quedaria incélume, aunque no fuera ortodoxa. (Semtencia de 8 de marzo de
1972; no ha lugar.)

10. DONACION “INTER VIVOS”: Su cAusa: La Sala afirma que la dona-
«wibn «inter vivos» cuestionada tenia su causa en la pura liberalidad de los
‘tios donantes a su sobrina y al no haberse acreditado esa ilicitud o inexisten-
cia de la causa que se denuncia, ha de decaer el motivo que acusa la infrac-
cién de los articulos 1.275 y 1.276 del C. c., alternando los hechos que la
sentencia declara probados y’que no han sido combatidos en forma.

DONACIGN “INTER VIVOS” Y “MORTIS CAUSA”: La sentencia impugndda sien-
ta categéricamente que la entrega de la escritura de donacién a la donataria
equivale a una “traditio ficta® y opera la transmisién real de inmueble donado,
cuya porciéon mds importante —él piso superior— permanecia desocupado
y a disposicién y de la donataria y estas premisas, al no ser atacadas, perma-
necen inalterables y hacen inoperante el alegato de que la repetida donacion
encubria una donacién *“‘mortis causa”.

DoNACION “INTER VIVOS” y negocio fiduciario: Por las mismas razones han
de decaer los motivos del recurso que, haciendo supuesto de la cuestion par-
ten de la base de que la escritura envolvia un negocio fiduciario traslativo
de dominio en garantia de la devolucién de ciertos préstamos, en contra de
lo afirmado por la Sala. (Sentencia de 27 de abril de 1972; no ha lugar.)

11, CONTRATO DE COMPRAVENTA: EXISTENCIA DE PRECIO: No puede admitir-
se que no intervino precio en el contrato de compraventa, y, por tanto, que éste
no existe, cuando el mismo comprador retira parte de la mercancia adquirida,
demostrando el compromiso adquirido con el vendedor.

CONGRUENCIA: PAGO DE LO DEBIDO Y EXISTENCIA DE DANOS: No existe in-
congruencia cuando el fallo cualitaivamente se conforma con lo que la deman-
.da solicita v cuanitativamente se reduce a una suma menor de lo pedido.

RECURSO DE CASACIGN: INADMISIBILIDAD POR FALTA DE EXPRESION DEL ‘“CON-
“CEPTO” EN QUE SE HA ‘COMETIDO LA INFRACCION: El articulo 1.720 de la LEC
«dice que en el escrito interponiendo el recurso se citard con precisién y cla-
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ridad, la Ley o doctrina legal que se crea infringida y el concepto en que lo
haya sido, y el articulo 1.729, en su nimero 4.°, detalla que, el primero de
los fallos formulados en el articulo anterior, o sea, el no haber lugar a la
admision del resurso, se decretard cuando no se hayan citado, con precision
y claridad, las leyes que se supongan infringidas v el concepto en que lo ha--
yan sido. (Sentencia de 30 de junio de 1972; no ha lugar)

HecHos: En el pronunciamiento de la 1.2 instancia, substancialmente res--
petado en la segunda, se dice que la peticidn del actor lleva consigo el ejer-
cicio de dos acciones, una encaminada al cobro de la mercancia (tomatesy
efectivamente retirada por el demandado, y otra de indemnizacion de perjui-
cios, por no retirar el resto a que venia obligado por el contrato, siendo de
considerar, con respecto a la primera, que la prueba practicada evidencia que:
el demandado retiré de la finca del actor una cantidad de mercancia de la
que no ha sido satisfecho, e igualmente se llega a la conclusién de que no
ha retirado dicho demandado el resto del fruto, sin haber justificado debida-
mente su abstencién a la recogida, por lo que, en consecuencia, ha incurrido»
en incumplimiento contractual y es responsable de la indemnizacién consi-
guiente. Aun cuando en el suplico de la demanda se solicita una cantidad fija.
a satisfacer al actor, el Juzgado condena a pagar €sta cantidad por los dos:
conceptos que se describen.

12. RESOLUCI6N DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA: INDEMNIZACION DE DA--
Nos Y PERJUICIOS: Es doctrina reiteradisima del T. S., en contemplacién del
sentido y alcance interpretativo que debe tener el articulo 1.124 del C. c., que
la indemnizacién de daiios y perjuicios no va ineludiblemente ligada al in-
cumplimiento contractual.

RESARCIMIENTO DE DANOS: EFECTIVIDAD DE SU EXISTENCIA: No puede apre--
ciarse una falta de rentabilidad (o cualquier otra semejante) cuando no hay
una base sdlida y suficiente para tener como demostrado un perjuicio real y
efectivo, ya que para la efectividad del resarcimiento es preciso que se de-
muestre su realidad, sin que, por ende, pueda fundarse en supuestos inera-
mente posibles, pero de resultados inseguros y desprovistos de certidumbre.

LUCRO CESANTE: PRUEBA DE SU REALIDAD: También tiene declarado el T. §..
con reiteracion, que para el éxito de una accion sobre daiios y perjuicios, en
cuanto éstos se refieran a la ganancia que haya dejado de obtener el acreedor,
o sea, al «lucrus cessans», debe probarse que realmente se han dejado de ob-
tener y, por tanto, no han de ser dudosos y contingentes, debiendo ser, pory
otra parte, consecuencia necesaria del incumplimiento. (Sentencia de 27 marzo
de 1972; ha lugar.)

13. RESOLUCIGON DE CONTRATO DE COMPRAVENTA: INDEMNIZACION DE DANOS.
Y PERJUICIOS: No corresponde la indemnizacién de dafios y perjuicios cuando,
de acuerdo con el resultado de la prueba practicada, no fueron acreditados
ni en cuanto a su realidad ni en cuantio a su alcance, lo que constituye su
base indispensable, segin ha proclamado con reiteracién la doctrina del T. S.
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RECURSO DE CASACION: EXISTENCIA DE CONTRATO: Es inoperante el alegato
de inaplicacién de los articulos 1.261, 1.290 y 1.256 del C. c., cuando el
juzgador parte precisamente de la existencia de un contrato, respecto del cual,
de acuerdo con lo pedido en su momento oportuno por la demanda y tal

como resulté de la apreciacién de la prueba, existen datos y elementos que
obligan a su resolucién.

RECURSO DE CASACION: INADMISION: ERROR DE DERECHO EN LA APRECIACION
DE LA PRUEBA: Se procede incorrectamene desde el punto de vista procesal
cuando en ningiin motivo del recurso se indica el concepto de la infraccién
denunciada en relacién con las normas valorativas de prueba contenidas en
los articulos 1.225, 1.218, pdrrafo 2.°, y iiltimo inciso del 1.228, todos ellos
del C. c., lo que es contrario a ld exigencia de claridad y precisién del articu-
lo 1.720 de la LEC, incidiendo en la causa de inadmisién del niimero 4 del
1.729 del mismo Cuerpo legal, que en éste tramite, lo es de desestimacion.
(Sentencia de 30 de junio de 1972; no ha lugar.)

14, CONTRATO DE COMPRAVENTA: PACTO DE RENUNCIA A RESOLVERLO POR
FALTA DE PAGO: La facultad de resolver las obligaciones reciprocas a que el
articulo 1.124 del C. c. se contrae, constituye un derecho potestativo para su
titular, que como tal es renunciable con arreglo a lo dispuesto en el pdrrafo
2.9 del articulo 4 del referido Cédigo, cuando no existe interés de orden pii-
blico alguno que contradiga la voluntad de las partes.

CONGRUENCIA: SOLICITUD ALTERNATIVA OE LA RESOLUCION O CUMPLIMIENTO
DEL CONTRATO: Al solicitarse por el actor no sélo la resolucién del contrato
litigioso, sino también y de forma alternativa o subsidiaria, su cumplimiento,
el acuerdo judicial que desestima la primera de estas peticiones y concede
la segunda, no interpreta errénedmente, sino en forma correcta, el articulo,
1.124 del C. c., segiin se desprende del contenido de las SS. de 6 de febrero
de 1912, 11 de enero de 1949 y 19 de diciembre de 1959. (Sentencia de 7
de abril de 1972; no ha lugar.)

15. VENTA DE INMUEBLE POR PRECIQO ALZADO: FALTA DE EXPRESION DE LOS
LINDEROS: Si bien es cierto que con arreglo al pdrrafo 2.° del articulo 1.471
del C. c., la expresién de los linderos es indispensable en toda enajenacién
de inmuebles, también lo es que esta exigencia no la circunscribe la Ley a
la venta de un fundo hecha por precio alzado y que su inobservancia en el
documento en que se formalice el contrato no es suficiente, por si sola, para
transformarlo en una compraventa con precio determinado a razén de un
tanto por unidad de medida o niimero ... porque aun cuando en la descripcion
de un inmueble, compuesto de myiltiples fincas agrupadas, no se expresaran
los linderos de todos los predios o parcelas integrantes del objeto del con-
trato, no puede olvidarse, por una parte, que dichas fincas estdn perfecta-
mente idenfificadas y deslindadas fisicamente, y, por otra, que en el momento
de perfeccionarse el negocio existia la “posibilidad de concretar y determinar
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las condiciones precisas de identificacién medianie los correspondientes traba-
jos de replanteo y comprobaciény (segtin se determina en el propio contrato
suscrito por las partes), habiéndose patentizado «la precisa individualizacién
de las fincas vendidas, como un conjunto homogéneo, constitutivo de un ente
fisico real con existencia material y perfectamente determinado».

NOVACION: MODIFICACION DE CONDICIONES ACCESORIAS DEL. CONTRATO: Si
bien con arreglo al articulo 1.203, niimero 1.2, del C. c., la variacién de con-
diciones accesorias no implica novacién en sentido estricto, o sea, novacion
extintivd, si entrafian, desde luego, modificacién de la obligacién primigenia,
esto es novacién meramente modificativa.

INTERPRETACIGN DE LOS CONTRATOS: Es uniforme la doctrina del T. S., se-
giin la que ha de estarse a la iriterpretacién del negocio furidico sentada por
el juzgador «a quo», salvo que en casacién se demuestre que es notoriamente
equivocada, arbitraria o absurda,

ERROR DE DERECHO: NATURALEZA: ARTicuLos 1.259 v 1.383 peL C. c.: Es
doctrina repetida del T. S. que el error de derecho en la apreciacién de la
prueba que se acuse al amparo del niimero 7° del articulo 1.692 de la LEC,
ha de aparecer fundado precisamiente en la vulneracién de alguna regla valo-
rativa de las probanzas, y no participan de esta naturaleza el articulo 1.259
del C. c. ni el articulo 1.383 del propio Cédigo.

RECURSO DE CASACIGN POR INFRACCION DE LEY: INADMISION POR FALTA DE
PRECISION Y CLARIDAD: Un motivo del recurso incurre en falta de precision y
claridad en la cita del articulo que se denuncia como infringido y en la del
concepto en que haya podido serlo, cuando no se concreta cudl es el precepto
de los contenidos en los pdrrafos que lo integran el que se estima conculcado
y se dduce que ha sido infringido, a la vez, «por aplicacién indebida y por
interpretacion errdénear, sin perjuicio de que luego, en el desarrollo del motivo,
se alegue que el concepto de la infraccion es el de «interpretacién errénea
o aplicacién indebiday; esta falta de precision y claridad incluida como causa
de inadmisién en el nimero 4.2 del articulo 1.729 en relacién con el pdrrafo
1.0 del 1.720 y niimero 1.° del 1.692, todos de la LEC, en la fase decisoria
del recurso queda convertida en de desestimacion, segiin la constante doctrina
jurisprudencial, (Sentencia de 21 de abril de 1972; no ha lugar.)

16. PRECIO ALZADO EN LA VENTA DE UN INMUEBLE: Cuando la venta del
inmueble no es como cuerpo cierto, sino a razén de un precio por unidad de
medida, acorddndose a manera de evaluacién anticipada un precio alzado
que posteriormente se revela como superior al resultante de la medicion, serd
este nltimo el vdlido para la ejecucion del contrato. Por lo que no incumple
el comprador que se niega a pagar dicho precio alzado excesivo.
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INTERPRETACION: En la aplicacion del articulo 1.285 deberdn salvarse las
contradicciones entre diversas cldusulas a favor de las que por su claridad no
ofrezcan dudas sobre su sentido. (Sentencia de 9 de octubre de 1971; ha lugar.)

17. CUESTION DE COMPETENCIA: COMPRAVENTA A PLAZOS: La cldusula in-
troducida en un contrato de compraventa a plazos por la que el comprador
se somete a la jurisdiccién de los Juzgados y Tribunales de Madrid con re-
nuncia expresa a cualquier otro fuero no puede quedar enervada por lo pre-
ceptuado en el articulo 14 de la vigente Ley de ventas a plazos de 17 de julio
de 1965 dado su cardcter irretroactivo, en relacién con la fechda del contrato
mencionado. (Sentencia de 13 de noviembre de 1970; competencia.)

18. VENTA DE INMUEBLE: VICIOS: La accidn por la que el comprador pide
la ejecucién de las obras determinadas en el proyecto que sirvié de base a la
construccién de la vivienda y que parcialmente no han sido realizadas es
distinta de las previstas en los articulos 1.484 v siguientes del Cédigo civil,
por lo que no estd sometida al plazo previsto en el articulo 1.490 para su
ejercicio, sino al plazo general de prescripcién de quince afios, previsto en el
articulo 1.964 del Cédigo civil para las acciones personales que no fengan
sefialado término especial, (Sentencia de 18 de noviembre de 1971; no ha lugar.)

18. bis. SANEAMIENTO POR VICIOS: No cabe confundir con las acciones redhi-
bitoria y “quanti minoris” aquella accién por la que se exije al vendedor la reali-
zacién de reparaciones en un inmueble derivadas de defectos en la construccion,
ya que con dicha accién no se opta por una resolucién del contrato, ni por
una rebaja proporcional del precio, sino que, al amparo de las normas géne-
rales establecidas en los Titulos I y 11 del Libro 1V del Cédigo civil, se per-
sigue simplemente el cumplimiento de las obligaciones contraidds por el ven-
dedor.

Los articulos 1484 y 1490 del Cédigo civil resultan inaplicables en aque-
llos supuestos en que la demanda no se dirige a obtener reparaciones pro-
venientes de los vicios ocultos de la cosa vendida, sino las derivadas del de-
fectuoso cumplimiento de la obligacién contractual.

RUINA DE UN EDIFICIO: El articulo 1.591 del Cédigo civil es aplicable no
sdlo a los casos de destruccién total o parcial de la obra realizada, sino tam-
bién a aquellos otros en que se estime la existencia de graves defectos de cons-
truccién que puedan ocasionar su pérdida, de no ser oportunamente reparadas.

CONGRUENCIA: El principio juridico procesal de la congruencia exige no
sélo la concordancia y armonia entre las pretensiones oportunamente dedu-
cidas en los escritos iniciales del pleito de que se trate y la parte dispositiva
de la resolucion judicial que le ponga fin, sino también que el Tribunal sen-
tenciador no se separe de las cuestiones de facto y de iure que los litigantes
hayan sometido a su conocimiento, ni altere la causa de pedir transmutdndola
por otra distinta porque, de otra forma, quedarian alguno o todos los conten-
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dientes sin la posibilidad de rebatir los problemas no aducidos, ni de practi-
car prueba sobre ellos, con su consiguiente indefensién, infringiéndose los
aforismos “Sententia debet esse conformis libello” y “Ultra quod in juditium
deductum est, potestas judicis excedere non potest”. (Sentencia de 28 de no-
viembre de 1970; no ha lugar.)

Nora: La distincién, en el caso contemplado por la Sentencia (los com-
pradores exigian a los vendedores promotores la impermeabilizacién adecuda
del inmueble), no parece sostenible. Las reparaciones derivan sin duda de vi-
cios ocultos. En cambio, si que parece adecuada la distincién entre una ac-
cibn encaminada a exigir el cumplimiento de la obligacién (reparacién) y las
acciones redhibitoria y “quanti minoris”.

19. CASACION: INTERPRETACION: En casacién es inviable el motivo que
pretende hacer prevalecer una interpretacién distinta de los documentos apor-
tados cuando se alega el error de derecho recogido en el ordinal séptimo del
articulo 1.692 de la LEC, dando comto infringidos por violacién los arficulos
1.218 y 1.225 del Cédigo civil.

SANEAMIENTO DE LA cOsa VENDIHA: No cabe hablar de eviccion parcial, ni
error en la sustancia de la cosa objeto del contrato, ni de incumplimiento
de la obligacién por parte del que enajenare terrenos no susceptibles de edi-
ficacién de hacer constar en el correspondiente titulo el Plan u ordenacién
que lo impidiese, cuando existia libertad de edificacién en la zona donde se
sitiia el solar litigioso al tiempo de perfeccionarse la compraventa. (Sentencia
de 10 de marzo de 1971; no ha lugar)

20. GRAVAMEN OcULTO: LEY DEL SUELO: Para aplicar el articulo 50 de
la Ley del Suelo es preciso que los gravdmenes existentes deriven de un Plan
de Urbanizacién aprobado definitivamente, no siendo suficiente un antepro-
yecto por el que resulte afectado el terreno vendido. En este dltimo caso, el
vendedor no estd obligado a hacer constar en la escritura de opcién de venta
tal circunstancia, ni nace para el comprador la accién resolutoria del contrato
que concede el precepto invocado en caso de no dejar tal constancia. (Sentencia
de 28 de diciembre de 1970; ha lugar.)

21. COMPRAVENTA: VICIOS OCULTOS: El hecho de que una mdquina haya
sido vendida con anterioridad a otra persona no puede ser base para ejercer
la accién redhibitoria, al no quedar probado su uso por aquélla, ni la existen-
cia de vicios como resultado del mismo.

COMPRAVENTA: ERROR: El continuado uso de la mdquina adquirida duran-
te un periodo de tiempo superior al afio, abonando los distintos plazos del
precio aplazado evidencia la inexistencia de un consentimiento viciado por
parte del comprador. (Sentencia de 3 de julio de 1971; no ha lugar.)

22. MIsION DE LOs TRIBUNALES: Conforme a lo dispuesto en los principios
constitucionales 'y en las leyes orgdnicas, la mision de los Tribunales de Jus-
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.ticia no es la de emitir informes sobre temas juridicos, o evacuar consultas
.sobre problemas abstractos de cardcter doctrinal, sino juzgar y hacer que se
.ejecute lo juzgado, condenando o absolviendo como ordena el articulo 524
de la Ley Procesal, en relacion con las peticiones que fijen con claridad y
precision los litigantes para la proteccion de un derecho determinado o un
.bien concreto, v en su virtud debié desestimarse la demanda en la que se
pedia que se determine la clase de contrato que une a las partes.

PETICI6N OPTATIVA SOBRE EL TIPO DE CONTRATO NO RECHAZADA EN LA INS-
“TANCIA: Las peticiones de la demanda no se formulan de modo subsidiario,
sino libremente optativo, dejando a la libre decision de los tribunales de ins-
tancia la eleccién de considerar un contrato de empenyament, regido por la
‘Compilacién de Catalufia, o una compraventa con pacto de retro regida por
el Cédigo civil, figuras juridicas que si bien coinciden esencialmente en su
.origen y finalidad, pues ambas derivan del pacto romano de retrovendendo y
.ambas van encaminadas a facilitar al vendedor la recuperacién de lo vendido
.mediante la devolucién del precio, gastos y mejoras, pero tienen diferencias
sustanciales, referentes principalmente al modo de tratar el plazo, que tienen
-gran trascendencia a los efectos del contrato y no pueden confundirse.

RETRACTO CONVENCIONAL: LEGITIMACION ACTIVA PARA RETRAER: CARENCIA
‘DE INTERES: Si el interés es el mévil de la accién es l6gico que carezca de
ésta quien se ha desprendido de aquél; la prueba practicada acredita cumpli-
damente que el actor, al intentar el retracto carecia de titularidad y derecho
alguno sobre la finca, por haberla enajenado a “Financieras Reunidas, S. A.”,
sque a su vez la vendié a la constructora “Nueva Esperanza”, sin que el ven-
dedor se reservara derecho alguno, enajenacién que comprendia todos los de-
.rechos que correspondian al vendedor sobre la finca conforme al articulo
1511 C. c. (Sentencia de 23 de marzo de 1972; no ha lugar)

23. ARKENDAMIENTO DE SERVICIOS DE VETERINARIO: RECONOCIMIENTO DE
'DEUDA: IRRELEVANCIA DE LA EXISTENCIA DE SOCIEDAD PRIVADA PARA EL CaA-
‘RACTER INDIVIDUAL DE LA DEUDA: El documento bdsico de la accién constituye
un reconocimiento de deuda, en su fecha, a favor del recurrido, y en que
aparece como deudor dinico y a titulo personal el recurrente, que en el mis-
mo se declara propietario del matadero de aves, aunque afiada que formé
.una sociedad privada con otros para su explotacién; sin que sea obstdculo
pare cllo que constituyera tal asociacién, y de ello tuviera conocimiento el
-actor, pues los servicios fueron prestados muy anteriormente.

INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO: El documento que sirve
-de sustentacién a la demanda es un reconocimiento de deuda en el que no
.intervinieron los otros sefiores que el demandado manifiesta ser sus socios.
Al no haberse acreditado, ni que éstos se obligaran al pago, ni que la deuda
fuera de dicha asociacién privada, no habia por qué demandar ni a unos ni
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a otra, siendo inaplicable la doctrina del litisconsorcio pasivo necesario. (Sen~-
tencia de 7 de abril de 1972; no ha lugar.)

24. SOCIEDAD IRREGULAR: NORMAS APLICABLES: Si el contrato de sociedad!
no elevado a escritura pitblica o no registrado debidamente es vdlido entre-
los interesados, ya que con arreglo al mismo ha de regirse aquélla por los.
pactos entre ellos establecidos, cuando el mismo se haya celebrado con los
requisitos esenciales del Derecho, no deben afectar a éstos los demds precep--
tos que, para las sociedades mercantiles, se contienen en el C. Com., y mucho-
menos aquellos que hacen relacién con la resolucién de las Compaiiias legal
y formalmente constituidas, por lo que, cuando aquel cuerpo legal no prevé
normas adecuadas a tales efectos ha de acudirse a las del C. c., como su-
pletorio que es a virtud del articulo 50 C. Com., sin perjuicio de las normas.
especiales que en el aspecto externo se contienen en este Cédigo en las rela--
ciones de la Compaiiia con los terceros.

OBLIGACION DE APORTAR: LEGITIMACION PARA EXIGIR SU CUMPLIMIENTO: No-
cabe la aplicacién del articulo 170 C. Com. porque la facultad en él estable-
cida es propia de la Comipafiia y no exclusivamente de un socio y porque esa
Compaiita ha de estar constituida con todos los requisitos legales y formales
que ld Ley exige. (Sentencia de 12 de febrero de 1971; no ha lugar.)

25. RESOLUCION DE SOCIEDAD CIVIL DE “TIPO PARTICULAR”; RESTITUCION DE:
FRUTOS Y GANANCIAS: DETERMINACION: Cuando la Sentencia no fija la cantidad,
ésta ha de determinarse por los trdmites que, para la ejecucion de sentencia,.
disponen los articulos 932 y siguientes de la LEC.

INTERPRETACION DE LOS CONTRATOS: Es sabido que, por regla general, la
interpretacién de los contratos es materia reservada a los Tribunales de ins--
tancia, y sélo se puede ir, con éxito, en casacion contra ella, cuando la exé-
gesis resulta ostensiblemente equivocada o erronea, haciendo insostenible el
fallo dictado, por infringir un precepto legal interpretativo.

RECURSO DE CASACION; VIOLACION POR NO APLICACION DEL ART. 1.281 DEL
C. c.; INADMISION: No puede ser admitido un motivo cuando no se expresa si
el pdrrafo infringido es el primero o el segundo de que dicho articulo se
compone, ni se precisa si la infraccién es del elemento “literal” (palabras) o
del “légico” (intencién) del contrato, faltdndose asi al niimero 6.° del articulo
1.729 de la LEC.

APLICACIGN INHEBIDA DE UNA NORMA: No cabe aplicacién indebida de una
norma cuendo se declara “de facto” que no existen las debidas condiciones
para aplicar el precepto.

CUESTION DE HECHO; APRECIACION: E! elemento fdctico de la “litis”, segin
se ha dicho en multiples ocasines, es fijo e inconmovible., (Sentencia de 24 de
mayo de 1972; no ha lugar.)
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26. INTERPRETACION DEL CONTRATO: CONTRATO DE SEGURO: La interpreta-
cién de los actos juridicos, segin los articulos 1.285 y 1.282 C. c., deberd
hacerse sistemdticamente valorando unas con otras las cldusulas pactadas,
atribuyendo a las dudosas el resultado del conjunto de todas y ademds aten-
diendo a los actos coetdneos y posteriores al acto mismo. La labor de her-
menéutica del Juzgador de Instancia estd amparada por la uniforme doctrina
de este T. S. en el sentido de que habrd de prevalecer sobre la personal e
interesada de los litigantes, salvo que se pruebe que es ilégico, absurda o
incongruente.

VIOLACION DEL ART. 1.255 OEL C. civiL: El precepto que se denuncia in-
infringido no contiene el pacto que se aduce (“pacta sunt servanda”), ya que
se limita a recoger el llamado dogma o principio de libertad contractual o de
autonomia de la voluntad.

RECURSO DE CASACION: ERROR DE HECHO EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA:
E!l error de hecho en la apreciacién de las pruebas, que se dice resultar de lo
péliza suscrita, debe desestimarse, porque el alegado documento carece del
indispensable requisito de autenticidad a los fines de la casacidn civil en que
se utiliza, sin que, por otra parte, sirva por si solo para evidenciar —sin ulte-
riores razonamientos— lo contrario de lo sostenido por el Tribunal “a quo”;
en segundo término, la sentencia recurrida no empleé sélo este medio pro-
batoric, sino que valoré y aprecié en su conjunto todos los que pudieron ser
utilizados, por lo que no es posible desarticularlo en casacion con el uso
parcial v aislado de uno solo de aquellos. (Sentencia de 15 de marzo de 1971;
no ha lugar.)

27. FUERZA MAYOR: El concepto de fuerza mayor excluye toda posibili-
dad de prever y evitar el evento anulando la voluntad humana, o. como se
decia en el Derecho romano, “consilio humano neque provideri, neque vitari
potest”,

RECURSO DE CASACION: CARACTER UNITARIO DEL RECURsO: Constituyendo
un todo unitario el recurso, hay que relacionar unos motivos con otros por
virtud de su finalidad comiin, sin que el orden de colocacién pueda influir en
el resultado.

DEFECTOS DEL RECURSO: Es defecto de técnica de formulacion del recurso
al agrupar indebidamente dos tipos de error en la apreciacién de la prucha,
que, aunque agrupados en el mismo niimero del articulo 1.692 LEC, son dos
instituciones o causas de casacién perfectamente diferenciadas que, por ello,
no pueden agruparse por prhibirlo el articulo 1.720 de la propia Ley. (Senten-
cia de 20 de octubre de 1971; no ha lugar)

La sentencia condenatoria habfa fundado su fallo en que la riada ocurrida
Ia noche del 12 al 13 de noviembre de 1961 en el Nervién, ria de Bilbao,
fue de caricter extraordinario, pero no imprevisible, sino que fue aumentando
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«durante tres dias y los capitanes de otros buques que, ademas del “C”, se
encontraban surtos en la misma ria ordenaron reforzar amarras en sus res-
pectivos barcos, debido a la riada que se previa. Gracias a dicha prevision,
Jbarcos que se encontraban en parajes mds peligrosos pudieron salvar el pe-
ligro con menos defensas que el “C” que estaba mal aconchado, despegada
Ja proa formando dngulo y este atraque defectuoso contribuyé al fallo de sus
amarras, asi como el que al costado de babor que estaba al lado de la ria
-estuviesen arboleadas una cabria y un remolcador utilizados por la empresa
“N” para sus trabajos en el buque “C”, por la resistencia que oponfan a la
corriente y que nada se hizo para modificar la situacién, a pesar de haberse
previsto el peligro por la empresa “N” y su capitdn de dique.

28. CuLPA EXTRACONTRACTUAL: LESIONES EN ACCIDENTE DE CIRCULACION:
‘RESERVA DE LA ACCION CIVIL EN EL PROCESO PENAL: INEXISTENCIA DE COSA JUZ-
‘GADA: Dado que la causa de pedir en el juicio civil es ajena y distinta a la que
resolvié la sentencia penal, que expresamente la dejé fuera de lo resuelto, no
puede producirse ld cosa juzgada por falta de coincidencia en las causas de
da reclamacion.

PRESCRIPCION DE LA ACCION: COMIENZO: Reservada la accion para cuando
fueran conocidos los efectos totales de las lesiones sufridas por el actor, has-
ita el mes de mayo de 1969 en que fue dado de alta de tales lesiones con la
incapacidad que produjeron, no pudo empezar el plazo para la prescripcion
de la accién; y ejercitada la accién en abril del afio siguiente, no hdbia
transcurrido el afio seiialado por el articulo 1.968. (Sentencia de 19 de abril
de 1972; no ha lugar)

29. CULPA EXTRACONTRACTUAL: MUERTE POR ELECTROCUTACION: CONDENA
'DE LOS COPROPIETARIOS A PAGAR UNA INDEMNIZACION POR QUINTAS PARTES:
El articulo 1.902 C. c. es ajeno a la cuestion de distribuir entre los respon-
sables la cuantia de la indemnizacion, por cuya razén no puede decirse que
tha sido indebidamente aplicado.

INCONGRUENCIA: Al solicitarse en el escrito de réplica que se declare he-
rederos abintestato de los hijos fallecidos a sus padres, no sélo se variaron
los términos esenciales del debate, sino que se introdujo en la litis una
nueva dccién, y al resolver el Tribunal de instancia conforme a tan extem-
pordnea como improcedente pretension, incurrié en incongruencia.

CASACION: DEFECTOS DEL RECURSO: El acto de conciliacién no tiene la
cualidad de documento auténtico para demostrar el error de hecho. (Sentencia
de 14 de marzo de 1972; ha lugar.)

30. CuLPA EXTRACONTRACTUAL: INTRUSION EN CANTERA: USOS DE LA ZONA:
Se declara probado que la actual recurrente cfectué la explotacion de la
cantera de mdrmol, en el limite que la separa con la del actor, sin atenerse
a las reglas técnicas que presiden esta clase de aprovechamientos, es decir,
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«de forma horizontal o faldeando el monte en que ambas estén ubicadas, de
‘Oeste a Este, en lugar de hacerlo desde abajo, o sea, desde los valles hasta
la cima del barranco, como es costumbre en aquella zona, con lo que se
intrusé en la del actor e hizo suyo el mineral que a éste pertenecia. (Sentencia
«de 12 de abril de 1972; no ha lugar.)

5. Derecho de familia.

1. ACUMULACION DE ACTUACIONES: MEDIDAS PROVISIONALES POK SEPARA-
‘CION CONYUGAL: Hd de descartarse toda alegacién de competencia territorial,
visto lo dispuesto por los articulos 1.884 y 1.892 de la LEC, y resolverse
la cuestion por las sumarias normas sobre acumulacién de autos prescritas
por los articulos 160 y ss. de la propia Ley, y concretamente por el articulo
171, regla 2.2, que ordena la dcumulacién de los autos mds modernos a los
.mds antiguos.

FISACION DE LA ANTIGUEDAD DE LA PETICION: Por la remisién contenida
en el articulo 1.892, pdrrafo 2.°, el Juez que acordé las primeras medidas
prolonga su jurisdiccién hasta conocer de aquellas que se pretenden después
de interpuesta ante el Tribunal Eclesidstico la demanda de separacion; por
danto, hay que atender no a las fechas en que marido y mujer solicitaron
la adopcién de las medidas provisionales del articulo 1.886, sino a la fecha
en que se pidié por la esposa la aplicacién de las primeras medidas provi-
Sionales al amparo del articulo 1.881. (Sentencia de 6 de junio de 1972;
ha lugar la acumulacién.)

2. ALIMENTOS DEFINITIVOS Y SEPARACIGN DE HECHO DE LOS CONYUGES:
La separacién de hecho libremiente aceptada entre los esposos, si bien im-
plica una situacién anémala, incompatible con los deberes del articulo 56
del C. c., no por ello les priva de un modo genérico del derecho de recibir
alimentos de su consorte, porque ni el articulo 56 ni el 143, 1.2, condicionan
la deuda alimenticia a la obligacién de vivir juntos o a que la separacion
se haya decretado judicialmente.

ALIMENTOS DEFINITIVOS Y SEPARACION DE HECHO: La circunstancia de no
acudir a la via judicial para recabar la separacién del matrimonio no justi-
fica la pérdida del derecho a alimentos, pues puede obedecer al deseo de
no causar perjuicios familiares.

ALIMENTOS DEFINITIVOS Y SEPARACION DE HECHO: La jurisprudencia de
esta Sala ha reconocido reiteradamente el derecho a alimentos, no obstante la
mera separacion de hecho, cuando ésta ha sido mutuamente consentida y
no existen méritos para estimar que el que los solicita los hace derivar de
una situacién ilicita o contraria a derecho; y esta doctrina ha de aplicarse
A este caso, en el que estd probado que fue el marido quien abandond el
domicilio conyugal. (Sentencia de 17 de junio de 1972: no ha lugar.)
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Norta: La trascendencia juridica que, pese a su ilicitud, viene predicando
la doctrina de la separacién de hecho entre los esposos tiene su reflejo en
esta S.T.S., en la que lo m4s llamativo es que un considerando reconozca,.
sin reparo, los perjuicios familiares a que pueda dar lugar el acudir a la
via judicial (!). Aunque sea cierto, es descorazonador que el propio T. S. ad~
mita este hecho.

Por otra parte, seria curioso saber qué pasaria en este caso si el marido:
opta por prestar los alimentos en su propia casa (art. 149 del C. c)), es de-
cir, reintegrindose al domicilio conyugal, cumpliendo, ademas, con ello el
deber de convivencia del articulo 56. ;jHabria obsticulos de tipo moral, de
acuerdo con la doctrina jurisprudencial, para impedir este derecho de op-
cién? ;Serfa bastante, a estos efectos, el abandono anterior del domicilio,.
aunque la mujer no inste la separacion legal? J. D. C.

3. LICENCIA MARITAL: PRUEBA DE SU EXISTENCIA: Tratdndose de un do-
cumento privado por el que la esposa, por si séla, se da por pagada en di-
nero recibido de sus hermanos de la parte que le correspondia en las heren-
cias paterna y materna, el juzgador deduce la existencia de licencia marital,
ya se trate de autorizacién o confirmacién, del hecho de vivir juntos los con-
yuges en el mismio lugar donde radicaban los bienes y negocios de la heren-
cia, en tralo continuo y familiar con sus cufiados durante treinta y veintitrés:
afios, respectivamente, desde el fallecimiento de los padres politicos, sin pro-
testa, oposicién ni intervencién alguna en aquetlos negocios, ni peticién de
cuentas de la gestién: hechos que, al no ser impugnados, deben ser respeta-
dos. (Sentencia de 22 de febrero de 1972; no ha lugar)

4. IMPUGNACION DE LA LEGITIMIDAD: Ni el documento privado reconoci-
do por la esposa ni el documento de la Policia, ambos interpretados por las
sentencias, llegan a probar en modo alguno la imposibilidad fisica del ma--
rido para tener acceso con su mujer en los primeros ciento veinte dias de
los trescientos que precedieron al nacimiento.

IMPOSIBILIDAD FISICA DE ACCESO CARNAL: Estd imposibilidad ha de pro-
ceder, segiin la doctrina cientifica, coincidente con el criterio de esta Sala,
del alejamiento permanente del esposo, en el extranjero o en establecimiento:
de reclusién, o de impotencia probada. (Sentencia de 10 de abril de 1972;
no ha lugar.)

Nota: Hay que tener en cuenta que el caso en cuestién lo resuelve esta:
Sentencia sobre la base de que ha quedado probada la convivencia de los
esposos hasta ocho meses antes del alumbramiento. Por tanto, no tiene otro-
valor que el de un obiter dictum el concepto restrictivo que se menciona de-
la imposibilidad fisica de acceso, que, por cierto, no coincide con la doc-
trina cientifica que aboga por la admisién de las pruebas médicas (vid. ulti-
mamente, Rivero Herndndez: “La presuncién de paternidad legitima”, Tec--
nos, 1971, especialmente pags. 489 y ss.), ni con el criterio del propio T. S,
que ha admitido sin empacho la ausencia del marido en otra ciudad espafiola:
(cfr., entre otras, 1a S. T. S. de 21 de abril de 1970). J. D. C.
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6. Derecho de sucesiones.

1. CARACTER PERSONAL{SIMO DEL TESTAMENTO EN DERCHO coMUN: Este
principio romano de tan larga y constante tradicion en nuestro Derecho co-
miin, apenas alterada por el Fuero Real, ha sido recogido en el articulo
670 del C. c., sin que existan mds excepciones a este principio que las de
las sustituciones pupilar y ejemplar, de modo que queda prohibida la figura
del fiduciario o heredero de confianzd, por razones obvias de peligrosidad
en la posible suplantacién de la auténtica voluntad del testador.

NULIDAD DEL TESTAMENTO ABIERTO: SU INTERPRETACION: No combatida por
el cauce adecuado, quedd en pie la interpretdcién realizada por el
Tribunal a quo en el sentido de que se trata de una herencia de confianza,
y deben decaer los motivos del recurso que alegan se trata de una institucion
de heredero pura y simple, junto con una recomendacién o ruego. (Sentencia
de 20 de mayo de 1972; no ha lugar.)

2. TESTAMENTO ABIERTO NOTARIAL: TESTIGO TACHADO DE INCAPAZ: El
iinico hecho probado —y no combatido adecuadamente— es que el Notario
autorizante del testamento utilizé como despacho una habitacién en la casa
del testigo, pero no, en cambio, la causa de este hecho que segiin la Senten-
cia recurrida, podia obedecer a una relacién de arrendamiento, de mera
complacencia o de buena vecindad.

INCAPACIDAD PARA SER TESTIGO EN TESTAMENTOS: ART. 681 peEL C. C.:
De tal hecho probado no cabe atribuir al tachado testigo la cualidad de ofi-
cial, auxiliar, copista, subalterno o criado del Notario autorizante. a que
se refiere el nim. 7.2 del articulo 681 del C. c. (Sentencia de 20 de abril
de 1972; no ha lugar.)

3. TESTAMENTO ABIERTO: FORMALIDADES: CONOCIMIENTO DEL TESTADOR
POR LOS TESTIGOS: La declaracién equivocada de la sentencia respecto a la
no necesidad de que los testigos conozcan al testador, al ser razonamiento
hecho a mayor abundamiento, y después de la afirmacion de «que lo cono-
cian», no es determinante del fallo ni puede ser tenido en cuenta para el
éxito del motivo.

DEFECTOS DEL RECURSO: Las cartas originales de dos de los testigos v los
testimonios de las mismas librados por funcionarios con fe piiblica judicial,
siguen teniendo el cardcter de meras declaraciones de testigos realizadas por
escrito y carecen de la cualidad de documento piiblico a efectos de la ca-
sacion, (Sentencia de 3 de junio de 1972; no ha lugar.)

4. LITIS-CONSORCIO PASIVO NECESARIO: Para que se estime mal consti-
tuida la relacion juridico-procesal y se acoja la excepcién de falta de litis-
consorcio pasivo necesario, es preciso que no hayan sido convocadas al li-



1278 Anuario de Derecho civil

ngio cuantas personas concretas y especificas puedan resultar afectadas por
la decision judicial que en su dia se pronuncie.

INTERVENCION DEL MINISTERIO FISCAL: No es necesaria cuando en juicio
ordinario de mayor cuantia se ejercita una accién encaminada a obtener la
nulidad de un testamento y otra tendente a conseguir la declaracién de he-
rederos de determinada causante, dirigiéndose la demanda no sélo contra
el actual recurrente, sino contra cualquier otra persona desconocida e incier-
ta que se creyera con derecho a la pretendida sucesion intestada.

INTEVENCION DEL MINISTERIO FiscAL: Es imprescindible cuando la de-
claracién judicial de herederos abintestato se obtiene a través de un verda--
dero acto de jurisdiccién voluntaria, en el que su simplicidad y falta de ad-
versario se suple por miedio de un dictamen fiscal; pero éste no encaja de
ninguna manera dentro del trdmite de los juicios ordinarios.

LITIS-CONSORCIO PASIVO NECESARIO: Segiin los hechos que la sentencia
recurrida declara probados, no aparece acreditada por el demandado. a quien
incumbe la prueba de sus excepciones (art. 1.214 del C. c.), la existencia de
persona ajena al pleito que pueda resultar perjudicada por el fallo que se
pronuncie.

TESTAMENTO EN INTERVALO LUCIDO: FALTA DE CAPACIDAD DEL TESTADOR:
El hecho de que en el testamento se hayan cumplido los requisitos formiales
exigidos para su validez por el articulo 665 del C. c. y que el fedatario y
los facultativos afirmaran la capacidad de la testadora. no se opone a la
posibilidad de que el Tribunal, a la vista de los diversos elementos de prueba
aportados al juicio, declare nulo el testamento por estimar la incapacidad
legal de su oforgante, cuestion ésta de mero hecho y sometida a su libre
apreciacion.

NULIDAD DE TESTAMENTO POR FALTA DE CAPACIDAD: Tal nulidad ha de
declararse cuando resulta probado que la otorgante padecié, con verios aiios
de antelacién a su comparecencia ante el Notario, de oligofrenia en grado
segundo con facultades mentales inferiores a las de una niiia de cuatro afios,
cuya enfermedad, por su cardcter permanente e irreversible, no permite se
produzcan intervalos de lucidez. (Sentencia de 8 de marzo de 1972; no ha
lugar.)

5. COSTUMBRE FORAL GALLEGA: SU PRUEBA: No basta el simple argumen-
to de no haberse citado en el fallo una alegacién de la existencia de la cos--
tunmbre foral para estimar que existe falta de la prueba de tal costumbre,
cuando hubiera sido indispensable citar algin acto o documento auténtico que
dijera que esa costumbre no existe.

ARTICULO 84 Dlg LA COMPILACION: MEJORA DE LABRAR Y POSEER Y PACTO"
SUCESORIO DE INSTITUCION DE HEREDERO: Dicho articulo, recogiendo la cos-
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tumbre foral anterior, permite que el derecho de labrar y poseer se confiera
a través de un pacto sucesorio de institucién de heredero, sin necesidad de
convalidacién testamentaria.

ArTicuLo 84 DE LA COMPILACION: SU INTERPRETACION: La facultad de
otorgar el derecho de labrar y poseer se atribuye por este articulo al «ascen-
diente» por actos inter vivos o mortis causa, no seiialando precisamente que
haya de haber «testamenio» otorgado antes ni después; por eso cuando el
articulo se refiere a que «el testador no disponga otra cosa», quiere decir
que se respetard la determinacién de éste, pero no quita el cardcter de ins-
titucion de heredero a la hecha por acto inter vivos.

DIFERENCIAS ENTRE EL ARTICULO 84 DE LA COMPILACION Y EL ARTICULO.
1.056 pEL COrfico civiL: El primero trata del derecho de labrar y posecer
que se otorga y se confiere al “ascendiente”; el segundo, de hacer la parti--
cion, y se refiere al «estador.

ACTA DE CONCILIACION DEFECTUOSA: DOCUMENTO TRANSACCIONAL: La falta
de hombres buenos carece de toda trascendencia, puesto que, lograda la con-
ciliacién, no tentan que realizar la misién inica que les sefiala el articulo-

471 de la LEC.

ACTA DE CONCILIACIGN DEFECTUOSA: DIOCUMENTO TRANSACCIONAL Y ACTOS.
PROPIOS: La falta de firma de una de las partes podrd privar a la conciliacion
de sus naturales efectos, pero siempre valdrd en este caso como documento-
transaccional 'y, constando que la causante de los ahora actores mostré su
aquicscencia a lo fransigido, vienen éstos vinculados a acatar las consecuen-
cias de tal conducta, como continuadores de la titularidad de las relaciones-
juridicas transmisibles de aquélla.

USUCAPION: Aunque la sentencia recurrida no hace ninguna alusién en sus
considerandos a la usucapién alegada por los demandados en sus contestacio--
nes a la demanda, lo cierto en que los requisitos de la usucapion estdn plena--
mente acreditados y esta razén poderosisima, al margen de todo lo dicho,
impediria casar la sentencia, pues, segiin la jurisprudencia, asi debe procederse
cuando la realidad del proceso obliga a dictar la misma sentencia, funddndose-
cn olras razones, ajenas al recurso interpuesto. (Sentencia de 25 de marzo de-
1972; no ha lugar.)

Norta: Esta Sentencia ofrece muchos puntos de interés. Sélo queremos
resaltar tres de ellos:

a) Que supone una desviacién de la reiterada doctrina del T. S. acerca.
de la prueba de la costumbre. En efecto, en esta Sentencia, tanto el fallo del
Juzgado, como luego los de la Audiencia y del T. S., apreciaron de oficio,
sin alegacién alguna de las partes, la existencia de una costumbre foral. Quiza
una explicacién a esta anomalia se encuentra en la influencia de lo que hoy
dispone la Compilacién de Aragén (art. 2.9) sobre la costumbre notoria.

b) Que es totalmente discutible haya existido nunca en Galicia la cos-
tumbre de otorgar la mejora de labrar y poseer a ‘través de un pacto suce--
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sorio de institucién de heredero. En el documentado estudio de Fuenmayor
sobre la materia (A. D. C. 1948, pig. 878) no se encuentra ninguna refe-
rencia a esta pretendida costumbre. Al contrario, se indica cémo lo normal
.es que se haga en testamento, por donacién infer vivos o a través de ventas
ficticias y que, en cambio, es muy raro se otorgue en capitulaciones matri-
moniales. Adem4s, precisamente en el caso discutido se daba esta ultima cir-
cunstancia, pues la mejora se habia conferido en una escritura de capitula-
.ciones, a favor del hijo que se casaba para el lugar acasarado, en el afio 1899.
Siendo esto asi, para mantener la validez de la mejora, no obstante, el testa-
1mento posterior que la desconocia, no habia necesidad ninguna de hacer el
esfuerzo de redescubrir una costumbre foral: la aplicacién del articulo 826
del C. c. sobre la promesa de mejorar, que no hay duda supone un caso
excepcional de pacto sucesorio dentro del Derecho comun, hubiera llevado,
junto con los articulos 829 y 1.056 del C. c., a la conclusién de la plena va-
lidez e irrevocabilidad de la mejora.

¢) Que con la interpretacidn que hace el T. S., del articulo &4 de la
-Compilacién de Galicia resulta que, a diferencia de lo que ocurre con el ar-
ticulo 1.056 del Cédigo civil, tal mejora podria otorgarse, sin necesidad de
testamento ni de capitulaciones matrimoniales, en cualquier escritura piiblica
(;quizda también en documento privado?). Y como el propio T. S. subraya
que el articulo 84 permite que el testamento disponga otra cosa, nos encon-
traremos con que esta mejora no es irrevocable y con que ha surgido en Ga-
licia una especie de heredamiento preventivo catalin (!).

En fin, la tremenda potenciacién que el Derecho foral estd experimentando
actualmente llega a su punto Algido en esta Sentencia. Es triste que, sin nece-
sidad ninguna, se busque la méixima separacién entre el Derecho comin y
los Derechos forales, en materias en que la aproximacién es casi total. J. D. C.

6. JUICIO DE ABINTESTATO: DENEGACION DE SOLICITUD POR PRETENDIDA HIJA
NATURAL: CARACTER NO DEFINITIVO DE LA RESOLUCION: El auto dictado por la
Audiencia, que confirma el del Juzgado acordando no haber lugar a tener
por promovido el juicio de abintestato al no haber acreditado la actora su
condicién de parte legitima, no tiene a efectos de casacién el cardcter de
resolucion definitiva, pucsto que tal pronunciamiento se hace sin perjuicio de
los derechos que a la misma correspondan, los cuales puede hacer valer acu-
diendo al juicio declarativo correspondiente, que es en donde puede demostrar
en modo y forma adecuados y contradictoriamente su pretendido cardcter de
hija natural, sin que dada la naturaleza y complejidad de la cuestién pueda
ser ésta resuelta prima facie. (Auto de admisién de 29 de febrero de 1972;
no procede.)

II. ARRENDAMIENTOS URBANOS

1. ARRENDAMIENTOS DE INMUEBLES: OBRAS NECESARIAS: COMPETENCIA DE
LA JURISDICCION ORDINARIA: La jurisdiccién comiin es la ilinica que puede co-
nocer, sin la menor subordinacién o condicionamiento a las resoluciones de
la administrativa, del cumplimiento o incumplimiento de la obligacién del
-arrendador de mantener al arrendatario en el goce de la cosa arrendada que
a cargo del primero pone el contrato civil de arrendamiento entre personas
de Derecho privado.
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INCONGRUENCIA: Es incongruente la sentencia que estima la excepcién de
litispendencia, basada en el hecho de estar tramitindose el expediente contra-
dictorio de declaracién de ruina por la via administrativa, cuando lo alegado
por el demandado fue la incompetencia de jurisdiccién sobre la base de que
los Ayuntamientos son los tinicos que pueden ordenar la ejecucién de las obras
necesarias v la ejecucién de las ruinosas. (Sentencia de 24 de junio de 1972;
ha lugar.) ’

2. ARRENDAMIENTOS URBANOS: CLAUSULA DE ESTABILIZACION: Aunque la
vigente Ley de arrendamientos urbanos en su articulo 97 parece declarar com-
pletamente libre la fijacién de las rentas de viviendas y locales de negocio
que se arrienden después de la entrada en vigor de dicha Lev, aunque el ar--
ticulo 98 permite que sea objeto de aumento o reduccidn por acuerdo de
las partes y el 100 parece autorizar a éstas para convenir de modo expreso
un sistema de actualizacién de rentas distinto del legal que tal norma esta--
blece, y aunque el articulo 6.° admite la renunciabilidad de ciertos derechos,
incluso en el arrendatario; sin embargo, conjugando esos preceptos con otros
de la misma Ley, conmo son los articulos 95, 96, 99 y el propio 100, se llega
a la conclusion de que, sea cual sea el sistema de actualizacién que se estipule
entre las partes, sélo serd vilido cuando realmente sirva de medio para la-
actualizacién de la renta, con alzas y bajas, y que no lo serd, en cambio, cuan--
do finicamente implique una posible y constante elevacién de renta, sin posi-
bilitar @ la vez la disminucién de ellas para el supuesto contrario en que baje-
el coste de la vida o el importe de los salarios o el valor de los articulos o-
indices que se fijen como médulos reguladores.

AUTONOMIA PRIVADA: Los articulos 1.255, 1.256 y 1.258 del Cédigo civil,.
cuyas normas ftantas trascendencia tienen en materia contractual, en general,.
pierden o quedan ineficaces cuando se trata de materia social y se estipulan-
renuncias a derechos que la Ley sustrae a la disponibilidad de las partes..
(Sentencia de 21 de diciembre de 1970; no ha lugar.)

IIIl. DERECHO MERCANTIL

1. ACCI6N CAMBIARIA EN ViA DECLARATIVA: JUZGADO COMPETENTE: Ejerci-
citdndose la accién cambiaria en via declarativa..., es evidente, de conformidad
a lo dispuesto en la primera de las reglas, que sobre competencia se contiene
en el articulo 62 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, serd juez competente para:
conocer de la expresada demanda el del lugar en el que debe cumplirse la
obligacién. (Sentencia de 12 de enero de 1971; competencia.)

2. LETRA DE CAMBIO: RECAMBIO Y RESACA: E! articulo 527 del C. de c. estd’
encuadrado en la Seccién undécima del titulo X del Libro 11 del C. de co-
mercio que se ocupa del “recambio y resaca”. El “recambio” no viene a ser-
mds que el nuevo giro que puede hacer el tenedor de una letra impagada:

17
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contra el librador o uno de sus endosantes para reembolsarse, por ese medio,
de su importe con los gastos de protesto y recambio. La palabra “resaca” im-
plica, propiamente, el libramiento de una nueva letra a la que ha de acom-
pafarse la original, el testimonio de protesto y la cuenta de resaca que sélo
contendrd las partidas que el mismo citado articulo especifica.

RECURSO DE CASACION: ERROR DE DERECHO EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA:
INFRACCION DE LOS ARTicULOs 1.248 pEL C. cIVIL Y 51 DEL C. DE COMERCIO: Sa-
bido es que el articulo 1.248 del C. civil tiene cardcter admonitivo y no precepli-
vo, y no puiede ser materia de casacion, habiendo quedado sin efecto, conforme
a reiterada doctrina jurisprudencial de esta Sala..., el antiguo aforismo “unus
testis, nullus testis”.

El articulo 51 del C. de c. no establece un criterio especial para apreciar
el valor de las declaraciones testificales, sino que el mismo se refiere a los
“medios que el Derecho civil tenga establecidos”. (Sentencia de 30 de emero
de 1971; no ha lugar.)

3. RECURSO DE CASACIGN: FORMA DE COMBATIR LA INTERPRETACION DE LOS
CONTRATOS: Si bien la interpretacién de los contratos, como funcién privativa
de los juzgadores de instancia, puede ser combatida en casacién es evidente,
-ha de prosperar el criterio judicial, mientras no se acredite, en la forma precisa
-establecida en el nimero séptimo del articulo 1.692 LEC., la equivocacién del
juzgador, al fijar los elementos y circunstancias reveladoras de la voluntad
declarada y exteriorizada, o que haya infringido, notoriamente, alguna de las
.normas de hermenéutica contractual, alegando esa infraccién por el cauce del
.niimero primero de igual precepto.

LETRA DE CAMBIO: PROVISION DE FONDOS: Interpretacién de los articulos 456,
457 y 458, pdrrafo final. Los dos primeros articulos se refieren a la provisién
de fondos en sentido econémico y juridico respectivamente, y el otro el pacto
por el cual el librado autoriza al librador para librar por la cantidad de que
dispuso. (Sentencia de 17 de febrero de 1971; no ha lugar.)

4. RECLAMACION DE CANTIDAD CONTRA AVALISTA: INCONGUENCIA: No es in-
.congruente la sentencia absolutoria, que no deja de resolver ninguno de los
problemas planteados, sino que, haciendo uso de la facultad discrecional que
-corresponde a los juzgadores de instancia para valorar la prueba que se prac-
tico, dio preferencia a unos medios sobre otros, decidiendo sobre todas y cada
una de las pretensiones que oportunamente habian sido deducidas por las partes
Jditigantes.

FALSEDAD DE LA FIRMA DEL AVALISTA: PRUEBA DEDUCIDA DE LA MAYOR{A DE
DICTAMENES PERICIALES: E! arbitrio discrecional de los Tribunales en la valo-
.racion de la prueba pericial es incompatible con la obligacién que se pretende
de vincularse a la declaracién de apreciacién conjunta hecha en primera ins-
tancia, y ello con independencia de la opinién que pueda merecer al Tribunal
.Supremo el procedimiento utilizado de basarse en la mayoria numérica de los
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dictdmenes periciales obrantes en autos y el resultado que con el mismo se
alcanza. (Sentencia de 8 de marzo de 1972; no ha lugar.)

Se acudié al dictamen pericial del Gabinete de Identificacién de la Direc-
cion General de Seguridad, y a la Escuela de Medicina Legal para demostrar
la falsedad de la firma del avalista de una letra de cambio por un importe
de 3.736.714 pesetas. Anteriormente se habia seguido un juicio ejecutivo que
no prosperd por carecer la letra de fuerza ejecutiva, y una querella criminal
por estafa que terminé por auto de sobreseimiento. En el presente juicio de-
clarativo dirigido contra el avalista se obtuvo sentencia condenatoria en pri-
mera instancia, que fue revocada en apelacién, no dindose lugar al recurso
de casacién. Listima que el recurrente no haya podido superar los defectos
formales permitiendo asi al T, S. entrar en el fondo.

4 bis. SOCIEDAD ANONIMA: IMPUGNACION DE ACUERDOS SOCIALES: DERECHOS
DE LA MINORfA: EFICACIA PROBATORIA DE LA FOTOCOPIA DE LA POLIZA: Lo aporta-
do a los autos para demostrar la insuficiencia cuantitdtiva de las acciones agru-
padas es una fotocopia de la péliza, presentada con la contestacién a la de-
manda, y respecto de la cual se solicité se expidiera testimonio por cotejo,
mediante la exhibicién en el domicilio del Colegio de Corredores de Comercio
de Vigo, testimonio que no fue expedido, no obstante, su admisién, porque
la hoy recurrente renuncié al mismo, siendo evidente que la Sala de instancia
no puede atribuir a la fotocopia ninguna eficacia probatoria.

NO OBLIGATORIEDAD DEL DEPOSITO PARA RECURRIR EN CASACION: E! depdsito
constituido “ad cautelam” ha de ser devuelto a los recurrentes, porque en el
proceso especial del que dimana este recurso no hay obligacién de constituirlo
por serlo en tinica instancia, (Sentencia de 5 de febrero de 1972; no ha lugar.)

5. COMPRAVENTA MERCANTIL: OBLIGACION DE SANEAMIENTO POR PRESTACION
DEFECTUOSA: OBLIGACION DE PAGAR EL PRECIO: Si las partes no convinieron la
venta de la cosa con una caracteristica especifica y, por ello, condicionada a
una calidad especialmente prevista en el contrato, no cabe alegar violacién del
articulo 339 C. Com., basdndose en que, al no haberse dado por satisfecho
el comprador con la calidad de la mercancia recibida —dentro de los 30 dias
siguientes al recibo de ella y mediante acta notarial hizo constar la mala ca-
lidad de lo suministrado y sus defectos internos— no ha nacido el derecho
del vendedor para reclamar el precio, obligacién ésta principal del comprador
supeditada ¢ la de saneamiento por prestacién defectuosa. (Sentencia de 10 de
marzo de 1971; no ha lugar.)

Fueron vendidos 24 bloques de granito de la variedad “Verde de Santiago™
al precio de 4.500 pesetas la tonelada, cuyo importe de 181.710 pesetas se
abonaria mediante letra de cambio con vencimiento de 90 dias. Dicha mer-
cancia fue remitida en camiones el 18.5.1968, recibiéndola el comprador dos
dias después. No se acreditd que los bloques adquiridos estuviesen destinados
a ser cortados en planchas, que debieran carecer del mis minimo defecto, que

m
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las hiciera inutilizables para la construccién, ya que lo acordado fue la compra
genérica de esos bloques, sin que se individualizara su especifico destino ul-
terior. Tampoco se justificé que la mercancia examinada fuera la misma que
la vendida, ya que el comprador adquirié bloques de granito de andloga clase
y calidad de otra mina situada en lugar cercano a la del vendedor.

6. COMPETENCIA: COMPRAVENTA MERCANTIL: Debe decidirse la competencia
en favor del domicilio del vendedor cuando en éste comenzé a pagarse el
precio, pues ast se reconoce que aqui debia cumplirse la obligacion y esto
decide la competencia de acuerde con el articulo 62-1° LEC, en relacion
con los articulos 1.171 y 1.500 C. c. (Sentencia de 27 de marzo de 1971;
competencia.)

7. COMPETENCIA: LETRA DE CAMBIO: Recldmdndose el importe de una le-
tra de cambio, la cuestién de competencio suscitada ha de decidirse teniendo
en cuenta los documentos aportados al tiempo de su planteamiento y debe
referirse a favor del lugar de residencia del librado y domicilio de la propia
letra, prescindiendo del documento presentado, tardiamente, con la contesta-
cién a la inhibitoria y sin que proceda estimar la sumisién expresa que del
mismo podrig derivarse. (Sentencia de 19 de diciembre de 1970; competencia.)

8. COMPETENCIA: COMPRAVENTA MERCANTIL: Si bien el demandado negd,
al proponer la inhibitoria, la existencia del contrato de compraventa mercan-
til, ez evidente que ello no basta para modificar la comipetencia por tratarse
de cuestiones de fondo que no pueden ser apreciadas al resolver cuestiones de
competencia y, ademds, por estar contradicha la negativa por los documentos
presentados con la demanda, consistentes en copias de las facturas de los gé-
neros remitidos a porte debido y entregados en «X», donde el actor tiene su
industria, documentos que constituyen un principio de prueba escrita, al solo
efecte decisorio de la competencia. Las circunstancias mencionadas tienen la
relevancia necesaria para determinar la competencia territorial a favor del
Juzgado de «X» por aplicacién del articulo 62-1.° LEC en cuanto al lugar
del cumplimiento de la obligacién como fuero principal, y del articulo 1.500
C. c. respecto al lugar del pago del precio de la cosa vendida, segin el lugar
en que fue entregada, dato determinante de la competencia. (Sentencia 25 enero
de 1971; competencia.)

9. COMPETENCIA: COMPRAVENTA MERCANTIL: No concurriendo pacto deter-
minante del lugar de pago del precio, ni sumision expresa de las partes a de-
terminado Juzgado, habrd de estarse al lugar de entrega de la cosa comprada
—segiin los articulos 1.500 y 1.171 C. ¢., 339 C. Com. en relacién con el
articulo 62-1° LEC— que, salvo pacto en contrario, serd el establecimiento
mercantil del vendedor, mdxime si se tiene en cuenta que en todas las facturas
y liquidaciones aparece impresa la frase «los géneros se remiten de cuenta
y riesgo del comprador», que, aun cuando no aparecen firmados por éste, re-
presentan un principio de prueba por escrito de que tal expresion figura en
los documentos aceptados por la demanda que lleva a la conclusion de que
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los géneros fueron entregados en el domicilio dzl vendedor, cuya presuncién
lleva también a determinar la competencia para conocer del proceso. (Sentencia
de 16 de octubre de 1971; competencia.)

10. COMPETENCIA: COMPRAVENTA MERCANTIL: Ejercitdndose una accidn per-
sonal en reclamacién del precio de unos contratos de compraventa en los que
no mediaron pactos sumisorios de clase alguna, el conocimiento de las actua-
ciones corresponde, segiin el articulo 62-1.° LEC, al Juez del lugar donde
deba cumplirse la obligacion que, conforme al articulo 1500-20 C. c. —apli-
cable a las compraventas mercantiles segiin el articulo 50 C. Com.— es, saivo
estipulacién en contrario, aquel en que las mercancias fueron entregadas, y
como éstas viajaron a porte debido de cuenta y riesgo del comprador resulta
asi el lugar cierto de la entrega. (Sentencia de 15 de diciembre de 1970; com-
petencia.) '

11. COMPETENCIA: COMPRAVENTA MERCANTIL: De acuerdo con el articulo
62-1° LEC, fuera de los casos de sumisién expresa o tdcita, en los juicios en
que se ejerciten acciones personales, serd Juez competente el del lugar donde
deba cumplirse la obligacién que, salvo pacto expreso, lo es en las compra-
ventas mercantiles el de la poblacién donde se realice la entrega de la cosa
vendida (arts. 1.500 C. c¢. y 50 C. Com.) coincidente con el del estableci-
miento del vendedor, cuando no existe principio alguno de prueba del que se
deduzca se enviaran las mercancias de su cuenta y riesgo a lugar distinto.
(Sentencia de 11 de diciembre de 1970; competencia.)

12. CONTRATO DE DEPOSITO: PROPIEDAD DE LAS COSAS DEPOSITADAS: El di-
nero depositado en las cuentas indistintas no pasa a ser propiedad de una
persona por el solo hecho de figurar como titular indistinto.

ESTATUTO DE LAS CAJAS DE AHORRO: CARACTER NORMATIVO: El Estatuto
de las Cajas de Ahorro, como regulador de las diversas operaciones crediti-
cias y de otro orden encomendadas a las Cajas de Ahorro, con efectos limi-
tedos a los intervinientes en ellas, no tiene el rango jerdrquico normativo para
que [a invocacidn de su transgresion pueda servir de fundamento para la inter-
posicién de un recurso de casacién por infraccién de Ley.

RECURSO DE CASACION: DEFECTO FORMAL: No pueden ser acogidos los mo-
tivos 1.2 al 4° por la notoria defectuosidad formal que ofrecen, acumuldndo-
se los errores de hecho y de derecho, tan distintos en su génesis, efectos y
medios de comprobacién, que origina sean tratados con la debida separacién,
ya que, en otro cdaso, se darfa lugar a la falta de claridad y precision que
exige el articulo 1.720 LEC. (Sentencia de 24 de marzo de 1971; no ha lugar.)

El Tribunal Supremo argumenta asi: En el contrato de depésito la rela-
cién juridica se establece entre el depositante, duefio de la cosa depositada,
y el depositario que la recibe, no modificindose la situacién legal de aquél,
en cuanto a lo depositado, por la designacién de la forma que la puede reti-
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rar. Los depésitos indistintos no presuponen comunidad de dominio sobre los
objetos depositados, debiendo estarse a lo que resuelvan los Tribunales sobre
la propiedad de ellos; por ello, incumbe al causahabiente del depositante ac-
cién para reivindicar de la persona designada en el depésito indistinto los
efectos que hubiera retirado del mismo sin titulo para apropiarselo. En los
depésitos de valores efectuados indistintamente a nombre de dos personas pue-
de demostrarse, por prueba en contrario, que son solamente de uno de ellos.
Por el depésito indistinto de efectos piblicos, adquiridos exclusivamente por
uno de los depositantes, no se transmite el dominio a ninguno de los demds,
privindose al verdadero duefio de su propiedad por tanto, al fallecer aquél,
corresponde a sus herederos y no a ninguno de los otros depositantes.

IV. DERECHO PROCESAL

1. BENEFICIO DE POBREZA: OCULTACION DE BIENES: Impetrado el beneficio
sobre la base de carecer de toda clase de bienes, la prueba documental acre-
dita la existencia de bienes correspondientes a los coherederos del padre de
la solicitante, sin que por ésta se hubiera hecho alusién alguna a los mismos,
y sin que haya aportado prueba acreditativa de que la cuantia de los bienes
omitidos y de los posibles rendimientos obtenidos de los mismos no influyen
en la realidad de la situacién econdémica. (Sentencia de 12 de mayo de 1972;
no ha lugar.)

2. RECURSO DE CASACION: ERRORES NE HECHO Y DE DERECHO EN LA APRE-
CIACION DE LA PRUEBA: Para demostrar el error de derecho en la apreciacion
de las pruebas es preciso citar los preceptos reguladores de su valoracion legal
y expresar el conceplo en que se estima cometida la infraccién, esto es, si por
violacidn, interpretacién errénea o aplicacién indebida, y como tales requisi-
tos no se cumplen...

CASACION: CUESTIONES DE HECHO: IMPUGNACION: Segin reiterada doctrina
de esta Sala... son cuestiones de hecho las de determinar quién dejo de cum-
plir el contrato v si se da o no el nexo causal entre el incumplimiento y los
dafios y perjuicios que se reclaman, habiendo de estarse en casacién a lo re-
suelto por la Sala de instancia mientras no se impugne con arreglo al niimero
séptimo del ya citado articulo mil seiscientos noventa y dos. (Sentencia de 7
de mayo de 1971; no ha lugar.)

3. RECURSO DE CASACION: ERROR DE HECHO EN LA APRECIACION DE LA
PRUEBA: DOCUMENTO AUTENTICO: Los documentos que se aducen carecen del
indispensable requisito de autenticidad a estos efectos, no sélo porque aunque
sirven para dar fe del hecho en si a que se refieren, no estdn en condiciones de
autenticar la veracidad intrinseca del mismo, sino ademds porque constituye-
ron parte fundamental de lo debatido en el precedente litigio, en cuyo concep-
to fueron valorados e interpretados por el Tribunal «a quo». (Sentencia de
8 de junio de 1971; no ha lugar.)
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4. INEXISTNCIA DE LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO: COPOPRIETARIO DE LA
«COSA VENDIDA QUE RECLAMA PARA SI LA PARTE DEL PRECIO: No existe litis-
consorcio pasivo necesario ya que el actor no reclama para una comunidad
——que se extinguié precisamente por la venta de la cosa comin—, sino la parte
del precio que afirma corresponderle personalmente. (Sentencia de 13 de mayo
de 1972; no ha lugar.)

5. CASACION: INTERPRETACION: Es doctrina jurisprudencial constante y
«conocida que la interpretacién de los contratos y demds negocios juridicos es
en principio facultad privativa de los Tribunales de instancia, cuyo criterio
debe prevalecer en casacién salvo cuando se evidencia que infringe notoria-
mente algunas de las normas legales de hermenéutica contractual, debiendo
aceptarse esa interpretacion siempre que sea racional y ello aunque cupiere
alguna duda acerca de su absoluta exactitud. (Sentencia de 7 diciembre de
1971; no ha lugar.)

6. ICONGRUENCIA: Cuando la demanda es alternativa en sus peticiones
suplicadas, la sentencia que accede a uno de sus extremos es total y absolu-
tamente congruente. (Sentencia de 25 de septiembre de 1971; no ha lugar.)

7. RECURSO DE CASACION: INTERPRETACION: En casacién, el recurrente no
puede sustituir la interpretacion hecha por la Sala con la suya propia cuan-
do aquélla no se apoyd en error evidente. (Sentencia de 8 de septiembre de
1971; no ha lugar.)

8. PRUEBA DOCUMENTAL: E! articulo 601 de la Ley de Enjuiciamiento
«Civil contiene un precepto de valor absoluto, cuya inobservancia es originadora
de inadmisibilidad de oficio del documento. No podrd, pues, constituir prueba
decisiva de una sentencia un escrito redactado en francés, sin traduccién, ni
«copia, y expresamente rechazado por la parte contraria en el escrito de con-
testacién, (Sentencia de 31 de diciembre de 1971; ha lugar.)

9. RECURSO DE CASACION: ERROR NEGOCIAL: APRECIACION POR LOS TRI-
'BUNALES: Las circunstancias determinantes de la existencia de error en el con-
sentimiento se hallan sometidds en nuestros ordenamiento juridico a la so-
berana apreciacion de los Juzgados de Instancia, sin que su denuncia en ca-
.sacion pueda hacerse por distinta via procesal de la sefialada en el nimero
7.2 del articulo 1.692 de ta LEC. (Sentencia de 22 de mayo de 1971; no ha
lugar.)

10. CASACION: ERROR DE HECHO: Conforme al niimero séptimo del ar-
ticulo 1.692 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, el error de hecho en la va-
loracién de la prueba ha de resultar de la simple comparacién entre lo dicho
por la Sala y lo que claramente expresa el documento auténtico, sin necesidad
de ninguna operacion mental, demostrdndose asi evidente equivocdacién del
Juzgador.
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PRECISION Y CLARIDAD EN EL RECURSO DE CASACION: Si bien el error de
hecho y el de derecho pueden alegarse al mismo tiempo en un solo motivo,
ello es con la sepdracién necesaria, para darse cuenta del porqué de cada
uno y no es correcta su alegacion conjunta, en forma totalmente indiscrimi-
nada, que no permita su diferenciacién. (Sentencia de 14 de mayo de 1971;
no ha lugar.)

11. CASACION: DOCUMENTO AUTENTICO: No lo son, a efectos de casacion,.
ni la licencia municipal, ni la certificacién de otorgamiento de tal licencia,
ni la del Colegio de Arquitectos ni los recibos librados por tal entidad.

CASACION: ERROR DE HECHO: No puede prosperar en casacién cuando de la
simple lectura de los documentos alegados no surge el error evidente del Tribu--
nal, siendo necesario acudir a una interpretacién de los mismos.

INTERPRETACION: CALIFICACION DEL NEGOCIO: E! significado, alcance y-
consiguiente interpretacion de la declaracién de volunrad contenida en los con-
tratos es funcién propia de los Tribunales segiin las normas que para aqué--
llos se dan en los articulos 1.281 y siguientes del Céddigo civil, y, por ello,.
al declararse por la Sala «a quo» que el contrato que liga a las partes es «un
contrato preparatorio y normativo de conductas a seguirn» y pretenderse. fren--
te a dicha calificacion, la declaracidn de la existencia de un contrato de so-
ciedad, el recurrente debié fundar su impugnacién unicamente denunciando la
infraccion de aquellos articulos que hacen referencia a la interpretacion con--
tractual, (Sentencia de 16 de febrero de 1972; no ha lugar.)

12. RECURSO DE CASACION: APRECIACION DE LA PRUEBA: La apreciacion:
del resultado de la prueba no ha sido atacada en el recurso..., y por ello han-
de respetarse las apreciaciones de la Sala.

RECURSO DE CASACION: CUESTIONES NUEVAS: El problema de la no solidari--
dad entre los avalistas es cuestion nueva, por no debatida en el procedimiento,
lo que impide su estudio en casacién, pero aunque pudiera estudiarse la con--
signacion de las firmas por «aval solidario» obligarian a la desestimacién del’
motivo. (Sentencia de 21 de abril de 1971; no ha lugar.)

13. PRUEBA DE PRESUNCIONES: LIBERTAD DEL TRIBUNAL: La presuncion:
como medio de prueba supone una cierta libertad del Tribunal, que es quien
lo construye y que debe respetarse en casacion, a no ser la presuncién resul--
tado de un razonamiento que se revela como absurdo, ildgico o inverosimil.
(Sentencia de 4 de mayo de 1971; no ha lugar)

14. RECURSO DE CASACION: DOCUMENTO AUTENTICO: Invocdndose como do--
cumento que evidencia la equivocacion del Juzgador, al calificar la quiebra-
de fraudulenta, el informe elevado al Juzgado por el Comisario que la estima
de fortuita, carece a tales efectos de la cualidad de auténtico, toda vez que-
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da Ley no le concede valor probatorio que se imponga al criterio judicial.
{Sentencia de 29 de diciembre de 1970; no ha lugar.)

15. RECURSO DE CASACION: VALORACION DE LA PRUEBA: No atacada la de-
claracién de la sentencia recurrida ni por error de hecho ni de derecho al
amparo del articulo 1.692-7.2 LEC, la apreciacién de la prueba es firme.

CUESTION NUEVA: Al apreciar la parte recurrente de modo distinto a como
lo hace la sentencia el resultado de la prueba, tratando de imponer su criterio
sobre el del Tribunal, fijando hechos que la Sala no ha estimado existentes,
crea un hecho nuevo en que se apoya, lo que necesariamente lleva a la des-
estimacién del motivo, (Sentencia 28 de mayo de 1971; no ha lugar.)

16. RECURSO DE CASACION: APRECIACION DE LA PRUEBA: Al ser el hecho
alegado extrafio a la relacién juridica material debatida, carece de vir-
tualidad para poner de relieve el error de hecho en la apreciacién de la prueba
atribuido al juzgador de instancia, sobre todo si se tiene en cuenta que para
nada contradice los hechos afirmados por el Tribunal «a quo» en la resolucion
que se impugna.

CUESTION NUEVA: No habiendo sido aducidos oportunamente en el periodo
expositivo del pleito los preceptos que se dicen violados, su invocacién en esta
fase del procedimiento constituye una cuestion nueva, lo cual ocasiona la
desestimacion del motivo.

DEFECTO FORMAL: Los preceptos que se dicen violados son tan numerosos
y de contenido juridico tan diferente que su inclusién dentro de un iinico mo-
tivo contraviene lo dispuesto en el articulo 1.720 LEC y se halla incurso en
el articulo 1.729-4.° del mismo cuerpo legal, si no se expresa en qué consiste
Su infraccion.

RANGO JURIDICO A EFECTOS DE LA CASACION: Las normas de indole mera-
mente administrativa, como los Decretos de 22 de mayo, 11 de julio y 7 de
septiembre de 1963 y Ordenes de 9 y 26 de septiembre del mismo afio a que
el motivo se refiere, no son susceptibles de servir de fundamento a un recurso
de casacién en el fondo.

APRECIACION DE LA PRUEBA: No se acredita suficientemente la existencia
de error de hecho en la apreciacién de la prueba que, a través del articulo
1.692-7° LEC, se atribuye al Juzgador de Instancia, por carecer a tal fin de
eficacia la escritura de préstamo, el contrato de ejecucién de obra, las certifi-
caciones referentes a las ejecutadas, los justificantes de pago de salarios y la
prueba de libros, con que pretenden ponerse de relieve las indicadas equivoca-
ciones, al no haber sido objeto de interpretacién y andlisis los primeros det
estos documentos por parte de la resolucion que se impugna, lo que obligaba
a combatirlas por la via formal del articulo 1.692-1.°, con invocacion del pre-
cepto que se estimara vulnerado de los comprendidos en el capitulo 1V, titu-
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lo 1, libro 1V del C. c., y al carecer de autenticidad, en cuanto a esta clase
de remedios procesales, los datos extraidos de los libros de los comerciantes..
(Sentencia de 15 de junio de 1970; no ha lugar.)

17. RECURSO DE CASACION: DOCUMENTO AUTENTICO: El T. S. tiene decla-
rado con reiteracién, que ni los escritos de las partes ni las manifestaciones
vertidas en la contestacion a la demanda (SS. de 26 de enero de 1935, 13 de
julio de 1936, 10 de abril de 1947 y 16 de mayo de 1961, entre otras muchas)
tienen el cardcter de documentos auténticos a efectos de casacion.

INADMISIBILIIIAD DEL RECURSO DE CASACION: DEFECTO DE FORMA: No puede
ser admitido en casacién un recurso cuando no se cita el concepto en que se
estima infringido el articulo 359 de la Ley procesal, segiin reiterada doctrina
del T. S., al vulnerar lo dispuesto en los articulos 1.720 y 1.729, niimero 4.°

RECURSO DE CASACION: DEPOSITO PREVIO: Al no ser conformes de toda con-
formidad las sentencias de primera y segunda instancia, no procede la cons-
titucién del depésito exigido por el articulo 1.698 de la LEC. (Sentencia de 24
de febrero de 1972; no ha lugar.)



