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vimiento natural de la poblacién en Espaiia en el afio 1967, la Ley sobre
la adopcién en Yugoslavia, asi como los fundamentos sobre las relaciones de pa-
dres e hijos en este pafs, y, también, la Ley argentina sobre «Hijos nacidos den-
tro y fuera del matrimonio».

Lz obra se concluye con una serie de indices de gran utilidad, en el que destaca €]
cronoldgico de autores, muy completo por la amplia bibliografia sobre el tema, v
los demds de autores citados y el de materias, completando asi este amplio y buen
estudio que es a la vez sugerente y prictico, animado de un espiritu serano y libe-
ral, lleno de ideas muy nobles y humanas, con un alcance de justicia indudable v
en defensa de quien se encuentra en la condicién de hijo al margen del imbito
familiar.

JosE BoneET CORREA

YANGUAS MESSIA, José de: “Derecho Internacional Privado. Parte

General”. 3.2 edicién, Madrid. Instituto Editorial Reus, S. A., 197l
413 paginas.

Se ha dicho ya tantas veces, entre nosotros, que don José de Yanguas Me-
ssfa es un hombre, por conviccién y por talante, inclinado a la conciliacién, que
acaso corramos el riesgo de malentender el profundo sentido de esa palabra tan
cargada de significado. Pienso por ello que, al dar cuenta de esta tercera edicién
de su Derecho Internacional Privado (Parte General), se me ofrece una oportuni-
nidad tnica de ir mds alld de palabras que pudieran, Dios no lo quiera, derivat
en tdpicos.

Vaya por delante una confesién profundamente sincera: lo dificil que esta no-
ticia de la tercera edicién de un libro, por muchos conceptos magistral, resulta
para el autor de estas lineas. Y no porque se trate de un libro oscuro, ya que
uno de sus mayores méritos aunque no precisamente el mds relevante es la cla-
ridad, sino porque, como es obvio, se trata de informar sobre el pensamiento y
la obra de un internacionalista en la cima de su madurez cientifica.

La tarea no es sin embargo imposible, al menos por estas dos razones: de un
lado, por el excelente prélogo, cdlido y lleno de finura, que el profesor Adolfs
Miaja de la Muela ha escrito para la edicién del libro que ahora nos ocupa; de
otro porque, como el profesor Miaja apunta expresamente, a través de las diferen-
tes fases del pensamiento de don José Yanguas su concepcién del Derecho in-
ternacional privado ha permanecido bésicamente inalterada.

La razén de ser del Derecho internacional privado, escribe el profesor Yan-
guas, se encuentra en «la conjuncién de dos causas: la vida juridica de relacién
entre individuos de diversa nacionalidad o a través de territorios dependientes
de diversa soberania, y la variedad que distingue y separa a las leyes de los di-
vers. s Estados». «En efecto, insiste, si las relaciones humanas se detuvieran al
llegar a las fronteras, si no hubiese desplazamiento de personas a otros paises,
ni propiedad privada sobre cosas sitas en ajeno territorio, ni matrimonios entre
extranjeros; si no se celebraran nunca contratos en que la nacionalidad de los
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estipulantes, la situacién de la cosa, el lugar de otorgamiento o el lugar de eje-
cucidn sean dispares; si no se dieran sucesiones cuyo causante, cuyos herederos
y cuyos bienes dependan de Estados diversos, no existirfan casos y problemas
de Derecho internacional privado. Y si, aun dadas las anteriores hipétesis, concluye,
la legislacién aplicable en todos los FEstados fuese uniforme, tampoco aquellos
problemas llegarfan a presentarse». El problema del Derecho internacional pr:-
vado surge, pues, de un doble fenémeno social y juridico: el trifico privado in-
ternacional y la multiplicidad y diversidad de las legislaciones nacionales posi-
tivas,

Pero, al menos hipotéticamente, ;no podrian eliminarse los problemas apun-
tados si cada legislador nacional ignorase la especialidad de tales relaciones y les
aplicara pura y simplemente sus normas materiales de Derecho interno? ;O si L
variedad de ordenamientos jurfdicos quedase eliminada mediante una unificacién
de las normas de Derecho material vigentes en los distintos Estados? Ni una ni
ofra hipdtesis son realizables, escribe don José de Yanguas con razén, y de ahi
su configuracién del Derecho internacional privade como aquella rama del De-
recho que designa los ordenamientos juridicos competentes para regular aquellas
relaciones privadas que no dependen por entero de la legislacién material interna
del juez que con competencia judicial internacional entienda de la litis. Quedan
asi recogidos en la definicién propuesta, dos aspectos del Derecho internaciona!
privado: uno publico, que hace referencia a la competencia legislativa de los Es-
tados, y otro privado, que apunta a las relaciones de la vida social que exceden
de la 6rbita puramente interna.

Para realizar la funcién que le corresponde en el cuadro general de las dis-
ciplinas juridicas, el Derecho internacional privado se sirve usualmente de un
instrumento: la norma de conflicto. Conoce sin duda otros tipos de normas, pero
en el pensamiento del profesor Yanguas, éstas son normas excepcionales y secun
darias mientras que aquélla es la regla-tipo de nuestra disciplina.

Ningin problema de Derecho internacional privado existe cuando todos los
elementos de Ia relacién de indole juridica y sus fases de vida dependen exclusi-
vamente de la lex fori; pero cuando éste no es el caso, cuando alguno o algunos
de esos elementos o fases no dependen exclusivamente de la ley del juez, la
norma de conflicto designa el ordenamiento juridico, eventualmente extranjero,
donde ha de buscarse el Derecho material que directa y concretamente regule el
caso. La sustancia del problema y el mecanismo para resolverlo, escribe don José
de Yanguas, son siempre los mismos aunque sus modalidades varfen: el pro-
blema arranca de la complejidad extranacional de la relacién contemplada por
la norma de conflicto, y el mecanismo para resolverlo consiste en una remisién
que esta norma hace al Derecho material aplicable.

La relevancia del Derecho extranjero (del Derecho material extranjero desig-
nado por la norma de conflicto para resolver el problema de eleccién del Dere-
cho aplicable a un supuesto que, por alguno de sus elementos, exceda de las fron:
teras de un determinado ordenamiento juridico) es tan fuerte en esta concepcién del
Derecho internacional privado que, al menos de lege ferenda, es obvia la prefe-
rencia del profesor Yanguas por las normas de conflicto bilaterales, en las que
existe equivalencia e igualdad de trato al distribuir las competencias entre la lev
del foro y las leyes extranjeras. ;Podria ademds ser de otro modo tratindose de
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quien fue ponente ante el Instituto de Derecho Internacional cuando, en 1952 v
por abrumadora mayoria, éste adopté un proyecto en el que literalmente se afirma
que «las normas de Derecho internacional privado deben, en principio, utiliza)
criterios susceptibles de generalizacién, es decir, susceptibles de ser eventualmen-
te adoptadas por convenios internacionales»? (Annuaire de I’Institut de Droit In
ternational, vol. XLIV, t. 11, pags. 412 a 423))

Pienso igualmente que es esta conciencia del papel que corresponde al Derecho
xtranjero en Derecho internacional privado lo que explica la matizada, flexible y
en el fondo internacionalista posicién del profesor Yanguas en el problema de las
calificaciones ; o su actitud contraria al reenvio, respecto del que el profesor Yan-
guas sefiala cdmo el que pudiera tener lugar en favor de una tercera ley ha inte-
resado poco a la jurisprudencia y respecto del que sigue pensando que la tnica €
inconfesable razén creadora del mismo fue la tendencia a que todos los casos de
Derecho internacional privado quedasen sometidos a la ley del juez; o su mesurada
actitud al propugnar un equilibrio entre personalidad y tetritorialidad y al se-
fialar, como va hiciera ante el Instituto de Derecho Internacional, que en relacién
a las personas el territorialismo no puede ser llevado con el mismo espiritu que en
relacién a las cosas; o la idea savigniana de que el orden piblico no es mis que
una excepcidén al principio de la comunidad de Derecho, excepcién que confirma
la regla y pone de relieve la existencia de una comunidad en zonas extensas del
Derecho, por encima de las fronteras y no obstante la diversidad legislativa entre
los Estados; o, por dar un ultimo ejemplo, su clara afirmacién de que el Derecho
extranjero declarado aplicable por la norma de conflicto es Derecho aunque ex-
tranjero.

Pero ;por qué esa relevancia del Derecho extranjero? ;Por qué resolver los
problemas suscitados por supuestos que exceden de las fronteras juridicas de un
determinado ordenamiento mediante la referencia a un Derecho extranjero?

Al abordar ese problema bdsico y fundamental del Derecho internacional pri-
vado, el profesor Yanguas se refiere a tres grandes tendencias doctrinales, que é!
analiza en funcién de las teorias contempordneas: suptanacionalista; nacionalista;
y teorias autondmicas.

Las tendencias que el profesor Yanguas engloba en la denominacién genérica
de supranacionalistas, coinciden en considerar al Derecho internacional privado
como una rama jurfdica que estd por encima del Derecho interno y que, por con-
siguiente, debe ser regulado por normas de valor superior al puramente estatal.
Esta tendencia se diversifica, sin embargo, en dos grandes corrientes: la internacio-
nilisty, que se fundamenta en la comunidad jurfdica internacional de los Estados
y la universalista, que arranca de la comunidad juridica humana de los individuos;
las doctrinas internacionalistas consideran al Derecho internacional privado como
una parte del Derecho internacional, mientras que las universalistas se basan ea
principios de orden superior que positivamente se expresarfan a través de la cos-
tumbre y de los principios generales del Derecho, «fuente enriquecida hoy —es-
cribe don José de Yanguas— con el auge visible del renacimiento jusnaturalistax.

La nota comin de la tendencia nacionalista estriba en la afirmacién de que el
Derecho internacional privado es parte integrante del Derecho interno de cada
Estado, y a éste corresponde exclusivamente dictar sus normas; existe sin embargo
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una corriente moderada dentro de esta tendencia (corriente que el profesor Yan-
guas simboliza en las aportaciones doctrinales de Maridakis, Monaco, Rigaux v
van Hecke), que encuentra su-razén de ser en una realidad que ya en 1949 pusiera
de relieve Mariano Aguilar Navarro al escribir que «los nacionalismos extremados
estdn llamados a desaparecer y, con ellos, las viejas tendencias radicalmente terri-
torialistas que un dia dominaron en nuestro campo». No estoy yo muy seguro quz
el nacionalismo haya desaparecido, sin embargo, y temo que en el plano doctrinal
(el pensamiento de Cutrie, por ejemplo) o en la jurisprudencia (muchos aspectos
de la nuestra, por ejemplo), el nacionalismo siga bien vivo. Lo que ro sélo justifica
el andlisis que el profesor Yanguas hace de estas tendencias, sino su cuidadosa
distincién, dentro de ellas, de esa orientacién moderada a la que acabo de refe-
rirme, y que desde un ounto de partida nacionalista vendria a caracterizarse por
la toma en consideracién de los objetivos internacionales, supranacionales, del De-
recho internacional privado.

Finalmente, una tercera posicién y una tercera respuesta al problema bdsico del
Derecho internacional privado, el de su fundamento, desecha la necesidad de ads-
cribic el Derecho internacipnal privado al Derecho internacional o al Derecho in-
terno; desde este punto de arranque, el comin denominador de las teorias orien-
tadas en esta direccién consiste en afirmar la especialidad del Derecho internacio-
nal privado y propugnar su autonomia dentro del marco general del Derecho. Se
trata ademds, insiste don José Yanguas, de una tendencia en marcha mis que de
una doctiina ya definida, que recibe muy diversos enfoques aunque todos ellos
coinciden en su afdn de sintesis constructiva de la ciencia del Derecho internacional
privado, alejada de dogmatismos, de una tendencia en suma que implica una aper-
tura hacia el internacionalismo, de una orientacién cuyos exponentes podrian sim-
bolizarse en Barile; Maury y Batiffol; Miaja de la Muela, Aguilar Navarro y He-
trero Rubio; Valladao; Vallindas y Evrigenis; [z dritte Schule alemana; etc.

¢Dénde situar el pensamiento de don José de Yanguas?

La pregunta es muy dificil de contestar y hacerlo implica por mi parte tanto
una osadfa como una presuncién. Dificil porque como ya en 1948 el profesor Ba-
tiriol puso de manifiesto en un curso en la Academia de La Haya. las posiciones
doctrinales se diversifican en funcién de tres grandes problemas (fuentes, objeto
y método del Derecho internacional privado) y no de uno solo; dificil también
porque, ;qué diferencia cualitativa existe en el fondo entre algunas de las orienta-
ciones autondmicas y el nacionalismo moderado? ; dificil por ltimo porque ¢quien
a estas alturas no estd al corriente de los equivocos que en Derecho internacio-
nal privado son los conceptos de nacionalismo e internacionalismo?

Perdone el querido maestro que para mi y para todos nosotros es don José dz
Yanguas que, en este mar de dificultades, me atreva a clasificar su pensamiento,
por muchas razones tan rico y complejo. Si me atrevo a hacerlo es porque de
antemano cuento con su capacidad de comprensién y porque pienso que respondu
asi mejor al estimulo de su libro que no mostrando mis discrepancias de detalle
con algunas de sus ideas (asi respecto del problema del reenvio; con relacién al
margen a conceder a las conexiones territoriales —lo que no quiere decir territo-
rialismo; por su falta de referencia a las impugnaciones que desde plataformas
muy diferentes hoy se hacen al procedimiento del conflicto de leyes y de la norma
de conflicto; por nuestra diferente valoracidn de algunas posiciones doctrinales
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~—por ejemplo, la de Albert Ehrenzweig, en quien yo no veo un nacionalista
radical—; etc.).

Creo que el profesor Yanguas no se declara expresamente universalista, en ¢l
sentido que €l da a esta orientacién del supranacionalismo, por su misma excelente
formacién de internacionalista, por la conciencia del caricter descentralizado del
Orden internacional y de la relevancia que en él desempefia el Estado soberano.
Pero universalista es su valoracién de la funcién del Derecho natural en Derecho
internacional privado, y de ah{ el relieve que en esta tercera edicién el profesor
Yanguas da a la nocién de ius cogens internacional, como universalista es su pre-
ciosa insistencia en cémo la conciencia de la humanidad ha dado positividad a cier-
tas reglas de Derecho natural, concretamente aquéllas que se refieren directamente
al respeto debido a los derechos de la persona humana, base y fundamento dltimo
del Derecho internacional privado asi como de la eventual llamada al Derecho ex.
tranjero que la norma de conflicto encierra y trae consigo.

Esto dltimo no es individualismo sino, como observa el profesor Miaja de la
Muela en su prélogo, «la postura mental y ética del estudioso formado en las
ideas del Padre Francisco de Vitoria y de otros grandes tedlogos espafioles del
siglo xvi». En efecto. Y aqui estd precisamente la rafz dltima de por qué me
atrevo a hablar de universalismo, al menos en la intencién y en la valoracidn, lat-
vada uuas veces y expresa otras, que subyacen al pensamiento de don José de
Yanguas. Se trataria de la comunidad humana como fundamento del Derecho de
gentes, esto es de la afirmacién de la realidad de la comunidad internacional
como forma de sociabilidad humana en la que el criterio de base serfa el hombre
y no el Estado.

Pero, naturalmente, el profesor Yanguas no ignora lo que de particularismo
juridico supuso el fenémeno de la codificacién; ni la diversidad y pluralidad de
los ordenamientos juridicos; ni el problema de la relacién entre Derecho interna-
cional y Derecho interno, y de ahi que reconozca el papel que corresponden al
Estado y al Derecho interno en la construccién del Derecho internacional privado.

Para don José de Yanguas el Derecho internacional privado no puede ser ads-
crito ni al Derecho internacional ni al Derecho interno, porque la realidad es que
tiecne una doble naturaleza, pdblica y privada, internacional e interna, y de ahi su
afirmacién de que, en sus versiones extremas, el internacionalismo y el nacionalismo
representan versiones incompletas del Derecho internacional privado. ¢ Autonomista
entonces? Si, desde luego. Pero también, y acaso ante todo, universalista por lo que
hace referencia al fundamento Gltimo y la razén de ser del Derecho internacional
privado.

Lo que ocurre, es que, como ha dicho otro maestro, Charles de Visscher, la
comunidad internacional es tan sélo un orden en potencia en el espiritu de los
hombres y de ahi la moderacién y el tacto con que el universalismo se afirma y se
propone-en el pensamiento del profesor Yanguas, por la conciencia de la realidad
positiva de los Derechos nacionales junto a esos principios de orden superior en
los que el universalismo y tales sistemas juridicos internos se fundamentan. El
Derecho internacional privado, ha escrito el profesor Batiffol, da la impresién du
ser una empresa internacional llevada a cabo con medios predominantes internos,
estatales. Y si esto es asi, si desde un punto de partida y una aspiracién universa-
lista se llega a reconocer la forzosa plataforma particularista en la que nos movemos,
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sqaé diferencia cualitativa existe entre este pensamiento y la otientacién en la que
partiendo precisamente de esa realidad, se trata de llegar a un horizonte y un plan-
teamiento universales del Derecho internacional privado?

Creo que apenas si hay diferencia cualitativa, y de aht que, en nacionalista mo-
derado, piense que el Derecho internacional privado hunde sus rafces en el orden
internacionai, fuera del cual apenas si serfa concebible, y estime que, en el fondo,
el Derecho internacional privado y la eventual llamada a un derecho extranjern
que la norma de conflicto supone, no son otra cosa que una manifestacién precisa
del deber juridico de los Estados de cooperar mutuamente.

Me atrevo a pensar por ello que, después de todo, no hay mds que una diferen-
cia de matiz, de centro de gravedad y de localizacién en el punto de partida, pero
no en la idea de base —la persona humana y su dimensién supranacional, su vo-
cacién ecuménica por decirlo con palabras de Mariano Aguilar— ni en la aspira-
cion final —clara y rotundamente universalista—.

Tan sélo que desde esta posicién que yo sostengo, acaso sea mds ficil
afrontar el pluralismo de métodos de nuestra disciplina, o al papel del Estado y
de las normas de Derecho interno de aplicacién necesaria cualesquiera que fuesen
los elementos extranjeros eventualmente presentes en el supuesto de hecho a re-
gular, o el fundamento dltimo de estas normas de aplicacién inmediata. En este
sentido ¢l pensamiento de Francescakis —por citar un tnico ejemplo— acaso no
resultase ni tan heterodoxo ni tan singular: la cooperacién internacional tiene li-
mites que no pueden ser ignorados, ni siquiera en el funcionamiento de la norma
de conflicto —asf en la excepcién de orden piblico—, y ello pese a que el métodv
del conflicto de leyes implique nada menos que una neutralizacién de la lex fori y
una puesta cn comin de los ordenamientos juridicos.

Por otra parte, y finalmente, creo que si dos generaciones se comprenden v
coinciden en lo fundamental, todo se debe al espiritu abierto v conciliador del
maestro. En este sentido, permitaseme concluir afirmando que don José de Yan-
guas es un espiritu inclinado a la conciliacién no sélo por conviccién y por talante,
por ideas y por actitud vital, sino también y sobre todo por talento.

Una obra que tiene el gesto humano y bello de estar dedicada a su nieto, estd
llamada, en mi opinién, a servir de punto de reflexién y muro de contencién
frente a posibles tentaciones iconoclastas. Si como paysan de la Garonne, Jacques
Maritain pudo acusar a nuestro tiempo de perder de vista el pasado y la historia
con tanta alegria como irresponsabilidad, he aqui un bello libro, profundamente
anclado en el pasado —y de modo especial en Savigny— en el que hay todo un
puente tendido sobre hoy y mafiana. Gracias, don José, por su esfuerzo.

Juan Antonto CARRILLO SALCEDO



