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Il.  SENTENCIAS

A cargo de José M. BURGOS, José BONET CORREA, Jesus DIEZ DEL
CORRAL, Gabriel GARCIA CANTARERO, Angel LUCINI CASALES, José
PERE RALUY, José POVEDA DIAZ, Ricardo RUIZ SERRAMALERA y
Manuel TRENZADO.

DERECHO CIVIL.

I. Parte general.

1. CAPACIDAD CIVIL DE LOS EXTRANJEROS EN ESPARNA: LEY EXTRANJERA QUE
NO RECONOCE TITULOS NOBILIARIOS: Si bien el articulo 61, pdrrafo iltimo de la
vigente Constitucion de Venezuela, dispone que no se reconocerdn titulos
nobiliarios, ni distinciones hereditarias, ello no priva de la libertad de pedir,
obtener y usar tales titulos, conforme a la legislacion de un pais que los
admite; siendo de naturaleza prohibitiva el precepto transcrito, hay que inter-
prelarlo restrictivamente 'y por ello es bastante que tales titulos no se reco-
nozcan oficialmente, aunque de modo particular puedan usarse, incluso en la
misma Venezuela.

NATURALEZA DEL TiTULO NOBILIARIO: Por naturaleza propia, el titulo nobi-
liario no afecta a los derechos y deberes de familia ni ataiie al estado, condicion
v capacidad legal de las personas y se sale fuera del dmbito seiialado en el
articulo 9.9 del C. c.; supone la distincién honorifica un muatiz histérico y su
naturaleza politica hace que se confiera a su titular y al sucesor del mismo para
que su invocacion constituya un recuerdo de aquél; no afecta a la capacidad
civil ni a la condicién o estado de las personas y se refiere exclusivamente al
primer titular para honrarle y, en su caso, al poseedor sucesivo del titulo para
dignificar a aquél; la intervencion del Ministerio Fiscal en los pleitos sobre
titlos nobiliarios viene impuesta por la necesidad de evitar en la materia las
transacciones y compromisos; aun considerando el derecho familiar de reclamar
las dignidades nobiliarias como una accién marcadamente civil, la posibilidad
del ejercicio de la jurisdiccion espaiiola respecto a extranjeros, se ve facilitada
por el articulo 27 C. c.

POSESION CHVILiSIMA: El privilegio de la posesion civilisima de la Ley 45
de Toro, le corresponde no sélo al éptimo sucesor o heredero tnico del mayo-
razgo, sino también al llamado legitimamente, o sea, a quien tenga aiin mejor
derecho, si bien con la diferencia de que al primero le asiste ese privilegio
con cardcter absoluto frente a todos los demds aspirantes, y en cambio al

segundo sélo lo tiene con cardcter relativo, esto es, con quien ostente un
derecho de categoria inferior.
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MEJOR DERECHO: Lo ostenta el demandado por ser pariente en linea directa
del primer concesionario del titulo, frente al demandado, que lo es en linea
colateral. [S. de 21 de mayo de 1971; no ha lugar]

CoOMENTARIO.—EI- caso :resuelto por -esta: sentencia es singular y no suele
ser tratado por la doctrina especializada. Cfr.  EspiN, Manual de Derecho civil
espaiiol, 3.2 edicién, 1 (Madrid, 1968), pags. 224 ss., y bibliografia que cita.
La argumentacién de la sentencia parece correcta, aunque acaso no conceda
todo el relieve que puede .darse al articulo 27 del C. c., al que, sin embargo,
también cita, pero de modo marginal. En cuanto a la naturaleza del titulo
nobiliario, la sentencia se esfuerza por eludir la aplicacién del articulo 9.2 C. c.,
llamando la atencién sobre el cardcter politico y honorifico del mismo. Para
ALBALADEJO, Instituciones de Derecho civil, 1 (Barcelona, 1960), pags. 274 s.; el
titulo nobiliario es un nombre civil cuyo fin no es individualizar a la persona,
sino hacerle una especial distincién honorifica, y aunque su naturaleza es igual
que Ia del derecho al nombre ordinario, no reilne totalmente los caracteres
que se han sefialado para los més tipicos derechos de la personalidad. Puede,
fundadamente, plantearse la duda de si esta materia pertenece al estado civil
de las personas. (G. G. C))

2. ARRENDAMIENTOS URBANOS: QUEBRANTAMIENTO DE LAS FORMALIDADES
ESENCIALES DEL JUICIO: La alegada falta de legitimacion pasiva por no haber
sido demandada la propietaria del imnueble, sino sélo su esposo, y la consi-
guiente indefension de aquélla, es cuestion que no se contrae a simples forma-
lidades del juicio, sino que guarda conexién con el fondo discutido.

LEGITIMACION PASIVA DEL ESPOSO DE LA PROPIETARIA DEMANDADO EN ARAGON:
El marido demandado es administrador de los bienes privativos de su mujer
con amplias facultades (art. 48 de la Comp.), siendo el arrendamiento por él
otorgado acto vdlido de administracién, aparte de que se ha probado que el
bien inmueble arrendado tenia la consideracion de bien comiin como adqui-
rido a titulo oneroso constante matrimonio.

APLICACION DEL DERECHO FORAL: Frente a esa fundamentacién legal y afir-
maciones fdcticas del Tribunal sentenciador, no puede ser suficiente que el
impugnante se limite a alegar que “es poco usado el Derecho aragonés”, sin
argiiir, siquiera, la razén de que sus normas no sean aplicables, olvidando con
ello lo establecido en los articulos 5 y 12 del C. c., asi como ¢l respeto que
este T. S. debe a la legislacién foral.

CUESTION NUEVA: La alegada ahora suspensién de pagos del demandante
es cuestion nueva que no puede ser examinada en este recurso. [S. de 28 de
junio de 1971; no ha lugar.]

3. INTERPRETACION: La de los contratos es materia encomendada a los
juzgadores de instancia, sélo revisable en casacion cuando se demuestre que la
exégesis hecha en la misma da un resultado que pueda estimarse como absurdo,
irracional, ilégico o arbitrario, y ello aun cuando en el particular exista al-
guna duda. ’ ’
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DOCUMENTO AUTENTICO: No lo es, a efectos de casucion, el contrato base
(documento. privado), ni la notificacion de la contrzbucxon urbana en régimen
de .investigacion.

ERROR DE DERECHO: Es preciso citar el articulo valorativo de prueba in-
fringido. [S. de 30 de abril de 1971; desestimatoria.]

4. INTERPRETACION: La que efectiian los juzgadores de instancia con el
empleo de todos on clementos probatorios que se someten a su valoracion,
tiene forzosamente que plevalecer a la que parttcularmente lleva a cabo el
recurrente, a menos que se lograse poner de manifiesto que era ildgica, absurda
o incongruente, [S. de 18 de mayo de 1971; desestimatoria.]

5. INTERPRETACION: La labor interpretativa de los contratos estd atribuida
privativamente al Tribunal de instancia y ha de ser respetada, aun en caso
de duda, por estimarse no se mfrmgen los preceptos que sobre hermeneut(ca
se contienen en el Codzlgo civil, de no resultar en forma notoria en relacién
con el texto interpretado, ilégica, irracional, errénea o absurda. (S. de 9 de
marzo de 1971; desestjinatoria.]

6. INTERPRETACION CONTRACTUAL: Es facultad primordial de las Salas de
dnstancia, y a su discernimiento ha de estarse y permanecer en casacion, mien-
Aras no resulte violento, arbitrario, fuera de toda exégesis.

HEecHo Juripico: La realidad del mismo constituye una mera cuestion de
hecho. mientras que la definicion de la relacion juridica engendrada entrafia
un verdadero problema de derecho. [S. de 13 de marzo de 1971; desestimatoria.]

7. INTERPRETACION: La del contenido clausular de los contratos es priva-
tiva del Tribunal de instancia y debe ser respetada en casacion, mientras resulte
légico y no desorbitado el texto que se interpreta, con exégesis atentatoria a su
letra y a su espiritu.

PRUEBA: El articulo 1.214, por su cardcter genérico y no referirse a la apre-
ciacion de la prueba, ni tender a regular el valor y eficacia de cada elemento

probatorio, no puede servir de base a la casacion.

PERJUICIOS: La apreciacién de su existencia compete al Tribunal sentencia-
[S. de 30 de abril de 1971; desestimatoria.

ERROR DE DERECHO: No es licito, cuando la prueba ha sido apreciada en
su conjunto, separar alguna de ellas para reprochar haber incidido en equivo-
cacion.

PRINCIPIO GENERAL DE DERECHO: Admite como tal el de “actore non pro-
banda, reus est absolvendus”. [S. de 15 de diciembre de 1971; desestimatoria.]
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9. PRUEBA DE CONFESION: INDIVISIBILIDAD: Si bien es cierto que la con-
fesion judicial no puede devidirse, como determina el articulo 1.233 del C. c., no
lo es menos que una de las excepciones a dicho principio radica en el supuesto
de que una parte de la confesién esté probada por otros medios.

RECURSO DE CASACION: INCONGRUENCIA: La congruencia supone la adecua-
cion no de los considerandos, sino del fallo, al suplico de la demanda. [S. de
29 de enero de 1971; no ha lugar.]

10. DOCUMENTOS PRIVADOS: EFICACIA PROBATORIA: La fecha de los docu-
mentos privados no sélo surte efectos con relaciéon a terceros en los casos
previstos en el articulo 1.227 del C. c., sino también desde que su fecha quede
adverada por cualquiera de los medios establecidos en el articulo 1215
del C. c., segin han reconocido las Ss. de 20 de diciembre de 1956 y 4 de
febrero de 1957.

TERCERIA DE DOMINIO: TiTULO PARA SU EJERCICIO: Ha de tenerse presente
que la accién de terceria no estd basada en la mera posesién del vehiculo,
sino en el documento privado de fecha cierta, anterior a la aprehensién de
efectos y al embargo trabado por el Tribunal de Contrabando y Defraudacién,
y por el que el tercerista adquirié el vehiculo de persona distinta al condenado
por contrabando.

TERCERIA DE DOMINIO Y ARTiCULO 464 DEL C. C.: Aunque no existiera tal
titulo escrito, siempre resultaria que la persona que transmitié el vehiculo al
tercerista se hallaba protegida por la presuncion de legitimidad que el articu-
lo 464, en relacion con el articulo 434 del C. c., establece en favor del posee-
dor de buena fe. [S. de 14 de diciembre de 1970; no ha lugar.)

11. PRUEBAS PERICIAL Y TESTIFICAL: APRECIACION: La apreciacién de di-
chas pruebas por los Jueces y Tribunales solamente estd sometida a las reglas
de la sana critica. Como consecuencia de ello, su valoracién no es impugnable
en casacion. [S. de 2 de junio de 1971; no ha lugar.]

12. PRUEBA DE PRESUNCIONES: No existe enlace ldgico entre los hechos
base que proclama la sentencia recurrida y las consecuencias que de ellos
deduce, porque si el precio de cada partida de ganado no se determinaba hasta
las veinticuatro horas siguientes a su recepcion, no resulta ajustado a las reglas
del criterio humano, admitir que dicho demandado, el dia 4 de octubre de 1968
podia anticiparse a prefijar el peso de las partidas de ganado que habia de
recibir los dias 12, 15 y 16 de dicho mes. [S. de 11 de mayo de 1971; ha lugar.]

13. PRUEBA DE PRESUNCIONES: IMPUGNACION: En materia de presunciones,
por su naturaleza, incumbe al Tribunal su apreciacién, pudiendo sélo atacarse
en el recurso cuando la deduccién no se sujeta a las reglas indeterminadas del
criterio humano, resultando absurda, ilégica o inverosimil. [S. de 29 de mayo
de 1971; no ha lugar.)
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14. PODER Y MANDATO: LiMITES INTERNOS DE ESTE: La invocada limitacion
del mandato v la interna vinculacion del mandatario serdn tan sdélo determi-
‘nantes ‘de las obligaciones entre mandante y mandatario, pero no afectan para
nada ‘a quien hizo un préstamo a los poderdantes a través del apoderado que
para ello tenia facultad documentalmente comprobable.

LiMITES INTERNOS DEL MANDATO: Esa posible extralimitacién de los conve-
nios particulares entre las partes no puede trascender, en su eficacia, a quien
de buena fe contrato con el apoderado, ya que, de otra manera, la seguridad
juridica que se persigue con los negocios quedaria frustrada a voluntad de un
contratante de mala fe. [S. de 17 de mayo de 1971; no ha lugar.]

15. INCOMPATIBILIDAD ENTRE LA INVOCACION DE INFRACCION POR INAPLICA-
CION E INFRACCION POR INTERPRETACION ERRONEA: Si una norma juridica es
interpretada por la sentencia recurrida, aunque sea equivocadamente, no se
puede decir que no hayva sido tenida en cuenta,

RENDICION DE CUENTAS: PRESCRIPCION DE LA ACCION: Conforme al articu-
lo 1.972 C. c., el cémputo del término de prescripcién de la accion no depende
de la temporalidad de la obligacion de rendirlas, sino de la fecha en que los
obligados cesen en sus cargos.

AUTONOMIA DE LA VOLUNTAD: No puede entenderse infringido por aplicacién
indebida el articulo 1.255 C. c., ya que, segiin la premisa fdctica de la sen-
tencia recurrida, en el oportuno contrato de compravente los recurrentes acep-
taron voluntariamente la administracion de la casa y la obligacion de rendir
cuentas, es decir, que dicho contrato generd, como efecto directo e inmediato
derivado del articulo 1.089 C. c., una relacién obligacional unilateral a cargo
de los recurrentes v el derecho correlativo a favor del recurrido. [S. de
15 de abril de 1971; no ha lugar.]

NoTa.—A: los hechos. indiscutidos, que motivaron el pleito origen de esta
sentencia aparecen resumidos de la forma siguiente en el primer considerando
de la propia sentencia: A) La causante del actor y hoy recurrido, dueiia de
diversos bienes, entre ellos una casa situada en Madlaga, otorgd testamento
el 28 de abril de 1928, por el que legd el usufructo vitalicio de dicho inmueble
a dofa J. C. R., cediendo el dominio de éste a los descendientes de la usu-
fructuaria, disponiendo que, en defecto de hijos, o, si falleciere soltera, se
transmitiria el dominio a los hijos o descendientes de sus tres hermanos pre-
muertos. B) La testadora fallecié el 18 de enero de 1929. Los tres albaceas
testamentarios que designé, uno de ellos el recurrido, entregaron el legado
de usufructo mediante escritura de 1 de junio de 1929. C) Fallecida la lega-
taria. en estado de soltera, el 21 de diciembre de 1940, fue adjudicado el
dominio de la casa mencionada a los descendientes de los hermanos premuer-
tos, concurreindo todos, por estirpes, a la herencia. D) Los descendientes de
uno de los hermanos premuertos, duefios de una tercera parte indivisa de
la casa, y la hija de otro de los hermanos, dueia de una novena parte del
inmueble, por tanto titulares de cuatro novenas partes, vendieron tales por-
ciones indivisas a los hoy recurrentes, otorgando escritura publica de fecha
15 de julio de 1944, en la que, entre otras estipulaciones, figura la cuarta,
apartado d), que literalmente dice: “al afirmarse la presente escritura, por
cualquiera de los hoy vendedores se hard a los inquilinos de la finca la presen-
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tacion de los nuevos duefios, los que desde tal fecha serdn los encargados de
realizar todos los cobros y -pagos correspondientes a la misma, quedando obli-
gados, por su parte, los nuevos propietarios a practicar la liquidacién mensual
de las partes correspondientes a los ausentes, de las que se hard cargo, en
nombre de todos ellos, D, J. C. M. —hoy el recurrido—, mediante recibo”.
E) El actor intervino en la escritura de compraventa mencionada como titular
dominical de su participacidn en la tercera parte de la casa vendida y no como
representante legal de los copropietarios ausente, duefios de una tercera parte
del predio, como descendiente de otro hermano de la causante, ni como albacea
testamentario; y F) Los recurrentes no han cesado en la administracion de
la casa. : )

Después de transcurridos mis de veintitrés afios desde la fecha de la refe-
rida escritura de compraventa, el actor, tras de requerir privadamente a los
demandados sin resultado positivo, para que rindiesen cuentas, les demandd
ante el Juzgado de Primera Instancia, el cual desestimé la demanda. Apelada
la sentencia, fue revocada por la Audiencia. que condené a los demandados
a rendir cuentas al actor de la administracién por aquéllos llevada y a que
-entreguen a ¢éste el saldo que arrojen dichas cuentas. Frente a tal pronuncia-
miento, los demandados formularon recurso de casacién, planteando, en_sin-
‘tesis, las siguientes cuestiones: A) No es vélida la estipulacién 4.3, apartado d)
-de las de la escritura de compraventa de 15 de julio de 1944. B) Hubo error
‘en el consentimiento sobre la persona del hoy recurrido, que lo invalida, en
-cuanto a dicho apartado y estipulacién, y C) Estd prescrita la accién ejercitada
para exigirles la rendiciéon de cuentas. Es de advertir, respecto a dichas cues-
tiones, que todos los argumentos empleados tienen como denominador comin
€l prescindir totalmente de la premisa fictica de la sentencia recurrida, ya que
no atribuyen validez a la estipulacién contractual mencionada. porque el recu-
rrido intervino cn dicho contrato como representante. de los copropietarios
ausentes, sin autorizacién o representacion de ellos y como albacea testamen-
tario, sin serlo (art. 1.259 C. c.). El error sobre la persona lo hacen consistir
en que creyeron en la actuacién del recurrido con la doble cualidad mencionada
7y posteriormente supieron que hacfa tiempo habia terminado su mandato y que
no habia certeza de la existencia de los ausentes (arts. 1.261, 1.265 y 1,266
C. ¢.). Y fundamentan la prescripcién de la accién en que el tiempo de pres-
cripcién corre desde el dia en que cesaron en sus cargos los que debian ren-
dirlos y que, conforme al contrato, la obligaciéon seria mensual, por serlo
el cobro de las rentas y la ligiudacién (1.964, 1.966 y 1.972 C. ¢c). = = -

B: Como hemos visto en el extracto de la sentencia, el Tribunal Supremo
desestima esta argumentacién, con una serie de razonamientos que, a mi juicio.
si bien es cierto que pueden conducir a un resultado aceptable de cara al caso
<oncreto, no dejan de suscitar cierta perplejidad, especialmente por la escasi-
sima relevancia que se concede a la situacién de comunidad ordinaria. aunque
incidental, que se produce entre los compradores demandados y los herederos
copropietarios ausentes, asi como por lo desdibujada que queda la obligacién
de rendir. cuentas, contemplada desde el lado activo, esto es, desde el angulo
del acreedor. Sin entrar en disquisiciones acerca de la naturaleza y alcance
de esta obligacién, que tan descuidada aparece en la sistematica de nuestro
ordenamiento juridico, es lo cierto que la falta de interés legitimo del actor,
quien claramente actia en nombre de terceros sin estar por ellos autorizado
ni ostentar su representacién legal, obliga al T. S. a invocar la existencia de
“una relacién obligatoria y unilateral” a cargo de los demandados, que deja
imprejuzgado el tema de quién puede exigirla.

En el fondo parece latir la preocupacién de evitar un enriquecimiento injusto
a favor de los demandados, pero ello supone olvidar que este enriquecimiento
injusto se puede desplazar hacia el lado del demandante, no sblo porque éste,
en principio y por hipdtesis, no tendrid a nadie que le exija la rendicién de
las cuentas que €l deberia como gestor de negocios ajenos sin mandato —aparte
de que pueda entenderse producida la. revocacién a que alude el inciso final
del articulo 1.259 C. c. respecto de la tan repetida obligacién convencional de
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rendir cuentas—, §ino también porque pudiera haberse dado el caso —poco
probable, pero no imposible— de que los demandados practicasen la liquida-
<ién de cuentas y ésta arrojase un saldo negativo, es decir, favorable a ellos
mismos, en cuya hipétesis es verosimil pensar que el actor habria rehusado
-enjugar el saldo en nombre de sus presuntos representados. (A. L. C.)

II. DERECHOS REALES.

1. JURISPRUDENCIA: MISION DE LOS TRIBUNALES: APLICACION DE LA LEY
DEL SUELO: Por dolorosa y sensible que parezca la postergacion de derechos
civiles que puede resultar-de la aplicacion de la Ley del Suelo, no puede dejar
de aplicarse por los Tribunales, que deben abstenerse de formular juicios criticos
sobre situaciones que sélo pueden ser resueltas mediante un cambio Iegisldtivo.

LEY DEL SUELO: IRRETROACTIVIDAD: No obsta a la irretroactividad de la
Ley del Suelo que su articulo 149 se aplique a los arrendamientos vigentes en
el momento de su entrada en vigor. Si solamente pt_ldim‘é aplicarse_a los arren-
damientos po.\'lerior'es'. se contrariaria el car(ict(_zi; piiblico-administrativo de la
misma. [S. de 23 de juhio de 1971; ha lugar.]

HEecHos.—Contrato de arrendamiento de local de negocio celebrado en 1942.
En dicho contrato existe una cldusula que dice que si el arrendador se viera
obligado a elevar el edificio por érdenes inexcusables de las autoridades guber-
nativas, dichas obras se ejecutarian de forma que durante las mismas permi-
tieran la continuacién del negocio. En 1965 el arrendador solicita y obtiene
la inclusién de la finca en el Registro Municipal de Solares e Inmuebles de
-edificacién forzosa, como consecuencia de lo cual se ordena al arredatario
abandonar la finca. Aparte cuestiones administrativas dilucidadas ante la juris-
diccidn competente, el arrendatario solicita que se declare subsistente el con-
trato de arrendamiento y que las obras se realicen respetando la clausula
antes referida. El demandado se opone basindose en el articulo 149 de la
Ley del Suelo, que establece que, incluida una finca en el Registro expresado,
se produciri la definitiva extincidn de los arrendamientos, sin que tenga el
arrendatario derecho a la reserva de locales o habitaciones, y afirmando que
es imposible la nueva edificacién sin afectar al local arrendado. El Juez de
Primera Instancia desestima la demanda. La Audiencia la estima totalmente
7y el Tribunal Supremo casa la sentencia, dando la razén al Juez de Primera
Instancia,

CoMENTARIO.—Nos parece totalmente légica la sentencia. Y creemos digna
de aplauso la doctrina que se mantiene en el primero de los considerandos
-extractados, que limita la funcién judicial a la aplicacién de la Ley, sin per-
mitirle soluciones que sélo se pueden lograr mediante un cambio legisla-
tivo. (J. P. D)

2. FORMALISMO DE LA CASACION: Es necesario citar con claridad y preci-
.sion el precepto infringido, haciéndolo de un modo concreto y determinado

v no alegando la vulneracién de la totalidad de una Ley o un capitulo entero
de ella.

ANULACION: Para que los Tribunales puedan anular de oficio el acto o ne-
gocio juridico que se hubiere sometido a su conocimiento, es necesario que
se acredite cumplidamente en el pleito, que el mismo se concerté contrariando
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las prescripciones contenidas en algiin precepto legal.'y que la sancion impuesta
por ésta al infractor es la nulidad, y no otra cosa distinta.

COMPRAVENTA: No es posible dividir la convencién y el precio en dos por-
ciones distintas, una hasta el tipo de la tasa y otra en cuanto exceda de ésta
a efectos de nulidad, por ser iinicos ambos preceptos. (Vivienda bonificable
vendida a precio superior al sefialado.)

VIVIENDA BONIFICABLE: NOTIFICACION DE ESTA CONDICION: Ningiin precepto
impone al vendedor el deber de hacer constar en el contrato que la finca de
que se trata estd acogida a la legislacion de Viviendas Protegidas, pudiéndolo
averiguar el comprador por la publicidad registral. [S. de 28 de abril de 1971;
desestimatoria.]

3. ACCION REIVINDICATORIA: PRUEBA DEL DOMINIO DEL ACTOR: Carece de
justo titulo de dominio el actor que afirma que su titularidad no es ordinaria,
normal o libre, por no haber tenido intencion de comprar para si, sino para
persona distinta. El articulo 348 del C. c. ampara al que ostenta realmente la
cualidad de propietario, nunca al que de modo explicito ha reconocido no
habersc considerado nunca dueiio de la finca objeto de pleito.

FORMACION DE LA RELACION JURIDICA PROCESAL: No pueden sobrepasarse
en los escritos de réplica y diplica los términos esenciales del pleito estable-
cidos en la demanda y contestacion.

RECURSO DE CASACION: DEFECTOS: No puede imputarse a una Sentencia
interpretacion errénea de un precepto no citado por la misma. Es preciso citar
expresamente en qué concepto se considera infringido un precepto legal. [S. de
12 de febrero de 1971; no ha lugar.]

HEecHos.—A compra una finca a B en escritura piblica que no se inscribe.
Posteriormente, y por deudas de B, la sociedad X embarga la finca. A inter-
pone terceria de dominio, afirmando en el escrito de réplica que comprd
la finca, no por su propia cuenta, sino por cuenta de la sociedad Y. En Pri-
mera Instancia se da la razén al tercerista. Apelada la Sentencia por la socie-
dad embargante X, la Audiencia la revoca afirmando que no puede ejercitar
la terceria de dominio, que es una acci6n reivindicatoria, quien “carece del
sefiorio abstracto y unitario sobre la finca litigada”. El Tribunal Supremo
confirma la Sentencia en base a los argumentos antes expuestos.

CoMENTARIO.—Como se deduce de los hechos, estamos ante el supuesto:
de un negocio fiduciario. El Tribunal Supremo niega que corresponda la pro-
piedad al fiduciario, y en base a esta negacion le niega facultad para reivindicar.

No podemos dejar de estar de acuerdo con la primera de estas conclusiones.
Parece claro que en nuestro ordenamiento juridico, por virtud del sistema
eminentemente causalista que adopta, el fiduciario no es verdadero propietario.
Pero nos permitimos disentir de la segunda conclusién. En efecto, el que no
sea verdadero propietario no debe traer aparejada sin mdas la conclusién de.
que no puede ejercitar la accién reivindicatoria, ya que, aunque sin tener la.
cualidad de propietario, hay que reconocer en el fiduciario facultades de admi-
nistracién y defensa de la cosa. (J. P. D.)
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4. ACCION REIVINDICATORIA: IDENTIDAD DE LA COSA: Es una cuestion de
hecho que sélo puede ser impugnada por el cauce del nimero 7 del articu-
lo 1.692 LEC. [S. de 22 de diciembre 1970; no ha lugar.]

5. ACCIONES REIVINDICATORIA Y DECLARATIVA DEL DOMINIO: PRUEBA DEL
DOMINIO DEL ACTOR: En ambas acciones es requisito imprescindible que el actor
pruebe el dominio de la cosa, no bastando que niegue valor al titulo del de-
mandado.

BIENES DE DOMINIO PUBLICO: PRUEBA: No puede estimarse que una finca
es de dominio piiblico cuando no se ha probado por el Ayuntamiento deman-
dante la posesion inmemorial de la misma, ni tampoco su afeccién a un ser-
vicio piiblico, ni tales hechos resultan de inventarios ni de otros documentos
de andloga entidad. [S. de 10 de febrero de 1971; no ha lugar.]

Norta.—El Tribunal de Segunda Instancia estimé que no era necesaria la
prueba del dominio por el actor, por tratarse mis que de una accién reivin-
dicatoria o declarativa del dominio, de una accién genérica entablada para
obtener la calificacidn juridica de la finca objeto del litigio. El Tribunal Supremo
rechaza esta argumentacién en virtud de los considerandos extractados.

6. ADQUSICION DE LA PROPIEDAD: TEORjA DEL TITULO Y MODO: No puede
considerarse como dueiio a los efectos de poder ejercitar terceria frente a un
embargo si resulta que, por una parte, el titulo que se alega es un contrato de
compraventa hecho en documento privado cuya fecha no tiene autenticidad
hasta después de practicado el embargo, y por otra, no se ha producido la
tradicion, por lo que faltaria en todo caso el modo para la adquisicion del
dominio.

TERCERfA DE DOMINIO: REQUISITOS; La terceria de dominio, que es por su
naturaleza una accién reivindicatoria, exige en el tercerista la concurrencia
de dos requisitos bdsicos: la demostracion del titulo legitimo del dominio y la
identificacion de la cosa que se pretende reivindicar. [S. de 15 de febrero
de 1971; no ha lugar.]

7. INTERDICTO DE OBRA NUEVA: LEGITIMACION ACTIVA: PERSONALIDAD DEL
ACTOR (PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD DE PROPIETARIOS EN REGIMEN DE P. H\) Y
DEL PROCURADOR: FINALIDAD DEL INTERDICTO: PROTECCION POSESORIA: [nferpuesto
recurso por quebrantamiento de forma, no pueden prosperar los motivos 1.° y 2.9
por los que se alegan, respectivamente, la falta de personalidad del Procurador
de la parte actora e igual defecto en cuanto a esta ultima, el primero porque
en el poder otorgado por el Presidente de la Comunidad de Propietarios de la
casa nim. ..., éste justificaba su condicién mediante la presentacion al Notario
autorizante del libro de actas de dicha Comunidad, que es testimoniado, y del
que aparece en primer término el acuerdo de nombramiento como presidente,
a favor del demandante, asi como que en dicha Junta se acuerda por unanimi-
dad ‘de los asistentes dar plenos poderes al Presidente de la Comunidad para
actuar, bien administrativa o judicialmente, en defensa de los derechos de la
Comunidad, evitando los problemas que le causaria la instalacién de la Galeria
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de Alimentacién, obra a la que la suspensién acordada se refiere, y no desvir-
tuada la legitimidad del libro de actas testimoniado, es innegable la capacidad
del Presidente de la.Comunidad para .conferir el poder impugnado; y en
cuanto al segundo se refiere, por serle aplicable los fundamentos expuestos, y
porque el actor no demandé como mero propietario de la casa, sino con el
cardcter de Presidente de la Comunidad, y cabe agregar que, dada la finalidad
del interdicto —la proteccién de la posesion de mero hecho—, es totalmente
improcedente la exigencia de justificar el dominio del demandante.

LEGITIMACION PASIVA: PERSONALIDAD DEL DEMANDADO: Tampoco puede pros-
perar el motivo por el que se invoca esta excepcién ya que, independientemente
de que el demandado, ahora recurrente, reconoce que indujo a la ejecucion de
la obra y de que la sentencia afirma que es dueiio de la Galeria y que ordend.
su ejecucion, la cuestion fundamental radica en que el recurrente es deman-
dado como persona individual y tiene las calidades necesarias para comparecer
en juicio, sin ostentar cardcter o representacion distinta de la que individual-
mente le corresponde, y el alegado defecto no cabe confundirle con la falta
de legitimacion pasiva, a la que esencialmente va dirigido el razonamiento del
motivo que se examina. [S. T. S. de 30 de junio de 1971; no ha lugar.]

8. PROPIEDAD HORIZONTAL: ACCION CONFESORIA DE SERVIDUMBRE: LEGITIMA-
CION ACTIVA: COMPATIBILIDAD DE LA DEL PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD Y LA
DE LOS COMUNEROS: La cuestion que se plantea es si al presidente elegido por
los copropietarios le corresponderd siempre la representacién en juicio de la
comunidad en los asuntos que la afecten, o, si tal representacién es compatible
con la de los socios (sic) que, individualinente, comparezcan en juicio a tal fin,
se haya personado o no el presidente; y aunque la sentencia de instancia niega
la legitimacién activa de los socios comparecientes, es de ver cémo en la
linea seguida por la jurisprudencia se afianza, cada vez mds, el reconocimiento
de tal legitimacién; y asi: a) en la sentencia de 10 de mayo de 1965 se recono-
ce que la denominada Propiedad Horizontal es una institucién juridica de na-
turaleza compleja en la que coexisten una titularidad dominical ordinaria sobre
los diferentes pisos o locales de un edificio o las partes de ellos susceptibles de
aprovechamiento independiente por tener salida propia a un elemento comin
o a la via piblica y un dominio “sui generis” sobre los demds elementos co-
munes del inmueble necesarios para su adecuado uso y disfrute. b) en la de
28 de abril de 1966 se hace la declaraciéon de que, configurada esta especial
institucion como yuxtaposicion de esas dos distintas clases de propiedad, se
comprende fdcilmente que todos los que sean titulares de ella, bien en conjunto,
o bien aisladamente —y aun existiendo presidente designado—, podrdn ejercitar
toda clase de acciones tendentes al resarcimiento de daiios o a la indemnizacion
de perjuicios que se les haya irrogado, lo mismo en relacion a sus propiedades
exclusivas que con referencia a los elementos comunes. ¢) en la sentencia de
23 de abril de 1970 se afirma que el hecho de que el articulo 12 de la Ley
de P. H. confiere al presidente de la Comunidad la representacion de ésta en
juicio no es impeditivo de que cada propietario pueda ejercitar las acciones
pertinentes para defender, en caso de pasividad e incluso en el de oposicién
del presidente y del resto de los participes el interés, que ha de estar juridica-
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mente protegido, en su participacién indivisa en los elementos comunes. Y d).
que no existe fundamento bastante para aceptar la legitimmacion activa de
los socios para reclamar daiios y perjuicios o para oponerse a la alteracién de
los elementos comunes y negarla en el caso presente, o sea, cuando se merme-
u obstaculice el ejercicio por el predio dominante de una servidumbre, agravado-
en el caso actual por ser los propietarios, ahora recurrentes, los que dnica
o predominantemente han de sufrir las consecuencias del hecho y, por tanto-
los mayores perjudicados y los que tienen especial interés en reprimir la in-.
fraccidon. [S. T. S. de 31 de mayo de¢ 1971; ha lugar.]

NoTAa.—Dividido un solar en dos sobre los que se han edificado sendas.
casas que llevan los nimeros 6 y 8 de la calle ............... , de Madrid, los
propietarios de ambas, antes de construir y, por supuesto antes de su divisién
y venta en régimen de P. H. convinieron en escritura ptblica la constitucién.
a favor de la nimero 8 —predio dominante— y a cargo de la nimero 6.
—predio sirviente—, de una servidumbre de luces y vistas en un patio interior.
Los propietarios del predio sirviente construyeron sobre dicho patio de tal
manera que impedia el ejercicio de la servidumbre a los duefios de la planta:
comercial de la casa nimero 8, a la que practicamente dejaron cegada, por
lo que, considerandose casi Unicos y exclusivos perjudicados, formularon ante
el Juzgado demanda contra los propietarios constructores del inmueble nu-
mero 6 y contra su comunidad de propietarios, ejercitando accién confesoria
de servidumbre de luces y vistas y reclamando indemnizacién de dafios.

El Juzgado acogié la excepcién de falta de legitimacién activa de los.
demandantes alegada por los demandados y, apelada la sentencia, fue con-
firmada por la Audiencia.

El Tribunal Supremo, en su primera sentencia, casa la de la Audiencia:
admitiendo la legitimacién activa de los comuneros perjudicados —a los que-
reiterada e impropiamente denomina socios— en virtud de los razonamientos.
extractados ——recogidos todos en el considerando primero—, y en su segunda
sentencia declara existente la servidumbre con todas sus consecuencias.en oOr-
den a la demolicién de las obras obstativas de su ejercicio, si bien rechaza
la indemnizacién de dafios reclamada por los deimandantes por no estar pro--
bado. (A. L. C)

9. AGUAS PUBLICAS Y PRIVADAS: Para que las aguas privadas adquieran
el cardcter de piblicas por salir del predio en que nacen, es necesario que
se trate de aguas no aprovechadas que entran naturalmente en otros predios..

RECURSO DE CASACION: INCONGRUENCIA: No es incongruente la Sentencia
desestimatoria, salvo que se funde en alegaciones no esgrimidas por las partes..
[S. de 9 de junio de 1971; no ha lugar.]

10. PROPIEDAD DE UNA LiNEA DE FLUIDO ELECTRICO: CARACTER DE LAS SUB-
VENCIONES OFICIALES: INEXISTENCIA DE “LITIS CONSORCIO”: La aportacién del
Estado, provincia, municipio y comunidad de abonados al costo de una insta-
lacién eléctrica no comporta adquisicion dominical, puesto que se trata de
subvenciones que representan solamente un medio de coperacion, sin que por
ello participen en su adquisicién ni tengan que soportar una interpelacion ju-
dicial derivada de la ejecucién material de la obra, aunque sea piiblica, si se
lesionan derechos de cardciter civil al realizarla, sin posibilidad alguna para
ensanchar la base de intervencién procesal pretendida por la via del “litis
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consorcio”, cuando, precisamente la orden invocada por los recurrentes atri-
buye la propiedad de la instalacién a la empresa distribuidora del fluido, por
lo que, en manera alguna pueda afectar este litigio mds alld de las personas
Y corporaciones litigantes.

ACCION NEGATORIA DE SERVIDUMBRE: IMCOMPATIBILIDAD CON EL ABUSO DEL
DERECHO: Resulta paraddgico sostener que abusa de su derecho el propietario
de unos predios que ejercita la accion negatoria de servidumbre, contra quien,
sin haber obtenido la autorizacion de aquél, ni haber cumplido los irdmites
legales precisos para ocuparlos, se propasa al levantar o implantar en ellos
unos postes v tiende una linea de conduccién de energia eléctrica, lucrdndose
con su distribucion; si existe un acto contrario a derecho es el del concesio-
nario ocupante, y, por tanto, el ejercicio por el propietario que se ve atrope-
llado, de las acciones que la lev le confiere, contra quien le atropella, no
puede constituir un abuso de derecho, ya que para ello habria de acreditar
que tal ejercicio se realizaba, precisamente, sin utilidad para su tiwular y sélo
con el fin de causar dafio a otro, es decir, sin un fin serio y legitimo, lo cual
no se vislumbra en el caso de autos, en el que la demanda se limita a soli-
citar que se declare que suspredios estdn libres de la prestacion de una ser-
vidumbre que se le quiere imponer contra su voluntad o sin haber cumplido
los requisitos especificos que la Ley especial seiiala; el ejercicio de la ac-
cién negatoria de servidumbre es el medio legitimo de librarse de la que, sin
derecho alguno, pretenda imponerse, ¥ conmo no se demuestra que se cjercita
sin un fin licito, no puede sostenerse qite ello constituya un supuesto de abuso
de derecho.

PARTES PRINCIPALES Y ACCESORIAS: ACCESION INVERTIDA O EXTRALIMITADA:
Es sofistico el argumento que, con vistas a la denuncia de la violacion del
principio general “accesorium sequitur principale”, esgrime el recurrente al
decir que “constituyendo la linea un todo indivisible tiene la cualidad de prin-
cipal la parte de linea construida sobre los terrenos, muy superiores en exten-
sién, no pertenecientes a la actora”, pues resulta evidente que una porcién de
ese todo no puede calificarse de accesoria, pues es tan principal como cual-
quiera otra porcion.

Igualmente resulta sofistica la manera de argumentar respecto a que la
plantacién, en terreno ajeno, de unos postes para soporte de una linea de con-
duccidn de energia eléctrica, sea un supuesto de accesion invertida o extrali-
mitada, porque ya ha declarado este Supremo Tribunal en su sentencia de
4 de julio de 1925, “para dar nacimiento al derecho de accesion, debe existir
previamente dominio sobre el cual recaiga la misma, siendo ineficaces para
producirla, aquellas construcciones o actos que se realizan contraviniendo a
las leyes y rebasando las limitaciones impuestas al derecho de propiedad, ya
se proceda con buena o mala fe; y, por otra parte, como sostiene la doctrina
cientifica, al exigir el articulo 361 C. c. que el dueiio del terreno indemnice al
que de buena fe edificé, planté o sembré, parte del supuesto de que dichas
operaciones resultaron beneficiosas para él. [S. T. S. de 17 de junio de 1971;
no ha lugar.]
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11. SERVIDUMBRE: CONSTITUCION POR DESTINO DEL PADRE DE FAMILIA: Hay
interpretacién errénea del articulo 541 del Cédigo civil toda vez que la cons-
titucion por signo aparente de las servidumbres, y que la doctrina viene denomi-
nando por determinacién o destino del padre de familia, precisa el cumpli-
miento de determinados requisitos. Y como el signo aparente de la servidum-
bre que es objeto de “litis”, constituido por esa puerta de paso entre los fun-
aos fue establecida por quien no era propietario de ninguno de ellos, puesto
que uno lo era de su madre, de la que a su muerte lo heredé proindiviso con
sus hermanos en el aiio 1934, y el otro lo era de sus hijos, que lo enajenaron,
por lo que no llegaron a ser en ningiin momento de un solo propietario, fal-
tando dos de los requisitos esenciales y necesarios para tener por constituida
la pretendida servidumbre por signo aparente o destino del padre de familia.
[S. de 21 de junio de 1971;

12. SERVIDUMBRE: ACTOS DE MERA TOLERANCIA: La mera tolerancia del
propietario de la finca, hoyv recurrente, permitiendo el paso por ella de una
linea telefénica, no afecta a la posesién conforme a lo prevenido en el articu-
lo 444 C. c., ni significa que quedara constituida la servidumbre por la volun-
tad de las partes, voluntad que, por lo demds fue claramente manifestada en
sentido contrario, esto es, en el sentido de que la Compaiiia Telefénica Na-
cional de Espaiia no adquiria derecho alguno de servidumbre por el paso de
fa mencionada via telefénica.

ARRAS: RESOLUCION POR INCUMPLIMIENTO: Tampoco pitede prosperar la de-
nuncia por inaplicacién del articulo 1.454 C. c., toda vez que la Sala de ins-
tancia no basa su fallo desestimatorio de la demanda en el precepto legal que
se cita como infringido, sino por estimar que el actor no estd asistido de la fa-
cultad rescisoria prevista en el pacto 5.° del contrato celebrado entre las partes,
en razén a no haber probado el incumplimiento contractual que atribuye a
su contrario. [S. T. S. de 30 de junio de 1971; no ha lugar.]

Nora—Los litigantes, mediante documento privado de 23-12-1966. convi:
nieron la compraventa de una parcela que formaba parte de otra finca de
mayor extensién, propiedad del vendedor, sobre la cual pesaba una sustitu-
cién fideicomisaria. El comprador asumia el riesgo de verse privado de la
finca por el juego propio del fideicomiso, pero, en cambio, imponia al ven-
dedor la obligacién de liberar la finca de otras cargas y gravamenes en el
plazo de seis meses. El comprador entregé 600.000 pesetas a cuenta del
precio total (2.500.000 aproximadamente), comprometiéndose a pagar el resto
antes de la firma, o sea, en el antedicho plazo de seis meses, prorrogables
por otros tres.

Transcurridos los repetidos seis meses, con fecha 14-8-67, el comprador
requirié notarialmente al vendedor dando por resuelto el contrato y recla-
mando la devolucién de la parte de precio entregada, basandose para ello en
el incumplimiento contractual del vendedor, toda vez que sobre la finca ven-
dida seguia pesando, ademés del gravamen fideicomisario previsto por las
partes, una servidumbre de conduccién de lineas telefénicas (y otra de acue-
ducto que miés tarde se probé no existia), el vendedor rechazé el requerimiento
y, a su vez, requiri6 al comprador para que compartiese ante Notario a otorgar
la escritura de compraventa toda vez que la finca estaba a su disposicién libre
de cargas. Finalmente, en 30-9-67, el vendedor notificé al comprador la reso-
lucién del contrato con pérdida de la cantidad entregada, alegando el venci-

13
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miento del plazo para el pago del resto del precio. El comprador demandé al
vendedor, quien fue condenado en primera instancia. En apelacién la Audiencia
revocd el fallo del Juez, y recurrida la sentencia, el T. S. desestima el recurso.

13. Fe PUBLICA REGISTRAL: EXTENSION DE LA FINCA: El Registro no protege
de la extensién o cabida de la finca frente a los demds medios de prueba.

LEGITIMACION REGISTRAL (ASPECTO PROCESAL): No es preciso pedir la rectifi-
cacién del Registro si lo que se pide en la demanda no es incompatible con los
pronunciamientos registrales.

RECURSO DE CASACION: DOCUMENTO AUTENTICO: No lo es una certificacion
catastral.

RECURSO DE CASACION: DEFECTOS: Debe sefialarse el concepto en que un
precepto legal se considera infringido. [S. de 11 de febrero de 1971; no ha lugar.]

14. TERCERiA DE DOMINIO: La terceria de dominio implica el ejercicio
de una accién reivindicatorio, ajustada a lo dispuesto en el articulo 38 L. H.,
segiin el cual hay que entablar previamente, o a la vez, demanda de nulidad
o cancelacién de las inscripciones correspondientes a los demandados.

FALTA DE LEGITIMACION ACTIVA: Hay falta de legitimacién activa al no perte-
necer los bienes litigiosos a la parte actora en el concepto que los pide, de dnica
v exclusiva propiedad, sino que han de ser atribuidos a la sociedad legal de
gananciales de la que aquélla forma parte. [S. de 27 de abril de 1971; no ha
lugar.]

15. ART. 34 L. H.: BUENA FE: La buena fe a que alude el articulo 34 de la
L. H. consiste en el desconocimiento por el adquirente del vicio que pueda
invalidar el derecho del transferente, o lo que es igual, el desconocimiento
o la ignorancia por parte del comprador de la existencia de una posible ine-
xactitud registral. Este requisito de la buena fe es de la exclusiva apreciacion
de los Tribunales de instancia.

DOCUMENTOS PUBLICOS: No hacen fe de la veracidad intrinseca de las
declaraciones de los comparecientes.

DOCUMENTOS PRIVADOS: EI principio legal contenido en los articulos 1.227
y 1.228 del C. c. sélo es de aplicacién cuando el hecho a que se refiere ini-
camente puede demostrarse por ¢l propio documento.

RECURSO DE CASACION: ERROR DE DERECHO: Sélo pueden impugnarse como
errores de derecho en la aplicacién de la prueba, aquellas infracciones de
preceptos reguladores de la valoracién legal de la misma que puedan haberse
cometido al apreciarla, no teniendo en cuenta la eficacia que les conceden
las leyes civil y procesal. [S. de 29 de mayo de 1970; no ha lugar.]
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16. CATASTRO: PRUEBA DEL DOMINIO: Las certificaciones catastrales son
documentos insuficientes para probar el dominio, teniendo exclusivamente
efectos fiscales y administrativos.

RECURSO DE CASACION: DEFECTOS DE FORMULACION: No cabe imputar a lu
aplicacion de un precepto hecha por el Tribunal de apelacidn el tripie defecto
de violacién, interpretacion erdnea y aplicacion indebida. [S. de 28 de diciembre
de 1970; no ha lugar.]

Iil. Obligaciones.

1. INTERESES DE DEMORA: Constando acreditado en autos que al demandante
se le ofrecié el pago de la mitad del precio, la Sala de Instancia interpretd
erréneamente el contenido del articulo 1.101 C. c., al declarar al demandado
incurso en mora v obligado al pago de intereses desde el momento de la inter-
pretacion judicial, y asi mismo al condenar desde tal momento al pago de
intereses del resto de las cantidades reclamadas, cuya liquidez fue el resultado
de la prueba practicada, ya que esta Sala tiene declarado con reiterada constan-
cia que los intereses de demora no son debidos cuando la cantidad reclamada
es iliquida. [S. de 24 de mayo de 1971; ha lugar.]

2. INTERESES CONVENCIONALES: DETERMINACION POSTERIOR DEL CAPITAL:
Es vdlido el pacto de abono de intereses cono contrapartida al disfrute de
un capital que, en cierto modo, habia sido anticipado por el constructor, di-
firiéndose a fecha posterior la determinacion del montante de la cantidad liqui-
da que, fuese la que fuese, habia de devengar dicho interés; estos intereses
convencionales son ajenos por completo a los intereses moratorios. [S. de 30
de junio de 1971; ha lugar.]

HEecHos: Como consecuencia de la construccién de un hotel, se realizd
una liquidacién de cuentas de las cantidades pendientes de pago acorddndose
el abono del 6 por 100 anual a partir del dia siguiente al acuerdo, sobre la
cantidad que ulteriormente iba a ser objeto de revision. El T. S. acuerda de-
clarar la validez de este pacto, con independencia de la doctrina de los inte-
reses moratorios.

3. CLAuSULA PENAL: Es compatible con la indemnizacion de dafios y per-
juicios, si se hubiere pactado. [S. de 1 de febrero de 1971; desestimatoria.]

4, ARRAs: Tienen un cardcter excepcional que exige una interpretacion
restrictiva de las cldusulas contractuales en que se establezca, de la que resulte
la voluntad indubitada de las partes en aquel sentido. {S. de 17 de diciembre
de 1970; desestimatoria.]

5. DOBLE VENTA: La efectuada en escritura piblica —cuya nulidad no
se ha pedido en la reconvencién— debe prevalecer, teniendo fecha anterior,
a la efectuada después en documento privado, por imperativo del dltimo pd-
rrafo del articulo 1.473 del C. c., al no constar la mala fe de ninguna de las
partes ni la posesién ni la inscripcion en el Registro.
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COMUNIDAD HEREDITARIA: DISPOSICION DE BIENES CONCRETOS: Anfes de ha-
cerse la particidn, todo acto dispositivo ha de realizarse conjuntamente por todos
los herederos, sin que pueda uno solo por si enajenar ni gravar un objeto
del caudal relicto, ni una parte alicuota de un bien integrado en el caudal,
aunque en su dia pueda corresponderle. [S. de 21 de abril de 1971; no ha lugar.]

6. RESOLUCION DE COMPRAVENTA POR INCUMPLIMIENTO DEL COMPRADOR:
UTILIZACIGN EN SU LUGAR DEL TERMINO “RESCISION”: La accidn ejercitada en
la demanda se ha calificado expresamente de resolucion del contrato y se ha
amparado en los articulos 1.124 y 1.504 del C. c., por lo que el uso en la
propia demanda del verbo rescindir como sinénimo de resolver, ninguna con-
fusién ha motivado ni en el fallo ni en el actual recurrente, segiin lo demuestra
su contestacion a la demanda.,

DEFECTOS DEL RECURSO: Carecen de base real, pues, los motivos del re-
curso que alegan la incongruencia del fallo y la aplicacién indebida de los
articulos del C. c. sobre rescisién de los contratos. [S. de 21 de junio de 1971;
no ha lugar.]

7. CONTRATO DE PRESTAMO: OBLIGACION DE DEVOLUCION: El documento
bdsico de la demanda no plantea cuestion alguna sobre su interpretacion, ya
que sus términos son claros y precisos y no dejan lugar a duda respecto a la
voluntad de los contratantes, concretada en la entrega de una cantidad por
el actor a la demanda, y la obligacién de ésta de devolverla cuando aquélla se
lo indique: aun en el supuesto de la existencia entre los contratantes de
relaciones econdmicas v entregas de otras cantidades que requieran la prdctica
de liquidacién, ello no es incompatible con la existencia de un contrato de
préstamo al margen de aquellas relaciones. (S. de 24 de mayo de 1971; no
ha lugar.]

8. CONGRUENCIA: Nunca debe interpreiarse con excesiva rigidez, sino que
el fallo ha de guardar acatamiento a lo sustancial de lo solicitado y a los he-
chos que sirvan de apoyo a la pretension, bastando con que resuelva la parte
dispositiva las cuestiones planteadas, aunque al hacerlo aplique extremos acce-
sorios que, sin alterar los pronunciamientos principales, conduzcan a su efec-
tividad en trdmite de ejecucién.

Costas: No cabe impugnar en casacion el uso que los Tribunales de ins-
tancia hagan de su arbitrio en la materia, salvo que contradigan preceptos
legales sobre imposicién de costas.

Fianza: En evitacion de duplicidad de procedimientos la accién puede
ejercitarse conjuntamente contra el deudor principal y fiador, siempre que
quede a salvo el beneficio de excusién cuando proceda. [S. de 22 de enero de
1971; desestimatoria.]

9. CONTRATO DE TRANSACCION: OBIETO: Si bien el articulo 1.815 C. c. no
prohtbe que lo acordado en un contrato Iiransaccional pueda interpretarse
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por las normas generales de hermenéutica que establece el C. c., contiene
la limitacion de que el objeto de la transaccion ha de determinarse de un
+modo expreso o, en todo caso, inducirse de los términos empleados en el
contrato, pero sin que esto alcance a las demds estipulaciones que fijan las
respectivas obligaciones que contraen los que celebren la transaccién. {S. de 26
de enero de 1971; no ha lugar.]

HecHos: Se trataba de la reclamacidn de rendicidn de cuentas presenta-
da por un antiguo agente de “El Ocaso”, que es desestimada por haber
firmado previamente un documento transaccional en el que, a cambio de
la suma de tres millones de pesetas en el momento de la firma, y de ocho
millones més en el plazo de cinco afios, daban por liquidadas todas las re-
laciones comerciales y econdmicas mantenidas entre la Empresa y su agente.
Si bien la reclamacién se dirige contra los depositarios-administradores desig-
nados por el Juzgado Especial, la demanda fue desestimada en ambas instan-
cias, corriendo idéntica suerte el recurso.

10. CONTRATO DE COMPROMISO: INTERPRETACION RESTRICTIVA DE LAS FA-
‘CULTADES ARBITRALES: El sostenimiento a jueces arbitrales de la decision de

los problemas de indole privada que se suscitan entre particulares, da lugar
al nacimiento de una jurisdiccion de cardcter excepcional, e implica la re-
nuncia al derecho de que la cuestion sea resuelta por la autoridad judicial,
por lo que la facultad decisoria de dichos seiiores debe ser interpretada en
sentido restrictivo, sin que la conclusién a que lleguen pueda rebasar los li-
mites de lo que se les hubiese confiado en la escritura de compromiso.

[S. de 10 de febrero de 1971; no ha lugar.]

11. PRELACION DE CREDITOS: SALARIOS: Dentro del término “salaric” del
apartado 2, D del articulo 1.924 del C. c., se han de comprender la totalidad
de los beneficios que obtengan el trabajador por razén del servicio prestado;
por tanto, debe incluirse dentro de este término la indemnizacion por des-
pido, que constituye el pago de un salario diferido y complementario, que
se abona al trabajador, cuando cesa en la empresa por causas no imputables
al  mismo.

Al ser los créditos derivados de salarios de cardcter singularmente privi-
legiados, se cumple el requisito de identidad de deudor, imprescindible en
toda terceria de mejor derecho, aunque el ejecutor, titular actual del negocio,
fuera sélo uno de los participes en el mismo en el momento en que los sa-
larios se devengaron, puesto que, en el fondo, es el continuador de la em-
presa o explotacion en que los trabajadores reclamantes prestaban sus ser-
vicios. [S. de 27 de marzo de 1971; ha lugar.]

12. CULPA EXTRACONTRACTUAL: REQUISITOS: Declarado probado que per-
sonal a las drdenes del demandado v dirigido por un hijo de éste, penetré
en una finca del actor, en expresiva frase de la sentencia recogida de la prue-
ba practicada “sin darse cuenta”, procediendo a la extraccién de arema y
grava valoradas en 309298 pesetas, ¥ no obstante recibir aviso para que cesa-
ran los trabajos, continuaron-la extraccion de grava, de todo lo cual apare-
<e, no sélo la realidad de un daiio, sino que hay que calificar de culpable

&
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o negligente la conducta del agente que lo produjo y apreciar la relacion de
causa a efecto entre uno y otra. ’

DEFECTOS DEL RECURSO: No merecen la caulidad de documentos autén-
ticos las actuaciones judiciales y, entre ellas, las actas de reconocimiento
judicial. [S. de 7 de junio de 1971; no ha lugar.]

IV. Arrendamiento de cosas.

1. VENTA DE FINCA RUSTICA ARRENDADA: NOTIFICACION DEL VENDEDOR AL
COMPRADOR DEL ARRENDAMIENTO: La finalidad de la notificacién establecida
en el niim. 2 del articulo 16 del Reglamento de Arrendamientos riisticos de-
1959 no es la de conceder un derecho al comprador, sino exclusivamente la
de proteger al arrendatario. Dicha notificacion, al no tener una forma pre-
establecida, puede hacerse en cualquier forma. La exigencia del recibo de
dicha notificacién no es una obligacién del vendedor, sino una facultad del
mismo. Por todo ello, la inexistencia de tal notificacién no afecta al contrato
de compraventa, sino que tiene linicamente efectos respecto al retracto por el
arrendatario, como se deriva del niim. 4. del propio articulo 16. [S. de 30 de
junio de 1971; no ha lugar.]

2. EFECTOS DE LA ADQUISICION, POR EL SUBARRENDADOR, DE LA PROPIE-
DAD DEL INMUEBLE ARRENDADO: SUBSISTENCIA DE LA RELACION: NOVACION: Si’
el subarrendador, por compra, se convierte en propietario del inmueble suba-
rendado, la relacién de subarriendo, establecida con anterioridad, ha de per-
durar con su iniegro contenido, y seguird rigiéndose por lo convenido entre
las partes v por la normativa del subarriendo, sin que tal compra suponga
una novacién extintiva de la relacion de subarriendo y creadora, en su lugar,
de un vinculo arrendaticio, ya qu epara que se produjera tal resultado hubie--
ra sido preciso que las partes ast lo hubieran expresado en un nuevo con--
trato o, aun sin expresarlo, hubieran establecido entre ellas una nueva rela--
cién del todo punto incompatible con la anterior.

NECESIDAD DEL LOCAL DE NEGOCIO: Procede la denegacién de prorroga
por necesidad, al apreciarse la estrechez de la parte del local destinado al
piiblico, de que dispone en la actualidad el beneficiario de la necesidad..
[S. de 27 de mayo de 1971; ha lugar.}

3. ARRENDAMIENTO URBANO DE VIVIENDA: CLAUSULA DE REVISION DE LA
RENTA POR VOLUNTAD EXCLUSIVA DEL ARRENDADOR: NO ES CLAUSULA DE ESTABI-
LIZACION: Si el ejercicio de la accién para llevarla a cabo queda limitada y con-
dicionada a la voluntad iinica del arrendador, sin que el arrendatario tenga
facultades para verificarlo en el caso de descenso de aquel indice de coste de
la vida, se convierte la cldusula de estabilizacion en una facultad unilateral’
para aumentar la renta que debe estimarse ilegal y que podria llegar incluso-
a vulnerar el principio bdsico de la prérroga obligatoria de los contratos si la
renta superaba las posibilidades econémicas de los inquilinos. [S. de 24 de:
junio de 1971.]
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4. ARRENDAMIENTO DE LOCAL SOMETIDO A L. A. U.: EDIFICACION PROVISIO-
NAL: PRUEBA: La calificacion de una edificacion como provisional no es un
hecho, sino un concepto juridico; es decir, el resultado de la valoracién de las
circunstancias que lo determinan y, por tanto, no es adecuado el cauce elegido
del recurso de injusticia notoria por manifiesto error en la apreciacién de la
prucha; a lo que hay que aiadir que para llegar a aquel juicio de valor la sen-
tencia no ha tenido solamente en cuenta el Reglamento de Edificacién Forzosa,
sino un conjunto de circunstancias que detalla minuciosamente, la mayor parte
de las cuales se hallan precisamente confirmadas en el documento municipal
citado por el recurrente, y que, por tanto, no sirve para combatirlas. [S. de §
de diciembre de 1970; no ha lugar.]

5. LOCAL DE NEGOCIO SOMETIDO A L. A. U.: RESOLUCION POR CIERRE:
PRUEBA: La certificacion de la Delegacion de Hacienda acreditativa de que el
esposo de la demandada figuraba como contribuyente por el concepto de licen-
cia fiscal en la actividad de servicios de peluqueria, no acredita el error que
arribuve al Tribunal de Instancia al afirmar el hecho del cierre del local des-
pués del fallecimiento del arrendatario. [S. de 27 de abril de 1971; no ha lugar.}

6. SUBARRIENDO O CESION: PRESUNCIONES: PRUEBA EN CONTRATO: INTRO-
DUCCIGN DE FAMILIARES POR ENFERMEDAD DEL ARRENDATARIO: Si bien es cierto
que. por regla general, la presencia al frente de un negocio de persona distinta
del arrendatario constituye una presuncién de existencia de traspaso o subarrien-
do, capaz de operar la resolucién del contrato, esta presuncién admite prueba
en contrario, justificando las razones en virtud de las cuales esa persona estd
al frente del establecimiento, y como en el presente caso el demandado
cuenta ochenta y dos afios de edad, ha padecido una apoplejia y no puede
expresarse sin auxilio de otra persona, y siendo los que han intervenido en
el negocio parientes suyos, no pueden hacer la presuncién de subarriendo ni la
de traspaso. sino una relacion familiar a la que no obsta cualquier partici-
pacion de beneficios, ya que el que irabaja debe recibir su pago, en alguna
forma, a costa del que se beneficia. [S. de 22 de junio de 1971; no ha lugar.]

7. ARRENDAMIENTO DE LOCAL DE NEGOCIO: NATURALEZA DEL SUBARRIENDO:
EXTINCIGN: Es de toda evidencia que el contrato de subarriendo, al faltar el
subarrendador del cual procede el titulo de subarrendatario, no puede subsistir
v se extingue sin posibilidad de prorrogar lo que carece de existencia.

NATURALEZA DEL DERECHO DE SUBROGACION: Faltard la razén legal del dere-
cho de subrogacion por los herederos del arrendatario a advenir, a su vez
arrendatarios por el hecho de la muerte de aquél, cuando aparece probado
que el titular arrendatario habia cesado afios antes de su muerte en toda acti-
vidad mercantil en los locales arrendados.

RESOLUCION DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO: SUBARRIENDO DEL LOCAL:
PROCEDIMIENTO: Toda la doctrina del T. S. sefiala que no es forzoso demandar
al subarrendatario, porque el articulo 25 de L.A.U. comprende sélo el cesionario
de vivienda, pero no al subarrendatario de local de negocio, y que si bien
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no es obligado citar al subarrendatario en los juicios de esta clase, si éste
comparece en los autos, puede y debe ser tenido como parte a partir del mo-
mento en que se le admita por tener un interés en el asunio. (Sentencias de
4 de marzo y 26 de abril de 1952 y 8 de julio de 1948, entre otras muchas.)

' INTERPRETACION DE LOS CONTRATOS: ERROR DE HECHO: Las interpretaciones
de los hechos, como la de los contratos, no puede nunca impugnarse como
errores de derecho en la apreciacion de las pruebas, siendo ademds necesario
de todo punto, en materia de interpretacion de contratos o documentos, citar
necesariamente aquellas normas de heremenéutica que se estiman infringidas.

INTERPRETACION DE LOS HECHOS: IMPUGNACION: Es obligado no olvidar la
doctrina del T. S. en materia de interpretacion, en cuanto que todos aquellos
hechos que ha tenido en cuenta el Tribunal “a quo” para llegar mediante ella
a supuesto determinado (en este caso, de subarriendo), han de permanacer
inalterados hasta tanto no sean impugnados con éxito por el cauce adecuado,
por lo que en este aspecto no cabe oponer a la interpertacion dada por la
Sala Sentenciadora, el criterio particular o interesado del recurrente. [S. de 12
de junio de 1971; no ha lugar.]

8. ARRENDAMIENTO DE LOCAL DE NEGOCIO: INEXISTENCIA DE SUBARRIENDO
O CESIGN: ACTIVIDADES EN EL NEGOCIO DE UN HIJO DEL ARRENDATARIO: No hay
mutacién real del disfrute arrendaticio cuando el arrendatario sigue asumiendo
el negocio instalado en el local arrendado y la direcciéon ¥ riesgo mercantil,
cuando la persona designada como presunta subarrendataria o adquirente del
traspaso es hija del referido arrendatario, con quien convive y la ayuda en el

desarrollo de sus actividades. [S. de 8 de mayo de 1971; no ha lugar.]

9. CESION DE TRASPASO: ACTUACION DE UN TERCERO COMO DUENO: RESOLU-
CION DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO: Cuando un tercero acttia como duefio
del negocio establecido en el local, hasta el punto que “ninguna de las especifi-
cas y connaturales facultades de la propiedad les esti vedada”, y figura como
tal propietario piiblicamente y con cardcter notorio, es obligada la conclusion
de que aquél ha sustituido al arrendatario en el goce y uso del local arrendado,
por evistir enlace preciso y directo entre dicha conclusion y aquellos hechos,
mdxime cuando de ellos se desprende que el pretendido arrendatario no contro-
la en absoluto el negocio, del que desconoce sus particularidades mds esenciales
y no hace ni recibe liquidacion de beneficios. [S. de 29 de mayo de 1971; no ha
lugar.]

10. ARRENDAMIENTO DE LOCAL DE NEGOCIO: SUBARRIENDO INCONSENTIDO:
EJERCICIO DE ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS PACTADAS: Cuando en virtud de un
contrato de subarriendo se puntualiza expresamente que el subarrendatario
“no podrd destinar el local a otro uso que el de almacén de huevos y frutos
de la tierra y guarda de su camion”, es evidente que esta actividad no puede
confundirse con una empresa de transportes que gestione el interesado, ni como
corresponsal ni como propietario de la misma.
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SUBARRIENDO INCONSENTIDO: INOPERANTE DE QUE FIGURE UN MISMO NUMERO
TELEFONICO A NOMBRE DE DOS SOCIEDADES: No es base esuficiente para entender
que en el local arrendado existia ya con anterioridad al contrato discutido una
industria de transportes cuya titularidad individual o socieiaria no podia re-
putarse como interpuesta en concepto de subarriendo, que pudiese dar lugar a
la causa de resolucién del contrato, cuando aquélla se apoya sélo en que en
la Guia Telefonica figuraba, ademds de un teléfono a nombre del arrendatario,
otro en el mismo domicilio (y con el mismo niimero) a nombre de la socie-
dad discutida, ya que este hecho, por si solo, nada prueba, habida cuenta que
el propietario, si no se le notifica, podia desconocer, como en efecto desco-
nocio, tanto la existencia de dicho teléfono como, sobre todo, la realidad de
aquella sociedad.

CONGRUENCIA: FORMALIDADES DE LAS SENTENCIAS: El articulo 359 de la
L.E.C. se limita a disponer que las sentencias deberdn ser claras, precisas y
congruentes con las demandas y demds pretensiones oportunamente deducidas
en el pleito, y el articulo 372 no hace sino determinar la forma que habrdn de
revestir las sentencias definitivas, pero sin contener formalidad alguna del jui-
cio propiamente dicho que tenga que ser observada, las cuales, de acuerdo
con la doctrina jurisprudencial constante y uniforme del T. S. —recogida entre
otras muchas en las Sentencias de 11 de junio y 7 de diciembre de 1962, 8 de
octubre de 1963 y 9 de marzo de 1965—, serdn exclusivamente las que para
el recurso de casacién por quebrantamiento de forma se seitalan en el articu-

lo 1963 de lu Lev procesal. [S. de 21 de junio de 1971; no ha lugar.]

11. RESOLUCION DE CONTRATO: CESION INCONSENTIDA: EXISTENCIA: La ce-
sién parcial llevaria en si la resolucion del contrato [S. de 12 de febrero de
1971; no ha lugar.]

12. OBRAS INCONSENTIDAS: EXISTENCIA: Dentro del margen que la Ley
de Arrendamientos Urbanos deja a la libre contratacion de las partes, se
encuentra el destino, cuando de local de negocio se trata, y las posibilidades
de reformas que modifiquen la estructura del local, v de acuerdo con ello
en el caso actual, se pactaron las condiciones a las que venimos de referirnos,
las cuales no fueron respetadas por el arrendatario al cambiar el destino sin
permiso escrito del arrendador, al hacer obras de adaptacion a un destino
distinto del pactado y al rebasar en las descritas por la instancia, con remi-
sion al informe de los peritos, todas las autorizaciones que se le habian ofor-
gado por escrito. [S. de 29 de diciembre de 1971; ha lugar.]

13. OBRAS: CONFIGURACION: Aun teniendo presente que el concepto de
configuracion es contingente y circunstancial y se ha de aplicar y adoptar
especificamente a cada caso, atendidas las caracteristicas peculiares concu-
rrentes en la cosa arrendada y la finalidad conseguida con el arrendamiento
para poder apreciar si la variacion introducida es esencial vy permanente o,
por el contrario, tiene cardcter accidental, procedié acertadamente el Tribunal
sentenciador al incluir en el supuesto abstracto de la norma legal el hecho
probado de la realizacién inconsentida en el local arrendado de una obra de
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fdbrica de las caracteristicas que el motivo reproduce, la que - evidentemente
afecta a la configuracion de aquél, cualquiera que sea la proporcion de su
.medida superficial si se la compara con la del local controvertido. |8. de 27
de enero de 1971; no ha lugar.]

14. OBRAS QUE MODIFICAN LA CONFIGURACION: CONSTRUCCION DE UN FRIGO-
RIiFICO Y MODIFICACION DE LAS LUCES DE UN PATIO: RESOLUCION DEL CONTRATO:
La construccion de un frigorifico de obra de albaiiileria de paredes de ladrillo
y puerta de madera, aprovechando una esquina y columna a ella adosada a
la que han sido adheridos los tabiques que forman la cdmara, y la realiza-
<ién _de obras en un patio continuacion del local, cubriéndolo mediante plan-
chas de urdlita (en una profundidad de unos cuatro metros), sostenidas con
tres vigas de madera introducidas en las paredes laterales, son obras que mo-
difican la configuracién del local arrendado, puesto que aquellas son obras de
fdbrica incorporadas al mismo, con el que integran un todo que hace variar
la figura original del local, quedando de tal modo sustancialmente alterada
y a la que no podrd reintegrarse sin las precisas obras de demolicion de lo
construido; y estas otras, en cuanto han reducido el cielo abierto y luces del
patio, mediante la construccion de una techumbre horizontal que le cubre
casi en su totalidad, con sustentacion en unas vigas de madera introducidas
en las paredes, que al igual que en lo anterior, dan a la obra un cardcter es-
table de dificil desmantelamiento y, desde luego, un nuevo y total diferente
aspecto al patio, con cambio de su anterior estructura y natural repercitsion.
[S. de 26 de mayo de 1971; no ha lugar.]

15. RESOLUCION POR OBRAS: NO PROCEDE SI LAS AUTORIZO EL ARRENDADOR:
Para que entre en juego la causa 7.2 del articulo 114 de la L.A.U., es preciso
que las obras denunciadas hayan sido llevadas a cabo sin el consentimiento
del arrendador; es funcién exclusiva de los tribunales el calificar la trascen-
dencia de las obras. [S. de 24 de noviembre de 1970; no ha lugar.]

16. ALCANCE DE AUTORIZACIONES DEL ARRENDADOR: AUTORIZACION DE OBRAS
QUE NQ SUPONE AUTORIZACION DE USO POR UN TERCERO: La simple autorizacion
del arrendador para que el arrendatario pueda abrir una puerta de comunica-
cién con un local contiguo, mieniras no se diga expresamente por el arrenda-
dor autorizante, no puede suponer autorizado el disfrute del local arrendado,
por parte de un tercero ajeno a la relacion arrendaticia para utilizarlo como
paso a su secrvicio, porque las limitaciones del dominio se han de interpretar
siempre en su sentido literal por su propia naturaleza y limitado exclusivamente
a las partes contratantes.

RESOLUCIGN ARRENDATICIA POR ACTIVIDADES PELIGROSAS: La peligrosidad
constituye una circunstancia que incumbe determinar a los Tribunales en cada
.caso concreto y es un problema técnico que exige probanzas de esta clase
.ante los Tribunales de instancia.

- INJUSTICIA NOTORIA: ERROR DE HECHO: CAUCE: La L.A.U. canaliza exclusiva-
mente por el niimero 4° del articulo 136 los errores de hecho, remitiendo todo
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do que sea infraccion de preceptos legales, entre ellos los relativos a las nor-
.mas de valoracién de prueba al niimero 3.°. [S. de 9 de junio de 1971; no ha
Jugar.]

17. . OBRAS QUE MODIFICAN LA CONFIGURACION: DIFERENCIA ENTRE_CONOi
'CIMIENTOS Y CONSENTIMIENTO: Es indiferente que, desde el comienzo de las
.obras hasta la interposicién de la demanda resolutoria, havan transcurrido
muchos afios (catorce, en el presente caso) y que durante ese plazo se hayan
realizado obras por parte de la propiedad, teniendo oportunidad de ver v cono-
cer la existencia de las que se consideran, cémo no, autorizadas, pues el “co-
nocimiento” no presupone el “consentimiento”, mdxime cuando en el con-
trato figura una cldusula que dice que ‘“el inquilino necesitard permiso por
escrito del duefio para obras de transformacion”, v de esta circunstancia, uni-
da al anterior, no permite. deducir la autorizacion.

CIERRE DE LA PUERTA DE ENTRADA: CONSENTIMIENTO: El cierre de la puer-
ta de entrada a la casa, desde la misma calle, por muy evidente y piiblica que
fuese sélo puede acreditar el conocimiento, pero no la autorizacion para eje-
cutar la obra.

CONSENTIMIENTO: FORMA: El articulo 114, causa séptima, no exige que el
«consentimiento sea escrito y, por tanto, puede serlo en otra forma distinta.
IS. de 27 de mayo de 1971; no ha lugar.]

18. CONSENTIMIENTO PARA REALIZAR OBRAS DADO POR UN PARIENTE DEL
ARRENDADOR: RESOLUCION DEL CONTRATO: EI consentimiento del arrendador
no puede entenderse substituido eficazmente por el de un pariente del mismo
(en el presente caso, un hijo adoptivo), que sin desempeiiar el cargo de admi-
nistrador de la finca, lo presta sin la autorizacion ni la ratificacién del pri-
mero. [S. de 25 de mayo de 1971; no ha lugar.]

19. REALIZACION DE OBRAS SIN CONSENTIMIENTO: La realizacion por el
arrendatario de obras de ampliacién, suprimiendo parte de la pared posterior
de carga y levantando sobre el patio comiin del bajo y pisos una placa de
hormigén sobre la que se construyé un nuevo local, sin constancia del con-
sentimiento del arrendador para ello, indudablemente se enmarcan en la causa
de resolucion, tanto si se tiene en cuenta que aquellas obras llevan en si mo-
dificacion de configuracion, como que han producido asimismo debilitacion
en la resistencia de los materiales.

MODIFICACION DE LA CONFIGURACION: RESOLUCION DEL CONTRATO: Si las
obras realizadas producen por si solas el efecto de alterar la configuracion
y ello es suficientemente y bastante para determinar la resolucién del con-
trato, es indiferente para el fallo la apreciacion o no de otra causa resolutoria.

APRECIACION DE LA PRUEBA: CAUSA TERCERA DEL ARTICULO 136 DE LA L.AU.:
La apreciacion probatoria, basada en la prucha testifical, documental y de re-
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conocimiento judicial, no es factible por el cauce de la 3.2 del articulo 136 de
la LAU. '

CONGRUENCIA: La parte dispositiva de la sentencia siempre se debe ajustar
al suplico de la demanda. [S. de 30 de junio de 1971; no ha lugar.]

20. ARRENDAMIENTO DE LOCAL DE NEGOCIO: RESOLUCION POR RUINA: La si-
tuacion de ruina del edificio declarada por el acuerdo administrativo, afecta
a la totalidad del inmueble, sin exclusion de parte alguna, negando el Tri-
bunal de Instancia que éste se integre por construcciones independientes, lo cual
permitiria, en su caso, aceptar que el local debatido pueda ser considerado
como ajeno al estado de ruina declarado.

ABUSO DE DERECHO: El abusoe de derecho es totalmente improcedente cuan-
do la accidn resolutoria del contrato estd basada en la ruina del edificio, ya
que aparte del posible interés privado del arrendador, atiende fundamentalmen-
te a prevenir los peligros dimanados del previsible derrumbamiento del mismo..
[S. de 24 de junio de 1971; no ha lugar.]

s
1

21. RESOLUCION DE CONTRATO: RUINA: EXISTENCIAS La causa de resolu-
cion contemplada por el articulo 118 de la Ley de Arrendamientos Urbanos
es una pérdida técnica fundada exclusivamente en la desproporcién econdmi-
ca entre el resultado perseguido y su coste de produccién. [S. de 4 de diciembre:
de 1970; no ha lugar.]

V. Derecho de familia.

1. ENAJENACION DE INMUEBLES GANANCIALES POR EL MARIDO POR Si SOLO:
ARTicULO 1.413 pEL C. C.: Conforme seiiala la S. T. S. de 13 de mayo de
1964, aunque el articulo 1.413 no indique en qué grado es sancionable aquella
enajenacion, hay que concluir, de acuerdo con la ratio iuris del precepto, que se
origina una anulabilidad que sélo se produce si la mujer, 0 en su caso sus he-
rederos, la pide, por ser ella la destinataria del acto protector instaurado por
el nuevo articulo 1.413.

VENTA SIMULADA DE INMUEBLES ADQUIRIDOS POR LA SOCIEDAD DE GANANCIA-
LES: LEGITIMACION PASIVA: De lo dicho se infiere que para la accién impug-
natoria del negocio por el cual la sociedad de gananciales adquirié inmuebles
al amparo del nimero primero del articulo 1.413 del C. c., no es preciso lla--
mar a juicio a la esposa de quien realizé el acto adquisitivo que se impugna..

ACCION DE SIMULACION DE COMPRAVENTA: LEGITIMACION ACTIVA: Tiene inte-
rés legitimo en obtener tal nulidad quien, aunque no intervino en el contrato,
resulta gravemente afectado por él, pues mediante el mismo se han sustraido
bienes del patrimonio comiin de una sociedad irregular de la que forma: parte
la aciora.
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SIMULACION ABSOLUTA DE COMPRAVENTA: Demostrada la falta de precio,
que las fincas no estaban en poder de la vendedora (la cual las habia vendido
antcriormente) y que no pasaron en posesion al pseudocomprador, es forzoso
deciarar la nulidad de la venta por simulacion absoluta. [S. de 26 de diciembre
de 1970; estimatoria en parte.]

2. PRUEBA DE CONFESION: No hay infraccién del articulo 1232 del C. c.
cuanao la declaracion no se refiere realmente a un hecho propio de la con-
fesante, aparte de que hay que apreciar la confeuon en su totalidad, exigiéndose
que sca erp[wna y absoluta.

ALIMENTOS ENTRE CONYUGES Y A FAVOR DE HUOS LEGITIMOS: SU EXTENSION:
Es insostenible la interpretacion restringida del término ‘“indispensable” que
utiliza el articulo 142 del C. c¢. y que propugna el recurrente, en contra del
instancia determinar el importe de la pension alimenticia, no pudiendo im-
de lo que ocurre con los auxilios necesarios para la vida de que habla el ar-
ticulo 143 del C. c.

ALIMENTOS ENTRE PARIENTES: SU FLACION: Conforme a reiterada juris-
prudencia de esta Sala, corresponde al prudente arbitrio de los Tribunales de
instancia determinar el importe de la pensién alimenticia, no pudiendo im-
pugnarse en casacion la sentencia que la seiiala, salvo cuando, segiin la posi-
cion social de la familia, sea notoria la desproporcion de la cantidad fijada.

ALIMENTOS ENTRE PARIENTES: EFICACIA RETROACTIVA DE LA SENTENCIA QUE
LOs FUA: El articulo 148 del C. c., sin distinguir entre alimentos provisionales
vy definitivos, dispone que en todo caso se abonardn desde la fecha en que
se interponga la demanda, por lo que el precepto es aplicable a los alimentos
definitivos v aunque estuvieran ya fijados los provisionales que se aumentan
en este pleito. [S. de 2 de diciembre de 1970; no ha lugar.]

V1. Sucesiones.

1. EJERCICIO POR UN HEREDERO DE ACCION CORRESPONDIENTE A LA COMUNI-
DAD: Acreditado que el actor es hijo y heredero del causante, es obvio que
puede actuar en beneficio de sus coherederos, asi como de la comunidad de
propietarios, de la que formaba parte el causante, que tiene inscrita a su favor
la finca que se reivindica, v sin que se haya solicitado la nulidad o cancela-
cion de la inscripcién. [S. de 11 de diciembre de 1970; no ha lugar.]

2. INCONGRUENCIA: La incongruencia por defecto, por no haberse resuelto
por el Tribunal a quo las peticiones formuladas en la oposicion, ha de ser
alegada por el niimero 3.° del articulo 1.692 LEC.

DOCUMENTO AUTENTICO: Independientemente de su aspecto formal, precisa
los requisitos de autonomia y autosuficiencia.
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SocCIEDAD: . El negocio personal distribuido entre los herederos del titular
a su fallecimiento, con sujeciéon a cuotas, no constituye sociedad, sino comu-
nidad de tipo incidental,. derivadas de actos totalmente -independientes de la
-voluntad de los herederos expreso en tal sentido, segiin Sentencias de 9 de
julio de 1940 y 16 de abril de 1942. :

La comunidad con el fin de lucro no es sociedad si no es convencional.
[S. de 21 de diciembre de 1970; desestimatoria.] ’

3. ERROR DE HECHO EN LA APRECIACION. DE LA. PRUEBA: DOCUMENTOS AUTEN-
T1IC0s: Al haber sido éstos objeto de andlisis e interpretacién en el acuerdo
judicial que se impugna, la deduccion a que éste llegd linicamente puede com-
tirse en casacion por via formal del niim. 1 del articulo 1.692 de la LLEC. y con
invocacién de las normas legales de hermenéutica que. se estimen vulneradas.

_ ACCION DE NULIDAD DE TESTAMENTO: LEGITIMACION ACTIVA: Corresponde a
cuantas personas tengan interés en la apertura de la sucesién intestada, por
hallarse comprendidas entre los presuntos beneficiurios a que se refiere el ar-
ticulo 913 del C. c., sin que en ningtin caso pueda exigirsele haber solicitado
previamente la oportuna declaracién de herederos ab intestato.

LITIS CONSORCIO NECESARIO: La ausencia en el litigio de personas que pu-
dieran tener interés andlogo al del actor en el éxito de su demanda, no puede
de forma alguna viciar la constitucion de las actuaciones por falta del litis
consorcio necesario pasivo, como el recurrente pretende, sino por defectuosa
convocatoria de los elementos subjetivos que con el cardcter de activos deben
integrarse en la relacién juridica procesal.

EJERCICIO DE ACCIONES POR HEREDERO: Segiin criterio constante y unifor-
me de esta Sala, cualquiera de los herederos, mientras la cosa permanece in-
divisa, tiene accién v puede comparecer en juicio en asuntos que afecten a la
comunidad, sin que, ni por ley ni por jurisprudencia, se haya exigido la si-
multdnea concurrencia de todos ellos, siempre que, como en este caso ocu-
rre, se haya actuado en beneficio del interés general. [S. de 7 de diciembre
de 1970; no ha lugar.]

4. ACCION DE NULIDAD DE TESTAMENTO: Tiene cardcter personal vy no pue-
de estimarse comprendida entte las acciones mixtas, muertas por silencio del
Hegislador.

COMPETENCIA: Tratdindose de accion personal v siendo los demandados,
que residen en localidades distintas, es Juez competente el de cualquiera de los
demandados a eleccién del demandante, sin que el hecho de que se protocoliza-
‘ra el testamento en otro Juzgado conceda a éste jurisdiccion preferente, pues
da sumision no puede invocarse en actos de /mzsdlcc:on voluntaria. [S. de 8
de mayo de 1970; no ha lugar.]

5. PRINCIPIO GENERAL DE DERECHO: Lo es la mdxima interpretativa “lex
non omittit incaute, sed quia dictum noluir”.
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RESERVA LINEAL: SU APLICACION CUANDO SOLO QUEDAN HIJOS COMUNES: La
reserva lineal del articulo 811 del C. c. no pierde su aplicabilidad y eficacia por
la circunstancia de que sus beneficiarios reiinan, .ademds de esta cualidad, la
de hijos comunes del matrimonio compuesto por el reservista y la persona de
quien los bienes proceden, porque el sentido gramatical del precepto no autoriza
otra interpretacion.

‘RESERVA LINEAL: SU ‘APLICACION CUANDO SOLO QUEDAN HIJOS COMUNES: Si
la finalidad que. movié al legislador a introducir esta reserva consistié en -el
.deseo de evitar que ciertos bienes pasen de una familia a otra por causas
ajenas a la voluntad de sus titulares, cuando en la primera existieran parientes
dentro del grado que la ley seiiala, tal -resultado no se lograria con la sustitu-
-cién de esta reserva por la legitima establecida por el articulo 808 del C. c.
a favor de los descendientes legitimos, por no coincidir la cuantia de los,
bienes sujetos a una y otra y ser distinta su procedencia y forma de hacerlos
efectivos.

- RESERVA LINEAL: SU APLICACION CUANDO QUEDAN HIJOS COMUNES: De sus-
tituirse la reserva lineal por la legitima de los descendientes, resultaria que,
por la facultad de disponer del tercio libre concedida al causante en el segundo
.«caso y por la posibilidad de que éste utilice la desheredacién, podria quedar
frustrada la ratio legis que inspiré la inclusién del articulo 811 y quedaria el
reservista convertido en pleno propitario cuando sélo goza de un sujeto a con-
Jdicién resolutoria: conclusién que por absurda debe ser rechazada.

RESERVA LINEAL: SU INTERPRETACION RESTRICTIVA: La interpretacion res-
trictiva que deba darse a esta reserva, de acuerdo con la jurisprudencia, no per-
mite, sin embargo, sustraer de su ambito situaciones claramente comprendidas
-en el precepto.

RESERVA LINEAL Y RESERVA VIDUAL: La reserva del articulo 811 es completa-
mente distinta de la del articulo 968. [S. de 27 de febrero de 1971; no ha lugar.]

Nota: Pese a los esfuerzos de Vallet y a la sélida argumentacién teleold-
-gica que le induce a sostener que la reserva troncal desaparece cuando al fa-
llecer el reservista los presuntos reservatarios son hijos comunes del matri-
monio compuesto por tal reservista y la persona de quien proceden los bie-
nes (vid. su estudio “La jurisprudencia del Tribunal Supremo y el articu-
Tlo 811 del Cédigo civil”, especialmente en este punto, A. D. C. X, III, pagi-
nas 784 y ss), el T. S. como vemos, sigue anclado en la postura contraria
més apegada a la letra del articulo. En esta Sentencia se indica que se sigue el
criterio de las de 10 de noviembre de 1953, 8 de junio de 1954, 30 de mayo
de 1956, 14 de diciembre de 1957 y 5 de diciembre de 1958, las cuales *si-
guiendo la pauta marcada por la de 8 de octubre de 1930, modificaron el
-criterio mantenido por las de 4 de enero de 1911 y 25 de marzo de 1933”.

6. USUFRUCTO DE DISPOSICION Y FIDEICOMISO DE RESIDUO: No se pueden
identificar ambas figuras, cualesquiera que sean sus analogias, porque el usu-
Jructuario tiene un derecho en la cosa ajena, mientras que al fiduciario corres-
ponde el pleno dominio sobre los bienes, limitado por la prohibicion de dis-
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poner mortis causa y, ademds, porque cuando el testador desmembra usu-
fructo y nuda propiedad no hace un doble llamamiento directo e indirecto so-
bre la misma cosa, sino que la distribuye entre distintas personas de modo
inmediato. '

USUFRUCTO DE DISPOSICION: LLAMAMIENTO A LOS NUDO PROPIETARIOS: El
sentido literal de la cldusula es claro e implica una verdadera y propia ins-
titucion de herederos, iinica, aunque se encuentre restringida a la nuda pro-
piedad y separadamente se haya atribuido el usufructo a otra persona, por lo
que las nudo propietarias adquieren desde luego un derecho sobre los bienes,
cuya efectividad se halla aplazada, pero no condicionada a la muerte del usu-
fructuario, sin que el usufructo de disposicién altere tal resultado en cuanto
que no altera la naturaleza del usufructo, con relacion a los bienes de que
1o hava dispuesto.

PARTICION DE HERENCIA SIN INTERVENCION DE LOS NUDO PROPIETARIOS: Re-
sulta infringido por falta de tal intervencion el articulo 1.058 del C. c. y es
ineficaz la particion, por ser precisa para su validez la participacién de todos
los interesados en la herencia.

CONSECUENCIAS DE LA NULIDAD DE LA PARTICION: Resulta también nula la
venta efectuada por el usufructuario, ya que las fincas que se han vendido
como propias del recurrido pertenecian al haber hereditario no dividio; e
igualmente resultan nulas las inscripciones que aquélla causé en el Registro de
la Propiedad, por falta de tracio anterior, existiendo .violacion, respectivamente,
de los articulos 1.068 del C. c. y 20 de la LH. [S. de 9 de diciembre de 19705
ha lugar.]

Nota.—La cldusula debatida del testamento abierto era en la parte que nos
interesa, del tenor siguiente: “De todos sus bienes, derechos y acciones presen-
tes y futuros, instituye heredero en usufructo vitalicio, relevado de protes-
tar fianza, a su marido, don H., con la condicién de que si su citado marido
tuviese necesidad de ello pueda disponer de todo o parte de los bienes que
hereda de la testadora, por acto infer vivos, sin que esa necesidad tenga que
justificarla ante nadie, basta sélo que €l lo manifieste. De la nuda propiedad
de sus bienes instituye herederos, en quienes se consolidara el pleno dominio
al fallecimiento del usufructuario, por iguales partes, a sus sobrinas, E. y B...”.
La jurisprudencia viene admitiendo en general (SS. de 20 de marzo de 1916,
8 de abril de 1927, 17 de abril de 1953 y 29 de enero de 1955, y Res. de 5
ed enero de 1959), en los casos en que se instituye heredero usufructuario a
una persona, sin mencionar la nuda propiedad e indicindose que los bienes
pasaran en pleno dominio a otras personas a la muerte del usufructuario, que
ello no implica sustitucién fideicomisaria, sino que existe institucién inmediata:
en la nuda propiedad desde el momento del fallecimiento del testador. Por tanto,
es légco que se siga el mismo criterio en el caso actual, en el que se men-
cionaba la existencia de la nuda propiedad, aunque el usufructo viniese mo--
dalizado por la facultad de disposicién tan amplia a él unida.

Pero para la mejor comprensién de la doctrina de esta sentencia debe
tenerse presente que al fallecimiento de la testadora quedaron no sélo bienes.
privativos de ésta, sino también bienes gananciales; por tanto, la escritura
otorgada por el viudo no fue exclusivamente de manifestacion de herencia
sino de liquidacién de la sociedad conyugal. Creemos que es este segundo
aspecto el que justifica la necesidad de la intervencién de las nudo propietarias,.
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ya que a éstas no les puede ser indiferente la forma en que se concrete la
mitad de gananciales correspondiente al viudo —respecto de la cual es pleno
propietario— y la otra mitad que debe agregarse a la herencia —respecto de
la que es sélo usufructuario con facultad de disponer—.

La nulidad de la adjudicacion de bienes efectuada solamente por el viudo
lleva consigo légicamente la nulidad de la venta realizada por el mismo.
‘Pero, ;cual es la razén por la que tal nulidad alcanza a los compradores,
cuando tanto la escritura de adjudicacién como la de venta habian sido inscritas
en el Registro de la Propiedad? El T. S. entiende que ha habido infraccion
del principio registral de tracto sucesivo conforme al articulo 20 de la L. H.
Esto realmente no lo acabamos de comprender, pues parece suponer una con-
fusién entre el tracto sucesivo sustantivo o civil y el tracto registral o formal.
El articulo 20 de la L. H. se limita exclusivamente a este dltimo, que aparecia
perfectamente cumplido en cuanto que el viudo vendedor tenia inscrito su
derecho y podia disponer segin el Registro.

Es cierto, por otra parte, que conforme sefiala el articulo 33 de la L. H,,
“la inscripcién no convalida los actos o contratos que sean nulos con arreglo
a las leyes”. Pero, aun siendo asi, ;no deberian resultar protegidos los com-
pradores por el principio de fe publica registral, segin el articulo 34 de la
propia Ley? Sin necesidad de acudir al articulo 28 de la L. H., hay ya que
contestar negativamente en el caso presente ante una circunstancia cuya exis-
tencia se habia justificado en el pleito: las nudo propietarias, enteradas de los
prop6sitos del viudo, habian requerido notarialmente a los compradores, antes
de la venta, para que se abstuvieran de comprar la finca en cuestién en per-
juicio de sus derechos. Es, pues, claro que no concurria el requisito esencial
de la buena fe en los terceros hipotecarios.

La sentencia, por tanto, llega en este punto a un resultado justo, aunque
la fundamentacién juridica elegida, e invocada por las recurrentes, no sea ple-
namente convincente. (J. D. del C.)

7. ALBACEAZGO EN DERECHO CATALAN: APLICACION SUPLETORIA DEL CODIGO
civiL: La institucion del albaceazgo en Derecho cataldn parte de notorias dife-
rencias con el Derecho comin, que muy dificilmente en esta materia puede
considerarse como supletorio de aquél, al desarrollar éste plenamente la insti-
tucién partiendo de principios distintos.

CONTADOR PARTIDOR EN CATALUNA: LOS HEREDEROS PUEDEN PRESCINDIR DE
EL: No puede estimarse que el contador partidor sea en todo caso persona que,
obligatoriamente para los herederos, haya de hacer la particion, puesto que el
articulo 254 de la Comp. es terminante al respecto, estableciendo que “‘los
herederos podrdn practicar la particién, de comiin acuerdo, prescindiendo de
los contadores partidores, nombrados por el causante, salvo expresa_disposicion
contraria de éste”.

CONTADOR PARTIDOR EN CATALUNA: LOS HEREDEROS PUEDEN EXCLUIRLE AUN
CON LA DISCONFORMIDAD DE LOS LEGITIMARIOS: Vistos los términos del articu-
lo 122 de lau Comp. ha de llegarse a la conclusion de que en Cataluiia el legi-
timario no es propiamente heredero, sino meramente un acreedor de la herencia,
y por ello, su desacuerdo respecto de la particién realizada por los herederos
no hace obligatoria la intervencién del contador partidor.

ALBACEA PARTICULAR: SUS FUNCIONES: Por el hecho de no haber recibido
el albacea ninguno de los encargos del albaceazgo universal, es evidente que
el mismo tiene cardcter particular y al no habérsele atribuido ninguna funcién
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especifica, no tiene sino las genéricas funciones del ultimo inciso del artici-
lo 236 de la Comp., toda vez que las que se le atribuyeron en las tres memo-
rias testamentarias aparecen cumplidas por las propias herederas.

ALBACEA PARTICULAR: INTERVENCION EN Juicio: En Derecho cataldin sola-
mente el albacea universal estd legitimado procesalmente (articulo 237 de
la Comp.) para cuantos litigios y cuestiones se susciten sobre los bienes here-
ditarios, los fines del albaceazgo y la validez del testamento, memoria testa-
mentaria o heredamiento, pero no asi el albacea particular,

ALBACEA PARTICULAR: APLICACION SUPLETORIA EL ARTiCULO 902 pEL C. C.:
Es indudable que este articulo no es de aplicacion en Cataluiia, una vez publi-
cada la Compilacién, precisamente por la regulacién propia de la materia de
que se [rata y que constituye una especialidad de la region que ha de preva-
lecer frente a la disposicién concreta del articulo 902, cuyas facultades se esta-
blecen en sustitucion de las expresamente conferidas por el testador (art. 901),.
mientras que la Comp. las establece en atencién al cardcter universal o par-
ticular del ejecuior testamentario.

ALBACEA PARTICULAR: RESARCIMIENTO POR GASTOS JUDICIALES: El hecho de
que el iiltimo pdrrafo del articulo 239 de la Comp. establezca que “todo alba-
cea tendrd derecho al resarcimiento de los gastos causados en el desempeiio de
su cargo”, no justifica el acceder a la pretension entablada, toda vez que los
que se reclaman no puede estimarse tengan ninguna relacion con su verdadero
cargo de albacea particular por cuanto, en tal condicién, no tenia ninguna
obligacién de comparecer en juicio a sostener la validez del testamento.

ALBACEA PARTICULAR: RESARCIMIENTO POR GASTOS JUDICIALES: En todo caso,.
tal articulo 239 se refiere a los gastos que se produjeron, es decir, se exige
que el gasto se haya causado y, en consecuencia, no procede la reclamacién
efectuada como anticipo o abono con cargo a la herencia.

ALBACEAZGO Y MANDATO: RESARCIMIENTO DE GASTOS: Tampoco puede fun-:
darse la peticién del actor en el articulo 1.728 del C. c., por cuanto aparte de
que es dudosa ‘en la doctrina y en la jurisprudenci’a la atribucién del alba--
ceazgo de la naturaleza juridica del mandato, no podria ser propio de tal
figura juridica, en su caso, el defender en juicio, por haber sido demandado,
al que ha de actuar como albacea particular. [S. de 26 de febrero de 1971;
no ha lugar.]

DERECHO MERCANTIL.

1. DISOLUCION DE SOCIEDAD LIMITADA: No existe prohibicién legal para
que la division del haber social lo sea “in natura”, siguiendo las reglas de la
particion hereditaria. [S. de 12 de abril de 1971; desestimatoria.]
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2. ERROR DE DERECHO EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA: LETRAS DE CAM-
B10: Segiin el recurrente, constituyen éstas sendos reconocimientos de deuda,
cuya causa se encuentra en el contrato subyacente de arrendamiento de obras,.
pero, segiin la Sala, las cambiales no representan deuda alguna, ya que carecen
de provision de fondos y son sélo firmas de favor, de modo que el problema
que plantea el motivo no es el de la existencia y contenido de aquellos docu-
mentos en lo que respecta a su valoracion, sino puramente el de interpretacion
de tales documentos, que son cuestiones distintas.

LETRA DE CAMBIO Y NEGOCIO SUBYACENTE: No puede esgrimirse el cardcter
vinculante de las letras de cambio como derivadas del contraio de arrenda-
miento de obras, cuando la Sala no ha reconocido esa derivacion.

LETRA DE CAMBIO Y RECONOCIMIENTO DE DEUDA: CUESTION NUEVA: La de-
manda no ha ejercitado otra accion que la exigencia del pago de las obras
realizadas en virtud del correspondiente contrato, pero en ningiin momento
accioné sobre reclamacion de otros créditos que no fuesen. los afectantes a
aquella relacién contractual, de modo que la cuestion que ahora surge en el
recurso, respecto del cardcter abstracto de las letras de cambio, constituye
materia nueva que debe rechazarse.

PRUEBA PERICIAL: Es, en principio, de libre apreciacién por los Tribunales
de instancia. [S. de 28 de diciembre de 1970; no ha lugar]

3. COMISION MERCANTIL: PRUEBA: Si los clientes compradores cursaban sus
pedidos de maquinaria a la sociedad actora por mediacién de la entidad deman-
dada, se pone claramenie de manifiesto que esta fltima realizaba tales ope-
raciones mercantiles por cuenta de la sociedad actora y, por tanto, su cardcter
de comisionista o representante. [S. de 3 de abril de 1971; no ha lugar.]

DERECHO PROCESAL

1. INCONGRUENCIA: Es necesario citar como infringido el articulo 359
L E C.

La denuncia de que la sentencia covicede mds de lo pedido, debe ser ar-
ticulada al amparo del ordinal 3° del articulo 1.692 L.E.C.

DOCUMENTO AUTENTICO: No lo es el acto de conciliacion.

COMPRAVENTA: LITISCONSORCIO PASIVO: (Solicitada la elevaci6én a piiblico
de un documento privado de venta, de bienes posteriormente vendidos a tercera
persona e inscritos a su nombre en el Registro con anterioridad a la demanda,
el T. S. declara:) No fiene realidad procesal, ya que los compradores, ampa-
rados por la inscripcién registral, ni resultan afectos por el fallo recurrido
(otorgamiento de escritura piblica), ni tenian interés en el pleito actual, para
cuya ejecucion han de seguirse las normas establecidas por los articulos 919
y siguientes L. E. C. [S. de 2 de diciembre de 1970; desestimatoria.]
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2. SOCIEDAD IRREGULAR POR DEFECTOS FORMALES: CARENCIA DE PERSONA-
LIDAD: Al no haberse otorgado el contrato de sociedad en escritura piblica,
con la consiguiente inscripcion en el Registro mercantil, es correcta la califi-
cacion, como sociedad irregular, a la en tal forma pactada, carente de per-
Sonalidad.

INJUSTICIA NOTORIA: DEFECTOS FORMALES DEL RECURSO: Al acumularse dos
conceptos de infraccion, violacion v aplicacion indebida, se incurre en defecto
formal determinante de la inadmisibilidad del .motivo y de la desestimacion
del recurso. Igual defecto y consecuencias supone la falta de cita precisa del
conceplo en que los preceptos legales que se invocan hayan sido infringidos.

INJUSTICIA NOTORIA: ERROR EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA: CAUCE: Es
causa de inadmision y de desestimacion el amparar en la causa tercera de
injusticia notoria la impugnacién del error en la apreciacién de la prueba.
IS. de 15 de junio de 1971; no ha lugar.]

3. CONGRUENCIA: Es necesario que, entre la parte dispositiva de la reso-
ducion judicial y las pretensiones oportunamente deducidas por los contendientes
durante la fase expositiva del pleito, exista la mdxima concordancia y corre-
lacion, tanto en lo que afecta a los sujetos integrados en la relacion juridico
procesal, como en lo que ataiie al elemento objetivo en torno al cual gira
la litis. de tal suerte que los Tribunales ajustardn su decision a los hechos ale-
gados por las partes en sus respectivos escritos, v a la accién que se hubiere
ejercitado, sin que les sea licito modificar unas v otras ni alterar la causa
de pedir o sustituir las cuestiones debatidas por otras distintas, norque de lo
contrario podrian quedar uno o varios de los contendientes sin la posibilidad
de rebatir esos problemas, con la indefension que ello llevaria consigo. [S. de
21 de diciembre de 1970; ha lugar.] ’

4. ACCIONES ARRENDATICIAS: EL CAUCE PROCESAL ADECUADO SE DETERMINA
EN RAZON DE LA ACCIGN EJERCITADA INDEPENDIENTEMENTE DEL FUNDAMENTO DE
LA MISMA: Si la parte actora ejercité una accién de resolucion arrendaticia por
.expiracién del plazo pactado, estimando (acertada o desacertadamente) excluido
el contrato de la ordenacion de la L. A. U. v siguiendo por ello el cauce pro-
-cesal comiin, el érgano “a quo” no pudo, prejuzgando la cuestion —de fondo—
debatida, declarar la inadecuacién de procedimiento que no existia [S. de 26
de mayo de 1971; ha lugar.)

Nora.—En la segunda sentencia, el 6rgano de casacién aborda la cuestién
-de fondo, y estimando que, en efecto, el arriendo estaba protegido por la
L. A. U, desestimé la demanda en cuanto al fondo, declarando no haber
lugar a la resolucién. Es curioso observar que el recurso interpuesto por la
parte actora contra la sentencia de primer grado (que absolvié de la demanda
por apreciar la inadecuacién de procedimiento) ha agravado la posicién de
la parte recurrente, ya que, aparte de que tras el recurso la cuestién quedd
definitivamente resuelta contra ella en cuanto al fondo, el Tribunal Supremo,
por estimar temeridad en el planteamiento de la demanda, ha condenado a la
parte recurrente al pago de las costas causadas en primera instancia, en tanto
«que la sentencia de primer grado no hizo expresa imposicién de costas. Seme-
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jante criterio supone una importante limitacion de la regla prohibitiva de la
“reformato in peius”. (J. P. R.)

5. FALTA DE CONSIGNACION DE RENTAS AL RECURRIR: Si los apelantes no
acreditaron, al interponer el recurso, tener satisfechas las rentas vencidas con
arreglo a lo que venian pagando a la iniciacién del litigio, ni tampoco efec-
tuaron entonces la consignacion que alternativamente permite el legislador,
procede desestimar el recurso de injusticia notoria sin posibilidad de entrar
en el examen de los motivos atinentes al fondo del asunto, por tratarse de una
cuestion de indole previa y preclusiva. [S. de 10 de febrero de 1971; no ha
lugar.]

6. RECURSO INJUSTICIA NOTORIA: CAUSA INADMISION: FALTA DE PRECISION
Y CLARIDAD: La cita global de todos los preceptos legales que regulan la inter-
pretacion de los contratos, sin que se argumente con la debida separacion sobre
el ¢cé6mo y por qué han sido vulnerados cada uno de ellos, imprime al motivo
una falta de precisién y claridad que le hace incurrir en la causa de inadmision
prevista en el niim. 4.° del articulo 1.729 L. E. C. [S. de 19 de enero de 1971;
no ha lugar]

7. INJUSTICIA NOTORIA: INTERPRETACION ERRONEA DE NORMAS: Debe deses-
timarse el recurso en que se acusa de interpretacién errénea de un articulo
de la L. A. U. sin precisar en qué consiste la equivocada exégesis. [S. de 30
de junio de 1971; no ha lugar.]

8. INJUSTICIA NOTORIA: ERROR DE HECHO: RECONOCIMIENTO JUDICIAL: La
prucba de reconocimiento judicial no es idénea a efecto de acreditar el error
en la valoracién de las pruebas imputada al Tribunal de Instancia.

INJUSTICIA NOTORIA: FORMALISMO DEL RECURSO: CAUCE: El problema de si
existe 0 no unidad contractual es de indole juridica y no cabe plantearlo por
el cauce de la causa 4.2 de insjusticia notoria —error de hecho—.

INJUSTICIA NOTORIA: CONCEPTO DE LA INFRACCION: Constituye defecto formal
el hecho de no expresar con la imprescindible claridad el concepto en que,
a juicio del recurrente, la sentencia del organo “a quo” infringe la norma.
[S. de 14 de junio de 1971; no ha lugar.]

9. INJUSTICIA NOTORIA: CUESTIONES NUEVAS: En trdmite de injusticia notoria
no es dable examinar cuestiones nuevas —no planteadas en la instancia—.
[S. de 15 de junio de 1971; no ha lugar.]

10. RESOLUCIGN POR OBRAS: VALORACION DEL DICTAMEN EXTRAJUDICIAL:
De acuerdo con la reiterada doctrina de esta Sala, el dictamen practicado fuera
de los autos, sin intervencién de la parte contraria, no puede tener mds valor
que el de un testimonio sin aptitud para basar en él un recurso fundado en la
errénea apreciacién de la prucba. [S. de 5 de mayo de 1971; no ha lugar.]
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11. PROCEDIMIENTO DE LOS INCIDENTES: CASACION: Contra las Sentencias
dictadas por las Audiencias Territoriales en el procedimiento de los incidentes
no cabe recurso de casacion, salvo en los casos contemplados en los articu-
los 745 y 1.690, nitm. 1° de la L. E. C. Contra dichas Sentencias sélo cabe
recurso de siplica ante la propia Audiencia Territorial. [S. de 17 de mayo
de 1971; no ha lugar.]

12. CasacION: Se da sélo contra la parte dispositiva de la sentencia, sin
que puedan atacarse los considerandos mds que cuando son premisa obligada
del fallo. [S. de 11 de diciembre de 1970; desestimatoria.]

13. FORMALISMO DE LA CASACION: El articulo 1.720 L. E. C. prohibe
acumular en un solo motivo el error de hecho y la interpretacién errénea
de precepto sustantivo. [S. de 10 de febrero de 1971; desestimatoria.}

14. RECURSO DE CASACION: ERROR DE DERECHO: El error de derecho en
la apreciacién de la prueba debe basarse en preceptos reguladores de la valo-
racién legal de la misma. [S. de 29 de abril de 1971; no ha lugar.]



