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la doctrina del matrimonio putativo aun cuando cualquiera de los conyuges
estuviese ya casado legitimamente. ¢Cémo negar toda eficacia al matrimonio
contraido de buena fe, si uno de los contrayentes estaba casado antes con
quien fue declarado fallecido y luego reaparece? En cuanto a los hijos del
matrimonio del ya casado recuérdese la doctrina que como comin recoge
Gregorio Lopez (P. 4, 15, 2, En Adullerio): quando filii fuerunt suscepti...
sub colore matrimonii, licet cum adultero vel adultera, propter alterius igno-
rantiam filii essent legitimi.

También cabe quizd oponerse a la interpretacién que hacen los autores
del articulo 1.364 C. c. Puede opinarse que cuando los conyuges hubiesen pac-
tado que no regirg entre ellos la sociedad de gananciales, sin expresar las
reglas por que hayan de regirse sus bienes, no se produce —frente a lo que
se sostiene en la obra—la dotalidad de todos los bienes de la mujer. Simple-
mente 1o que ocurre es que entonces se manifiesta puro el régimen de separa-
cion de bienes; es decir, sin el agregado de los gananciales. Los parafernales
estan en tal supuesto sujetos s6lo a su régimen caracteristico. Y es facil asi
llegar también a una solucién equitativa y armdnica respecto de los bienes
que la mujer adquiere por su industria o trabajo. ¢ Cémo interpretar entonces
la expresién “todos los frutos que se reputarian gananciales”? (art. 1.364 C. c.).
Habiendo sociedad de gananciales todos los frutos de los bienes dotales son
gananciales (cf. art. 1.401, 3., C. ¢.). Cuando la sociedad de gananciales es ex-
cluida por el pacto, todos esos frutos corresponden al marido. Esta interpre-
tacion est4 apoyada por la colocacion sisteméatica del articulo 1.364, y por
razones de historia remota y proxima, que no es ahora el momento de explayar.

Debemos destacar algo més que a nosotros nos parece muy importante.
El libro es fruto —no el primero— de una colaboracion. En este aspecto tiene
un valor ejemplar. En primer lugar, por la generosidad que implica en los
autores, pues tal virtud es imprescindible en este modo de trabajar. También,
porque sefiala como es posible el camino que cada vez se hace mas ineludible:
en el saber —como tantas otras empresas del mundo actual—se impone la
solidaridad. Finalmente, porque es claro signo vital de una escuela de Dere-
cho que se anuncia copiosa en frutos: conociendo las dotes de Lacruz (inteli-
gencia, de primerisima linea, trabajo, organizacién, generosidad desbordante)
es facil augurar la fecundidad de la escuela que él ha iniciado, y en la que
Sancho tiene puesto de honor.

MANUEL PERa
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La importancia practica del tema de la separacion personal en el matrimonio
viene dada en el Derecho italiano por la atribucién de competencia a los
Tribunales civiles para conocer de estas causas respecto de los matrimonios
canonicos. E! autor, ademaés de ser Libero Docente en la Universidad milanesa
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del Sacro Cuore, es Juez en el Tribunal de Milan (en el vol. se recogen algu-
nas sentencias de las que ha sido ponente), lo que acredita cumplidamente su
preparacion, demostrada ya por otros trabajos sobre esta materia.

La obra se divide en dos partes, una dedicada al Derecho sustantivo y otra
—mas breve— al Derecho procesal. En la primera se tratan las cuestiones si-
guientes: Generalidades sobre la separacidon personal de los cényuges, Causas
de la separacion contenciosa, Problemas sustantivos de la separacién conten-
ciosa, Aspectos sustantivos de la separacion consensual y de la separacion de
hecho, Separacion temporal y Cambios en el titulo de la separacién. Los
problemas procesales tratados en la segunda parte interesan menos al lector
espafiol.

Debe advertirse que no se ha limitado el autor a hacer una simple reco-
pilacion u ordenacion sistematica de las sentencias. Al hilo de la jurispruden-
cia Pajardi va enhebrando sustanciosas consideraciones doctrinales al par
que somete aquélla a una atenta revision critica. Las sentencias se insertan
en dos formas, in extenso cuando lo justifica asi la importancia de la doctrina
sentada, en extracto o resumen cuando se trata de jurisprudencia reiterada
O sobre cuestiones accesorias; pero en este ultimo caso suele indicarse la
publicacion en donde puede consultarse. Las sentencias transcritas in extenso
van desde 1940 hasta 1964, y corresponden no solo a la Corte di Cassazione,
sino también a los Tribunales inferiores.

De entre las cuestiones doctrinales discutidas, tratadas por el autor, anota-
mos las siguientes: Naturaleza juridica de la reconciliacion (cuya naturaleza
negocial se pone en duda), 1a educacion religiosa como criterio de atribucién de
los hijos del matrimonio separado (es neto el criterio del autor: Entre el edu-
cador ateo y el educador religioso, sea cualquiera la religién a la que perte-
nezca, es preferible el segundo; mientras que entre el educador religioso aca-
tolico y el educador religioso catolico, es preferible este tiltimo), el problema
de los alimentos y el uso de la casa conyugal (con diversa solucién jurispru-
dencial que en Espafia).

Para el jurista espafiol ofrece subido interés el juicio severo que al autor
merece la admisién de la separacién consensual por el Cédigo vigente, sin
més requisitos que la homologacién del Tribunal. Se trata, dice Pajardi, de
una gravisima concesién a la libertad de los coényuges en dafio del nicleo
familiar, especialmente de los hijos; y si en la préactica no se ha abusado de
la institucion, ello ha sido debido al sentido de responsabilidad de los parti-
culares, y no a los factores estructurales normativos de la institucion misma.

Excelente presentacion, con diferente tipo de letra para el comentario y
la sentencia transcrita in extenso, aunque acaso hubiera sido mas conveniente
reservar la letra pequefa para esta ultima.
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